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MADACH IMRE

Mivészeti értekezés
1842
(részlet)

Felelet a Kisfaludy Tarsasdg altal kittizott kérdésre: Mutattassék meg, miben all
Szophoklész mindegyik szinmiivének cselekvénye, Ggymint eleje, fordulata s fel-
oldésa, és vonassék ki abbdl a szinmtii cselekvény elmélete.

I.

A koltészet az élet magasb vilagositasi képének nevezhetd.

Hasonlé az izletes bokorba fiizétt virdgihoz a sivatagmezoének, mely elég puszta
s komoly ahhoz, hogy szétszérva a bajdusaknak is elslje hatdsukat. — A koltészet
élet tehat. Orommel ismériink abban azon rokon vilagra, melyben éliink és cse-
leksziink, csakhogy tisztabb a lég, magasztosb a vilagositas, melynek tulfsldi ba-
jival kérilvonvik targyai.

Ha a koltészet az, minek lenni alliték: fénypontjara akkor a dramai kolté-
szetben hagott. Mert a koltészet tobbi nemei Ggy allanak ehhez, mint egy édes
alom, melynek boldogit6 képei csak a kéj némi sejtéseit koltik f6] képzetinkben,
a valéség testesilt gyonyoréhez all [kozel], mely a csal6dds mulékony leheletétsl
fuggeni megsziint; legszebb koltészete tehat az életnek a drama, s a kéltészetben
alegdusabb élet a dramai vildg.

De éppen azért, mert legkozelebb 4ll az élethez, legtobb kebelben is lel
visszhangra, igyhogy mig testvértarsai nehany tudést gyonyorkodtetnek maga-
nyos elvonultsigiban, addig a dramét — mint hajdan Helldsz népeinél — a nemzet
szine el6tt adatvan el6, a nép fogadja kebelébe, s a nép vérében megy altal az altala
dicséitett eszme.

Folséges hivatds népszeriivé tenni az erészak s hanyagsag 4ltal elnyomott
elveket, kivalt, ha van nép, mely azokat rokon keblébe fogadja; dicsé hivatas a
nemzet multjit jelenével sszekotve lelkesits torténetet hozni 6l a honfi elébe;
eléidézni a nagy elhunytakat, hogy lelkok szillja meg a hallgaték belsejét, s buz-
ditsa 6ket férfias erére a szép, de nehéz életpélyan csiiggedetlen futni.

Ez, amit a mult kor borostyanos férfiai elértek; ez, ami utdn kiizdentnk kell,
de mit teljes kiterjedésében taldn soha el nem érhetink; nem pedig: leginkébb,
mert a koltének kore megszikiilt; 6 a nemzethez (sok tekintetben) bizton tébbé
nem beszélhet; de nem, még azért is: mert a hajdankor természeti egyszeriségét
elhagyva tévutakra jutottunk, ahelyett, hogy a legkozelebbi targyakat, melyek
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legjobban szélananak a szivhez, alkalmaznank. Egtél pokolig keressiik a szép-
ségeket, hogy dramankat fényben tuntethessiik f6l; beteges szint vonunk az élet
képeire, s ezek ily alakban nem taldlhatnak tobbé fogadasukra oly tart kebleket,
mint az egészségdusak leltek hajdanaban.

De mindemellett most is sok fekszik keziinkben, szdzszorta tébb, ha tenni
s javitni eltokélnénk magunkban; még van id8, még semmi sincsen elhibazva,
mert még keveset kezdettiink - s ha a hajdankor egyik dicséiilt énekese lelkét
fol birjuk idézni nehdny pillanatra, s megkérdhetjik 6t: ,mely dton haladott
ahalhatatlansaghoz?”, gy szinte miis babért fiziink homlokunk kéral; mert egy
serdiilé nemzet, ki el6tt ezernyi csdbutak meredeznek, ily nagy szellemek nyo-
man bizton haladhat.

A szinmi lényege cselekvény, mert éltet kell festentink, melyben minden 6rok
tevés korill mozog, 6rok kiizdelemben, mert csak ebben latszik, ki a 1élek, melyik
nagy, vivni a sorssal, s melyik kicsiny, stulya alatt elhalni.

Nyomtatdsban elbszir 1942-ben jelent meg Haldsz Gdabor Maddch Imre miivei cimii
kitetében. Legutébb: Maddch Imre Gsszes miivei. 10. kétet. Proza. 1. k. Sajté ald rendez-
te Bene Kdlmdn és Andor Csaba. Szeged, 2021. Maddch konyvtdr - Uj folyam 109.
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BALAZS JANOS
[Toredékek]
Ugy langolok, *
ahogy fistolgok, Ha megadatott,
olykor morgok is, hogy szétlathatok

orditok, dorgok.

Am semmi harag

nincs cselekvéseimben:
eltdvozott télem az 6rdog
és megjott az isten.

*

Csomoba kotottem
sok gondolatot.
Folytatom:

GzOm a mat,

félem a holnapot.

*

Nem tagadom el,

hogy fustolgok, égek:
de hogy mivégre

vert meg az Isten,

s az 6rdog megtépett?
Lelkiismeretem tiszta,
nem élek vissza

mint mds tenné talan.
Nyugodtan élek,
dolgozok, nem henyélek,
s dlmoktol fényes
minden éjszakam.

a nagy mindenségben:
latasom szemszogébsl
nem maradhat ki

az emberiség sem.

*

Amit irok:

az legyen atok,

aldasnak majd

nemesebb anyagot talalok.

*

Ha nem irnék,

hazudnék.

...a holnap dereng
és tlinik a ma.

De elére igérem:
j6 ember leszek,
de hogy azutan
még mit tehetek?

*
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..ajelen, a mult

meg az 6si kor
kevereg, kesereg
néman
remeteségemnek
szemetes omladékan

*

...mert nem is lehetek
mads egyéb,
mint szeretet téredék

*

En jajongok talan,
vagy a sors engem sirat?

Dorogve elmélkedek:
nekem ez is kevés,
mert tépdesek

hullé csillagok kozott
teremtd anyagot,
arrafelé ott,

ahol valamikor

az alkot6 megiitkozott
alangoldssal.

*

Kevesen latnak,
sokan ismernek:
vagyok a vilagnak,
lettem az istennek.

Baldzs Jdnos: A térténelem pillanatai. (Salgétarjdan, Dornyai Béla mizeum)
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KORZENSZKY RICHARD

Hagyjuk, hogy hasson!

(Toprengések ,, Az ember tragédidja” Gjraolvasasakor)

Sokan és sokféle médon kozelitettek Madach drdmai kélteményéhez, Az ember
tragédidjahoz. Izeire lehet szedni a sz6veget. Lehet keresni és lehet talalni szer-
kezeti érdekességeket, osszefiiggéseket. A filozéfia torténetében jaratos, tudds
elemz8k meg tudjdk mondani, kinek a gondolatvildga hatott Madéichra. Lehet
beszélni, irni, téprengeni arrél, hogy mennyire tikrézédik a szévegben Madach
Imre személyes sorsa, csalédasainak sorozata. Archaikus nyelvezete nyelvészek
szamdra lehet kalon kutatasi tertlet.

Kulon elemzést, tanulméanyokat érdemel, ki, mikor, hogyan vitte szinre —
szinpadra — a széveget. Mennyire érezték azt, hogy a maltban irédott miinek mai
mondanivaléja van. Lehet beszélni, irni a megfilmesitett valtozatokrdl. Vita tar-
gya lehet, vajon Lucifer-e a f8szerepld, vagy valaki mas? A férfi és a né kulénbo-
zGsége, egymast kiegészits szerepe is elemzést érdemelhet. Szdmtalan témit ta-
lalhatunk a sz6veggel kapcsolatban, ami tanulmanyok, dolgozatok, disszertdciok
forrasa lehet mais.

Egy ideje nem foglalkozom mar azzal, hogy egy irodalmi mi hogyan jott 1étre.
Szdmomra nem fontos, hogy kik hatottak az iréra, milyen volt az irénak a szemé-
lyisége. Az sem érdekel, milyen eszkézoket hasznal, hogyan banik a nyelvvel. Sok-
kalinkabb azizgat, mi sz6lal meg bennem, miutan elolvastam. Hogyan él bennem
tovabb? Elgondolkoztat-e, 4tmossa-e a bel§ viligomat.

fgy vagyok Madach nagy dramai kolteményével is, Az ember tragédiaja-val.
Sok el6adasban, sokféle formaban lattam. Akkor éppen érdekes volt, hogyan kelti
életre példaul Mensaros Zoltan Lucifer alakjat — fehérben. Nagyon izgalmas volt
szamomra, hogy milyen képi vilagot ,hozott ki” a mar elhunyt iskolatarsam,
Jankovics Marcellbél nagyszert, de egyaltalan nem kénnyd animdciés filmjében.
De ahogy mulnak mogéttem az évtizedek, egyre inkdbb - 6nz6 médon? — az
érdekel, vajon megszolit-e? Segit-e ahhoz, hogy értelmesen éljek?

Avalaszom, hogy segit. Az elveszett Paradicsom utdni s6vargas ott él minden
emberben. Szamtalan formaban taldlkozunk ezzel az irodalomban és a képzémi-
vészetekben. Az 6si rend megbomlédsa valéban az embernek, minden embernek
a tragédiaja.

Abibliai elbeszélés szerint a teremtd, az Ur egy jol elrendezett vilagba helyezi
az embert. A Biblia elsé lapjai arrdl szélnak, hogy a Teremt6 a kdoszbdl rendet
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alkot: kozmoszt, j6l elrendezett vildgot, amelyben mindennek megvan a maga
helye. Szétvalasztja a sotétséget és a vilagossagot, elhelyezi az égboltozaton
anagy vilagitékat, hogy legyen, ami fényt ad nappal, s legyen, ami vilagit éjszaka.
Szétvalasztja a vizeket is, a vizeket elkiiloniti a szdrazfoldtsl. Benépesiti a foldet
hasznos novényekkel és allatokkal, és ebbe az elrendezett vilagba helyezi bele az
embert - Addmot, akinek (mert nem j6 az embernek egyediil lenni) part teremt,
aki egyenrangu vele (,hus a hiisombdl, csont a csontombél”). Feladatot is kap,
hogy legyen felel6s gondozéja a rabizott teremtésnek.

A bibliai paradicsomban mindennek megvan a maga helye. Kert, amely gon-
dozasra szorul. A fold, a vildg, amelyben az embernek feladata van. Mivelni,
gondozni. Isten képére és hasonlatossigira teremtette az embert, mondja a
Szentiras. Ez azt is jelenti, hogy folytassa a rendezésnek a munkajit. Hogy tartsa
meg a teremtés rendjét. Felel6sen banjon az egész teremtett vilaggal.

A bibliai elbeszélés szdl arrdl is, hogy az ember gy gondolja, hogy fugget-
lenné valhat a teremt6 akaratatdl. A tiltott fa gyimolcsének leszakitdsa ezt jelen-
ti: hatat fordit az Isten teremtette rendnek.

De ha az ember kiszakitja magat ebbdl a rendbél, ha hétat fordit a teremt6-
nek, és ugy gondolja, hogy nincs félstte senki, akkor — héitat forditva az Istennek —
mindig kudarcot vall minden térekvése. Onmagaban az ember kevés. Isten nélkiil
képtelen arra, hogy rendben tartsa a rabizott vilagot. Tulajdonképpen errél szol
az egész ml. Madéch igy fogalmaz:

,2Adam! Adam! elhagytil engemet, / Elhagylak én is, lasd, mit érsz magadban.”

Ott van az emberben természeténél fogva a mindig tébbre vagyas. Ki akar
torni a korlatok kozil. Jelen van az életben a kisértés a kisérts legkiilonbszébb
forméiban, hogy az ember, akiben ott van a vigy a teljesség utén, kiszakitsa ma-
gat az emberi 1ét korlatai kozul.

A leglényegesebb kérdés mdr az dlomban meglatott jové tragikus képei utdn
fogalmazédik meg. Felocstidva az dlombél, az elveszett Eden élménye kozepette a
kovetkez, nagyon is emberi kérdések hangzanak el: ,E sztikhatdra 1ét-e minde-
nem?” ,Megy-é elébbre majdan fajzatom?” Es: ,Van-é jutalma a nemes kebelnek”.
(15.szin)

Folyamatos kudarcok sorozata a térténelem. Az egyesit6 er6kkel a szétvilas,
a megosztas erdi dllnak szemben. Maddch nem ismerhette még a torténelem-
filozé6fus Toynbee gondolatmenetét az egyesité és szétvalaszté tendencidkrél
a torténelemben. De tapasztalhatta, hogy kézosségek szétesnek, baratsagok
megsziinnek, hdzassagok kudarcba fulladnak. Amit a térténelemfiloz6fus meg-
fogalmazott, Madichnal is megtalalhat6. A vilag szétes6ben van. Ady felismeré-
sét sem ismerheti: ugyanarrdl beszél Ady, amikor azt irja, hogy ,minden egész
széttorott”.



Madach 200

Réti Zoltdn: A paradicsomban, 1983
(Balassagyarmat, Maddch Imre Virosi Konyvtdr Helytirténeti Gyiijteménye)
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Madé4ch nem ismerte a manapsig szinte divatossd valt miveket, mint pl.
S.P. Huntington munkdja , A civilizacidk 6sszecsapasa és a vilagrend 4talakulasa”.
Vagy Fukuyama irdsét: ,,A toérténelem vége és az utolsé ember”. De az 6 szovegét
olvasva mindenképpen el kell gondolkodnunk azon, hogy az emberiség fejlédé-
sében tapasztalhat6 technikai, technolégiai fejlédést, civilizaciét egyéltalin nem
koveti a sziv civilizcidjanak fejlédése.

Nem ismerhette a zsarnoksdgot, amit a huszadik szdzad maésodik felében
megtapasztalhattunk, amikor kiszolgaltatottd vilt idegen hatalmaknak az or-
szag. Nem tudhatta, mit jelent egy rendszervaltozas, tele reményekkel és csalé-
dasokkal. Egy értékelvii vilag helyett egy érdekelvi vilagban talaltuk magunkat,
ahol az ,eszme” hittérbe szorul, és a szavazatok megvasarolhatéva valnak egy Gj
vildgban, amelyben allitélag a nép akarata érvényesiil.

A szétess, az 6nos érdekeket keresd, és az élvezetekbe beleragadé tarsadalmat
csak a multbdl, torténelmi olvasmanyaibdl ismerhette. Mi pedig néhdny évtized-
be stritve atélhettink szinte mindent, és sajit hisba-vérbe vagé tapasztalatunk,
amit Madadch mintegy megjévendélt. Az ember (Addm) szeretné latni, van-e
értelme az életnek. Szeretné tudni, van-e igazi fejlédés. Szeretné tudni, hogy
mindaz, amit atél, miért.

A mesterséges intelligencia ,arnyékaban” f6léslegessé valik az ember. Idegen-
ként éli életét ebben a kihiil6 viligban. Nem talalja a helyét, otthontalanna valt,
pedig az 6 szamara teremtetett a fold.

Ugy gondolom, érdemes tjra elolvasni Madach miivét. Megéri a faradsagot.
Amit didkként vagy vizsgara készul6 egyetemistaként nem is sejthettiink, az
most, érettebb fejjel olvasva a revelacio erejével képes hatni.

Masként olvassa Az ember tragédidjit az Istenben hivé ember, és masként,
aki magit nem hivének tartja. De lényegében ugyanarra talal mindenki, aki en-
gedi, hogy hasson a széveg. Sajat 1étezésiink alapkérdéseivel kell szembenéznunk
minden nap.

»Szabadon biin és erény kozt

Vilaszthatni, mily nagy eszme...”

- énekli az angyalok kara.

,Tégy bdtran hdt, és ne bdnd, ha

A tomeg hdldtlan is lesz.”

A Madach-irodalomban béségesen taldlunk értelmezési valtozatokat. Az
egyik leggyakrabban felmerlé kérdés: optimista-e, vagy netan pesszimista a mi?

Sokkal fontosabb a tudds értelmezéseknél az az élmény, amit az Gjraolvasas
jelenthet. S ne azt keressiik, mit gondolt Madéach, hanem arra figyeljink, mi az,
ami benniink megszdlal, ha van batorsdgunk ahhoz, hogy hagyjuk, hogy hasson.
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SZIGETHY GABOR

Madach Imre 4dlmai

Szamtalan bélcs, okos, érdekes gondolatot fogalmaztak meg irodalomtudésok, fi-
lozéfusok, szinhaztorténészek Az ember tragédidjdarol, és legalabb annyi stletlen-
séget, ostobasdgot. Stletlenségeket, ostobasagokat sok remekmirél irtak, mond-
tak mar, de Madach miivével kapcsolatban elfogult, goromba, sét galdd tdmada-
sokat is megfogalmaztak, nem akarkik, nem akarmilyen szinten. Amikor Madach
muvét (évforduldk kapcsan) innepelni szoktuk, hajlamosak vagyunk elfelejteni
azt a sz4dzéves, késhegyre mené irodalomtérténészi haborut, amely a Tragédia el-
fogadtatdsaért dult. A ,hdbord” utérezgései mdra elcsitultak, de elgondolkodtaté:
miért olvashatjuk tudés munkdékban, iskolai tankényvekben még ma is azt a kép-
telenséget, hogy Madach miivében torténelmi szinek talalhatok.

Hajdan egy nagy tudasu, de Madach miivét tokéletesen félreérts irodalom-
tudés, Erdélyi Janos filozéfiai traktatusként olvasta a Tragédidt. Irodalmias par-
beszédekkel, 6nmagukban érdekes és szép irodalmias parbeszédekkel telettiz-
delt filozéfiai traktatusként, de szerinte maga a mu filozéfiai, térténetfilozéfiai
szempontbdl tokéletesen elhibdzott alkotds, tulajdonképpen az eszmék paré-
digja s legféképpen — neki akkor, 1862-ben ez fajt a legjobban - a szocializmus
parddidja.

Madéich Imre zsenidlis iré és nem filozéfus volt. Ifjadkordban megjelent
vékonyka verseskotetétdl eltekintve Az ember tragédidja volt az elsé alkotasa,
amelyet nyomtatdsban olvashatott, s amelynek sikere hirtelen vonta kéré a koz-
figyelmet. Maddach 6szintén tisztelte Erdélyi Janost, ezért dramai kélteményét
védelmez6 irdsaban rémiilten kezdte a neves irénak, filozé6fusnak elmagyarazni,
hogy ha a Falanszter-jelenetben valéban a szocializmust parodizalta, akkor miive
az egész emberi térténelem parédidja. Mert akkor a bizanci szinben a keresztény-
ségen gunyolédott, az athéni szinben a hellén kulturat tartotta nevetségesnek,
alondoni szinben a polgari tarsadalmat.

Madach Imre zsenidlis ir6 volt és tigyetlen vitapartner. Dramai kélteményét
védelmezve nem azt valaszolta Erdélyi Janosnak: , Janos, nem vetted észre, hogy
Az ember tragédidjdban filoz6fiai és torténettudomanyi értelemben egyetlen ér-
demleges sz6 sem hangzik el a torténelemrsl? Nem vetted észre, hogy amikor a
bizénci jelenetben a szerepl6k a homousion és a homoiusion kiilénbségérél vitaz-
nak (hogy tudniillik Jézus egylényegi Istennel vagy hasonl6 lényegi), amely
kérdés az dridnusokat izgatta a 3. szdzadban, az nem vitakérdés a 11-12. szdzad-
ban a keresztes habortk idején? Es nem vetted észre, hogy a késébbi szdzadok
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eretnekégetései nem lehetségesek a keresztes haboruk idején? Arrél nem is
beszélve, hogy Bizancban, a 12. szdzadban a katolikus eretnekek 16. szizad végi
reformatus zsoltirt énekelnek! Mi kéze mindennek egy konkrét torténelmi
korhoz?”

Az 1870-es években a Meiningenben miikdé, hiressé lett szintdrsulat mi-
kodési alapelve volt, hogy minden szinmtvet a benne megelevenedé térténeti kor
hitelességében kell megjeleniteni. Ha példaul Moliére-darabot jatszottak, erede-
ti 17. szazadi butorokkal diszitették a szinpadot. A tdrsulat rendezéje, Ludwig
Chronegk, aki késziilt szinpadra allitani Mad4ch mivét, hosszas elemzés utan ki-
jelentette, hogy a darab eljatszhatatlan, mert abban észszertitlen ésszevisszasag-
ban térténelmi korok csisznak egymasba. Erdélyi Janos kortarsaként 6 észrevet-
te, hogy Madach Imre mive nem a térténelemrdl szél, sé6t, torténeti értelemben
zavaros és hiteltelen.

J6 néhany évtizeddel késébb Rakosi elvtars viszont — torz és erkoélcstelen
gondolkodasihoz hiven - ugy vélte, hogy a XII. szin, a Falanszter-jelenet a szo-
cializmus, az 6 szocializmusanak parédiaja, s ezért tiltotta meg t6bbszér a darab
szinpadi bemutatasit.

Olvasas kézben sem Erdélyi Janos, sem Rakosi Matyas nem tudott megsza-
badulni eléitéleteitsl. Ha el6itéletek, ideol6giai megrogzottségek nélkil olvastak
volna, kideriilhetett volna szdmukra, hogy Madach Falansztere nem a jovében,
hanem Madéch Imre kordban jatszédik. Igaz, a Falanszterben a 16 mar kihalt,
arézsa mar nem virdgzik — de hol a jov6? A g6zgép? Hisz az mar Madach kordban
sem volt csoda. Az aluminium 1859-ben, amikor Madach e mivét irta, a jelenkor
legnagyobb ipari szenzacidja, az 1855-6s londoni vildgkiallitdson bemutatott ki-
lonlegesség. A Falanszterben a Tudés a megvizsgalt gyermekek fejformaja alap-
jan allapitja meg, kiben milyen képesség rejlik, kibél mit lehet s kellene nevelni.
Ez nem a tavoli jové tudomdnya, hanem a 19. szdzad 6tvenes éveinek tudoma-
nyos elgondolasa, a frenolégia. A Madich altal megirt Falanszter nem a jové
elképzelése, hanem az iré keserti dlma sajat korarél. Madach olvasott ezt-azt
az utépista szocialistdk irdsaibdl, legalabbis hallott réla, de 6t nem az elkép-
zelt jovs érdekelte. A Bach-korszakban élt, Magyarorszagon, ahol rend volt
(mint ahogy a Falanszterben is rend van), de nem volt emberi szabadsig. London
- aXI. szin! - mindennek az ellentéte: ott szabadsig van, de nincs rend.

Nem torténelmi korszakokr6l mond torténetfilozéfusként véleményt
Madach. Sajat korarolir: a jovérsl dlmodik. A képességeivel, tehetségével, életével
rosszul gazdalkod6 emberiség el6tt a 19. szdzad derekan két ut nyilik: megte-
remtheti a szabadsdg birodalmat, amelyben pokoli rendetlenség uralkodik, vagy
szigoru rendet teremt, amelybdl a szabadsag irmagjat is kiirtja. Az egyiket em-
bertelen demokracidnak, a masikat embertelen diktaturanak nevezik. 1859-ben
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Madéch Imre szamdra riaszto volt a rend szabadsig nélkil, mert ebben a szabad-
sag nélkuli rendben élt a Bach-korszakban.

Lehet, hogy Rakosi elvtars szamara a mult szdzad 6tvenes éveiben azért volt
elitélendd, betiltands, eltiintetendé Madach Imre mive, legf6képpen a Falansz-
ter-jelenet, mert tudta, hogy Magyarorszdgon, a népi demokratikus proletardik-
tatardban szigoru rend van, csipetnyi szabadsag nélkul. A kommunista hata-
lombitorlék szdmara vonzé volt ez az embertelen diktatura. Hatalmi érdekeinek
megfelelGen, politikai egyeduralmanak megtartdsa végett Rakosi - ha kellett,
emberéletek dran is — védte a diktaturat, ezért (is) tiltotta be tébbszér Madach
Imre miivének szinpadi bemutatdsat: nem akarta, hogy embertelen rendszere tii-
korképét lassak a nézok a szinhazi el6addsban. Elvtarsait, szellemi 6rokoseit ma
feltehetbleg a londoni szin hiteles szinpadra allitasa irritdlna, mert 6k jél érzik
magukat abban a vilagban, ahol a maguk teremtette rendetlenségben nekik min-
dent szabad, mikoézben Magyarorszag a szocializmus negyvenévnyi falanszter-
vildga utdn most Madach londoni rémalma kozepette él.

Kit érdekel a torténelem, a mult, amikor olvassuk vagy szinhazban nézzitk
Az ember tragédidjdt? Ha nem a szazotven éve szajkdzott olvasat alapjan ismerke-
diink a Tragédidval, akkor rddébbeniink: a drdmai kéltemény az emberi btinskrdl,
az emberek biineirdl és az emberek ellen elkévetett biinskrél szol.

Egyiptom biztosan nem olyan volt, mint ahogy Madach dbrizolja. De az em-
beri gég, a hatalmi arrogancia ma sem mds. A kereszténység nem olyan, mint ami-
lyen a VII. szinben, Bizadncban, de a dogmava merevedett hit, a teoretikus osto-
basédg, amikor aljassagga sildnyitott eszméket erészakolnak mindenkire kotelez6
hitté - az ma is ilyen borzalmas.

Taldn az sem véletlen, hogy 1955-ben, amikor j6 néhdny év utan a kommunis-
ta hatalom immel-dmmal, de engedélyezte (aztdn Gjra betiltotta, 1956 tavaszan
Ujra engedélyezte) a Tragédia bemutatdsat, a Falanszter-jelenet mellett a bizdnci
szin jelentette a legnagyobb gondot a rendezéknek (mert a politikai biztonsdg ér-
dekében harom rendezé rendezte az el6adast: egy politikailag megbizhato, egy te-
hetséges és egy szorgalmas). A Pitridrka szerepét Tompa Sdndorra, az édes, kovér
bufféra osztottdk, igy tudatos szereposztdsi melléfogassal azt sugallva: a keresz-
ténység eszméje, a hit, a vallds komolytalan ostobasag. Pedig 1955-ben szélhatott
volna a szinpadon ez a jelenet arrdl is, hogy a valamikor szebb jovének dlmodott
eszmékbdl (lasd szocializmus) lehet — lett! — orszagrontd, nemzetveszts, embert
pusztité ideoldgia és tarsadalmi rend.

Szomoru, hogy mindig akadnak okos emberek — 1955-ben a Szabad Népben,
a kommunista napilapban Lukéics Gyérgy, a marxista filozéfus -, akik megirjak,
hogy miért kell a reakciés, szocializmusellenes Madach-miivet betiltani. Lukdcs
Gyorgy is — mint Rékosi Matyas — szerette a szabadsag nélkiili rendet, amely az
6 szamukra szabadsag volt, az orszag szamara kotelezé rabszolgasag.
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Madé4ch Imrét a torténelem nem érdekelte: az emberi élet lehetGségeirél
toprengett. Addm twjra és Gjra multat-jelent-j6vét almodik maganak, és minden
bukaséiban ott rejlik a vagy a megtisztuldsra, a megtjulésra. Adam hisz abban,
hogy a vildg megvaltoztathaté, hogy bukdasai utdn is érdemes tovabb élnie, hogy
érdemes mindig 4j lehetéségeket keresni, s hogy nem stllyedhet olyan mélyre
avildg, hogy az emberekben 6rokre meghaljon a remény.

A remény tUjra és Ujra feltdmadasardl szél Madach Imre mive, és barmikor
olvassuk, barmikor litjuk szinhizban, nem az a fontos, hogy torténelmi mul-
tunkkal, egy-egy torténeti kor eseményeivel szembesiiljink, hanem hogy abban
a pillanatban, amikor mi élunk, folfedezztik Az ember tragédidjdban sajit korunk
Jtragédiajat”. Vajon ma Magyarorszagon az alszent Bizancban vagyunk, vagy az
erkolestelen Rémaban, vagy a szabadsaggyilkos Falanszterben, vagy a kdoszban
fuldoklé Londonban? A Madach abrazolta Bizdncban, Rémaban, Falanszterben
vagy Londonban! Es mit kell tenniink, ha folismertiik, hol éliink, mikor és milyen
korilmények kozott? Tudjuk-e, mit kell tenniink, hogy benniink és a vildgban fs1-
tdmadjon a remény: van erénk, lesz er6nk romma tett életiinkben, megnyomori-
tott mindennapjainkban mindent Gjrakezdeni?

Janos evangéliuméanak végén, amikor a feltdmadt Jézus megjelenik a tanitva-
nyok koézétt, a hitetlenkeds Tamds Jézus labai elé borul, és Mesterként koszonti.
Jézus azt mondja: ,Hittél, mert 14ttal. Boldogok, akik nem littak, mégis hisznek.”

A feltdmadds reménye a maddchi életmd korokon 4ativel6 uizenete és ta-
nulsiga: leteperhetnek, elpusztithatnak, megaldzhatnak, élhetiink gerincto-
r6 (kommunista) rabszolgarendben, élhetiink szabadsdgban és megalazo, er-
kolcspusztité (kapitalista) rendetlenségben, de a gondolkod6 emberek hisznek
a feltdmadasban.

Akéar a Falanszterben éliink, akdr Londonban.

Adjunk halat Madach Imrének, hogy megtanitott hinni a feltdmadasban.

(2012)
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NEMETH ISTVAN PETER

A nehézkedés apotedzisa
(Bekezdések a 200 éves Tragédia-kolt6rsl)

van jé orgonaszappanom
zsebembe dugta nagymama
Szent Istvdn iinnepén
buborékait elfuvintom
(Kormos Istvan)

Gyermekkoromban a nagy magyarok hosszibajszat irigyeltem, Turr Istvanét
és kulonosképpen Madéach Imréét.

Bajszom éppen hogy akkora lett, (mosolyikon: olyan fehér is!), mint sziile-
tésemkor kantortanité nagyapamé volt, akinek kényvespolcardl emelhettem le
Madéch Imre fizetnyi kotetét. (A Magyar Népmiivelék Tdrsasdga 1948-ban jelen-
tette meg klasszikusaink kéteteit, nagy példanyszamban, olcsén, s minden egyes
vélogatas terjedelme koriilbeliil 100 oldal volt.)

Sztleim Az ember tragédidjdnak 1963-ban napvildgot latott kiaddsat forgat-
tak. (Didkkényvtdr sorozat.)

1973-ban a Magyar Posta nem csupan Madach portréjaval adott ki egyedi em-
lékbélyeget, de Az ember tragédidja tizendt jelenetét — képeit és idézeteit — tizenst
levelezélapon is kibocsajtotta. Igen 6riltem a kollekciénak, Kass Janos rézkarcai
keriiltek a levlapokra, s — kis filatelistdnak — mar belém is vés6dott a citdtumok
tobbsége. Magyartanarként gimndziumi osztdlytermekben harminc év multan el
tudtam doérogni a katedrarél Madach-6raimon:

Ah, sirjatok testvéri kinnyeket,

Gyéz a hazugsdg — a fold elveszett...

Fontos emlékem, hogy a Tragédia megfilmesitett valtozatat a még fekete-
fehér képernydjii televiziébol lattam. Evat Moér Marianna, Adamot Huszti
Péter, Lucifert Mensaros Laszl6 alakitotta, az Ur hangjan Bessenyei Ferenc szolt.
A Tragédia tévéviltozatat Szinetdr Miklés rendezte 1969-ben. (Mi, kamaszodé
néz6k, még nem taldltunk adekvit szavakat arra a finom rendezdi utasitasra,
amely az Edenkertben ruhatlan Eva hosszt hajat - comme il faut - a mezitlen
kebelre fésiiltette.)

1976 juliusdban ott voltam apimmal a szegedi Dém téren, amikor sok
év utdn végre a Szabadtéri Jatékok keretében wjra misorra tlzték a Tragédidt.
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Evat Bansagi I1diké, Adamot Hegediis D. Géza, Lucifert Lukidcs Sandor alakitotta,
az Ur hangjan Basti Lajos szélt. A Tragédia tévévaltozatanak elkészitését kovetéen
ismét Szinetar Miklés (segit6jével, Félix Laszl6val) rendezte a darabot.

Szinetar Miklds (két esztendével fiatalabb apamnal) egyik vele készitett in-
terjuban mesélte, hogy szerinte igenis komoly politikai tizenetet kildétt a ko-
zonségnek, hangulatjelentést a hivatalosok felé azzal, hogy az Operettben igen
szomoruan adatta el6 a Csdrddskirdlynébéli dalt, a Tul az éperencidn majd boldogok
lesziink... refréntit. 1976 juliusadban - a korabeli kritikdk szerint is — a konszolida-
cid jegyében peregtek a szinek egymds utan. A Teremtést helyeslé angyalok fehér
ruhdba oltoztek, s a Teremtés és 1étezés szép értelmét tagadé Lucifer ugyaniugy
talpig fehérben jar-kelt. Addmhoz mélt6 szellemi tarsként kivanta bemutatni a
lazadé s bukott angyalt az el6adés. A Tragédia szerepldinek — //: a korabeli kritikdk
szerint :// — kilén-kiilén is igazuk volt, s ,ennyi igazsig sem képes diszkreditalni
egymast”. Nikolényi Istvan idézhette volna Jézsef Attilat: ahdny igazsdg, annyi
szeretet. Feltéve, ha az igazsagok kulon-kulon léteznek. Ha nem, akkor az érté-
kek — ahogyan modern korunkban mondjuk - relativizdlédnak. De mindezt még
honnan is tudtam volna tizenhat évesen?! Farmernadragomban tltem a fapadon,
idvozolve a sansculotte-okat, megmosolyogva, hogy épiilnek olyan orszagok a
viladgon, amelyek berendezkedése az ott latott falanszterre hasonlit. (A szabad-
sag és a boldogsag utdni 6sztonds és lazas vagyammal a masnapi Nabucco-el6adds
kérusa szélt azonos hullamhosszon.)

A papai alma materemben — természetesen — érettségi tétel volt Madich 6
mive, amit Arany Jinos is csak médsodik nekifutasra olvasott végig. Tanultam:
Arany elészor Goethe-utdnérzésnek vélte a Tragédidt. (Az egyik Balaton-felvidéki
kozépiskola érettségijén, az 1990-es években, egy jovendd celeb szamdara mentd
kérdést tett fol a tanar: Akkor mondjon egy szint a Tragédidbdl? A valasz a kovet-
kezé volt: Piros.)

Miképpen édesapamrol, ugy édesanyamrdl is 6rzok képet, képet Madach-
csal. Amikor Batsanyirdl irta szakdolgozatat, folkereste Keresztury Dezsoét.
Dezs6 batya az Irodalomtérténeti Intézet Dramaturgiai Osztdlyan dolgozott,
amikor belépett hozz4d mamam, s latta, hogy a filoszt kizokkentette munkaja-
bol. Akkor éppen Madach Moézes-dramajaval foglalkozott. Tébb volt, mint sz6-
veg-restaurdlas ez az igyekezete, hiszen a drama f6hésének szerepe éhatatlanul
szembesitette személyes véllalasaval, iréi eszményeivel. Orizte anyam, s atadta
nekem Madéch-Keresztury intelmét: ,,...a szellemet nem lehet legyézni.” (Lasd még
Keresztury Mézes szavai a XX. szdzad végén cim versét!)

Senki nem &llithatja, hogy Madach és Keresztury igazaval barmit is kezdhe-
tink, de ez nem jelenti azt, hogy ne lehetne gy gondolkodni és élni, mégpedig
abban a hiszemben, s6t hitben, hogy a szellem, igenis, legy6zhetetlen. Az Eletnek
- szent okokbdl — nem biztos, hogy lenne élni kedve szellem nélkil, meglehet,
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hogy hidnyaban nem is volna képes ra. Mivé lesz a Tizenegyedik szinben az élet-
kedv? Adam szemlélédget, Eva éli csak az életét, 6 nem filozofal, kérottik amigaz
embereket elfogja a halalkedv.

Az emberiség torténetét végigalmodé Adam alakjaval egy végtelenitett par-
beszédet folytattam didkként, tandrként, de leginkdbb 6rok didkként, aki most
6szikés koromba értem. Minap megtaldltam egy gimnazista korombdl maradt
cetlit, rajta az els6 haikum:

Madach
koponydja Isten
iréasztaldn
ujjunktol portalan.

A legfébb kérdés szamomra, persze, az volt, hogy reménnyel vagy reményte-
lenséggel fejezédik-e be a mu? Vagy ezzel is, meg azzal is: boldog-szomoruan? A
véalasz a széveg fell érkezzen! De ne varjuk el Madach Imrétél, hogy a tragédiabdl
- mint drdmai mifajibdl - kivdgja magat.

Szinenként is szivesen idéztem el a Tragédia oldalain. A Nyolcadik és a Tize-
dik szin kozotti dlom a parizsi forradalomrél micsoda modern iréi taldlmany! Ha
dlom, marpedig az, akkor Kepler dlmodja Dantont, vagyis Addm dlmodja Keplert
és Dantont is. Addm 4lmaban dlmodik a Kilencedik szinben. Edgar Allan Poe irt
Alom az dlomban cim{ kolteményt:

Is all that we see or seem
But a dream within a dream?

Az élet dlom? Krady Gyula narrativéja lesz ilyen majd: az emlékez6k emléke-
zetében is lesznek, akik még tovabbi emlékekre emlékeznek.

A Londoni szint, a Tizenegyediket, amely éppen Madach jelenében jatszé-
dik, gyakorta vetettem egybe Arany Jdnos Hidavatds cimi ballad4javal. Vagy az
obligat Fausttal, pedig a 19. szdzadi magyar kolték is tele voltak a londoni korcs-
maros panaszaval, akinél megallt az id6 (,,a tegnap elveszett, / a holnapot nem érjiik
el soha...”).

Az élet arja, a tomeg (a népek tengere) zig, s haladalt zeng, akar az Elsd szinben
az angyalok kara. Az eddigi korok utan a tapasztaltabb Addmnak tetszik a szabad
verseny vilaga, az optimista 19. szdzad, 4m a sorsok és a vilagképek kozott — akar
eddig és ezutdn is — elrettentére taldl.

A1ét kulonosebb eszme és eszmény nélkiil is ,miikédik”. Hadd pihenjen az
Alkoté, tgyis forog a Md! Am mi van akkor, ha csupéan az élet eszményeinek le-
romboldsa, 6nmagunk elpusztitdsa és a vasir csupan szabad. Az a hely, ahol esz-
ményeink lerombolhatdk, blinbeesésiink - kis lelki kubizmussal - egy mimelhet6
komédiava ziillik (nota bene: szinpad a szinpadon!), ha mar az életben minden
mulandé?
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Még négy évtized sem telt el, s Madach héstelen hése, a korcsmaros, ugyan-
azt mondja, amit el6tte Kolcsey Ferenc a Himnusz megirdsa utdn par hénappal
a Vanitatum vanitas cim( kolteményében:

... minden hiusdg, mondja a Biblia.
(Madach Imre)
Nydr és harmat, tél és hé,
Mind csak hidbavalé.
(Kolesey Ferenc)

A Himnusz Magyarorszdg multjarél és jelenérdl, valamint még ismeretlen
jovéjérol, a Vanitatum vanitas pedig a vildg menetérdl szol, igen szkeptikusan.
Madach és Kolcsey egyarant a Prédikdtor kinyvére utal, Salamon kiraly szavaira:
Minden csak hidbavalésdg. A hidbaval6siggal forditottdk a legtobben a héber
sz6t, amely nem mds, mint a Hebel. A Hebel eredeti értelme: para, lehelet, iires-
ség, semmiség... — hitsag. Salamon kirdly a sajit eltékozolt éveire mondja, de igy
az egész emberéletre vonatkozik. Arany Janos, majd Reviczky Gyula folytatja
e melankolikus hangot, amit Kélcsey a Vanitatum vanitasban megutétt. Arany
a Tragédia sziletése el6tt hét esztendével vetette papirra a kévetkezé sorokat:

Almaim is voltak, voltak...
Oh, én ifju dlmaim!
Rég eltuntek, szétfoszoltak,
Mint kéd a szél szdrnyain.
Az az dbrdnd - elenyészett;
Az a légvdr - fiistgomoly;
Az aremény, az az érzet,
Az a vildg - nincs sehol! -
(Arany Janos: Visszatekintés)

Madach Imre hidbavalésig-érzetének megjelenitését Reviczky Gyula kol-
tészetében lathatjuk viszont. Reviczky a Hebel-t szintén ugyanazzal a magyar
sz6val adja vissza: hitsdg. Hogy még pontosabban visszhangozhassa Salamon
szavanak értelmét, az elvont fogalom mellé egy targyiasabbat illeszt: a buborékot.
A mulandésag emblematikus képét.

Rossznak mondod a vildgot,
Déresége bosszusdgod;
Siratod az élet dlmdt,
Foldi gondok durva jarmat;
Felpanaszlod ldzban égve:
Bolcs elméje, jok erénye
S fényt sugdrzé ldngod, ég,
Csak hiusdg, buborék.
(Reviczky Gyula: Magamrol)

19



Madach 200

Kélcsey Vanitatum vanitas-versér6l Szauder J6zsef, majd Lukacsy Sdndor irtak
igen alapos tanulmanyt. Lukdcsy attekintette a vanitas-koltészetiink torténetét,
bizonyitandd, hogy ez az életérzés és vilagkép, amely a halal felél lttatja a létet,
milyen értékfoszté miiveletre is képes életiinkben? S kikertilhetetlen a pusztulas.
Az értékektol legkifosztottabb szin a Tizennegyedik lesz! Am Addam majd a Tizen-
dtodik szinben jajdul £6l:

Csak az a vég! — csak azt tudndm feledni!

Lukdacsy Sandor tandr ur a Vanitatum vanitas-élmény atélésének megorokité-
sére Maddach Imre egyik versében is rélelt. E koltemény tantsaga szerint is min-
den csak hitisdg, hidbavaldsdg és buborék:

Ki sincs, ki értené, hogy majd ha egykor
E vdros végdlomra szenderil,
S elvész, mint buborék minden mi benne
Most fénylik és kiizd, farad és oril...
(Madach Imre: A halal koltészete)

A 20. szdzad végén Parancs Janos tért vissza a ’hidbavalésdg’ sz6 hasznila-
tahoz. (S lasd még Balassa Péter konyvcimét:: ,Hidba: valésdg” ")

nyomtalanul jeltelentil

jo volna

ha az unokdm

még emlékezne rdm

bdr errélis

szivesen lemondok

csak ha sziikségét érzi

tudja meg

mdr a nagyapja is ldtta

sehovd se vezetd

uton botorkdlunk

ahogy a Prédikdtor mondta

minden csak hidbavalésdg
(Tavozas)

A londoni korcsmaros — tulajdonképpen — mindéssze a Szentirds szavait is-
mételte, Salamon kiraly szentencigjat. Babits Mihaly versébél vett képpel élve, ha
Isten és 6rdog két j6 hivatalnok, és a Londoni szinben mar Adam, e gyenge akar-
nok viszi mindkettének triilt hivataldt, vajon nem mindegy-e, kinek az asztala-
ra teszi a létezése kérelmét? Lucifer, bar neve fényhozo6t, megvilagositét jelent,
jelleme ellentétes az Uréval. Lucifer nem ismeri az 6rémét, a megelégedettséget,
a harmoéniat, vagyis a boldogsagot. Adam (igy az egész emberi nem) vesztére tor,
s csabit6 lesz Adam szamara az 6rdogi lehetéség: rajta muljék egyediil, hogy rém-
almai ne valésuljanak meg. Ha nincs val6sag, nincs hidbaval6sdg sem. Ha leveti
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magat — Lucifer biztatdsara — a magasbdl, éngyilkossdgaval elejét veheti az embe-
riség szenvedéstorténetének. (Gondoltam.)

Az 1980-as években az egyetemen Mezei Jézsef szemindriumi csoportjiba
kertultem. Nem ,varidltam”, nem kerestem mas idépontot, mds tandrt, mentem
csoporttirsnéimmel egytitt a tanszékvezetd tandr ur harmadik emeleti szoba-
jaba, amely a Dundra nézett. (Mezei J6zsef ugyanigy 1930-ban sziiletett, mint
édesapam. Els6 latasra apamnal sokkalta 6regebbnek littam, még é16 nemzedék-
tarsainal is meggydtortebbnek.) Palydja pedig egyenesnek igérkezett: 1953 6ta
irta tanulmdnyait, konyveit. Taldn igaznak is tartotta magardl azt a mondatot,
hogy Ceglédbercel kiildte az irodalomba. Ugyanakkor — Cstirés Miklés visszaem-
lékezéseibél tudom — magéra is ismerhetett a mindig elbuké Adam alakjaban.
Beszédes cimet adott Madach-monografidjanak: Az élet értelme. A kortars kolt6k
kozul Juhdsz Ferenc lirdja és személyes baritsiga jelentett sokat neki. A falusi
boéleséhely origéjatdl a kozmoszi korokig jutni — a kolts és az irodalomtorténész
szamadra élmény és kiildetés volt. Juhdsz Ferencet a Pegazustdl az trrakétdkig (s
képzémiivész baratait szintigy) a legkomolyabban foglalkoztatta a repiilés mind
aviatikai, mind pedig szellemi értelemben. Mezei Jézsef értelmezése szerint Ma-
déach a Tragédia Tizenharmadik szinében a mi zirdsara visszatér a kezdés terébe,
az tirbe, egy tigynevezett magasabb szintre. Addm szdmos képességet szerzett a
korokban, de mindezek nem elegend6k ahhoz, hogy beteljesiiljon szandéka: az
isteniilés. Madach mtivében az tirbe merészkedé Adamot azzal stjtja az Ur, hogy
a Fold nem engedi ki a maga vonzaskorébdl, s igy — a paradicsomkertbéli elsé
engedetlenséget kévet6en — ismét biintetés az ember része. A Fild szellemének sza-
va az, hogy:

Adam, Adém, a végsé perc kozelg:

Térj vissza, a foldon naggyd lehetsz,
Mig, hogyha a mindenség gytiriijébdl
Léted kitéped, el nem tiiri Isten,

Hogy megkdézelitsd 6t- s elront kicsinyiil.

Kondor Béla, Juhasz Ferenc, Nagy Laszlé egy jobb tdrsadalomba vetett hi-
tének megrendiilését a repiilék s a rakétak katasztrofikus képei voltak hivatot-
tak érzékeltetni: a zuhands, a bombazasok szérnytisége, a semmibe hullds, az
Tkaroszok szétpergé szarnytollainak latvanya. A Madich-monografiat ir6 tanar
ur céduldi is mar ezekrdl szoltak. Nemzedékének megannyi tagjahoz hasonléan
emlékezett a repilés boldogsidgara. Juhdsz Ferenc haldl-komplexussal vivédé
koltészetérdl igy irt érté-érzékeny tanulmanyt. Juhdsz alakjat meg-megidézte,
folemlegette szemindriumi 6rdin is, de nem kérkedett a Kossuth-dijas koltével
kotott baratsdgival, csak nagyon buszke volt rd. Az 4ltala par széval emlegetett
béles borozasok jutnak most eszembe, hogy Cstirés Miklés tolldbdl Gjra olvasom
a tandr ur jellemzését:
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»Mint kedvelt Mikszdth-hdsei: nagyszabdst kiilonc volt, szépségre, finomsdgra, ér-
zékeny, mdsoktdl tudatosan kiilonbozd nonkonformista személyiség. Akire hatott, ezzel
a megszdllottsdgig védett szuverenitdssal hatott.”

Megtortént, hogy azért késett el, mert otthonabdl indulasakor a vizslaja kér-
lel6 szemekkel nézte. Ekkor mar bensébb kizdelmei is litni valék voltak. Ma-
dach Imre Tragédidjanak Tizenegyedik szinérél irta, de mintha legegyetemesebb
s legszemélyesebb vallomdsa is lenne ez a — kovetkezé — kommentdarja, amely a
haléltdnc-latomadssal terhelt részt értelmezte. (Ott, ahol a babjatékos, a korcsma-
ros, a kisledny, a cigdnyasszony, Lovel, a mddos, a munkas, a tanulé, a katona,
a kéjholgy, az elitélt és a nyegle veti bele magit a Themzébe.)

LA legértéktelenebb embert is megnyugtatja, megvdltja a haldl, az elmilds és ez
a szerep, amelyet az 6rék vonuldsban betélt. Minden életnek van értelme, akaratlanul
is a jon, a jovén dolgozik a legelvetemiiltebb biin, a legfert6zébb fdjdalom, szenvedés,
kiégettség, depresszic is.”

1977-ben adta Madach-koényvét nyomdéba e fenti sorokkal. 1986-ban be-
kovetkezett haldla el6tt néhany esztendével voltunk, magyar-kényvtar szakos
tanitvdnyai. Szomordan gondolok arra, hogy a tanar ar vilagképe 1983-ra komo-
rabb4 vilt, mig szob4ja alatt boldogan larmaéztak a kérnyék iskoldibél kiszabadult
kisdidkok, szaladtak a Duna vagy a Pet6fi-szobor irdnyadba, mint az Ostergesang
vagy a Tizenegyedik szin — Rousseau tanait meghall6 — didkjai.

Itt az élet? Ott az irodalom? Koztiuk id6s6dé tandrunk, aki feltehetéen gya-
korl6 melankolikus. (Ez is lehet komoly rang, lapozzuk csak f61 F6ldényi F. Laszlé
konyveit! Mar csak Madach Imre megértéséhez is.)

Goethe Faustjdban a N§ szeretete és/vagy szerelme — a német mindkettére
a die Liebe sz6t hasznalja — megviltja a Férfit. Csupan az 6rék né emeli magahoz a
létben verg6dé tuddst.

Madach Tragédidjaban szintén Eva az egyediili, aki nem hull a hullamsirba,
akilegy6zi a halalt, mint Jézus harmadnapon:

Mit dllsz, tdatongé mélység, ldbaimndl!
Ne hidd, hogy éjed engem elriaszt:

A por hull csak belé, e fold sziildtte,

En gloridval dtallépem azt.

A haldlos mélységek folott csak atropilni lehet.
Eva is megdicséiilve, gléridsan lép tul rajta.
Eva. Az 6r6k N6.

Régimédi szdval, a koltd szamara: a Muzsa.
Mennyi szdrnyalds! Mennyi tragédia?!
Szerelem.

Bipolaris oriiletek?

22



Esszék

Rajongé férfi és idegbeteg né.

Ok lettek volna a miiben:

Madach Imre és Frater Erzsébet?

Nem illettek 6ssze, am — koéztudott — hazassdgukat Madach édesanyja mér-
gezte meg, s Majthényi Anna még a vilason tul is gyotorte, gyermekeivel zsarolta
Erzsikét. A feleség a szakitasba és kovetkezményeibe, amiket any6satél volt kény-
telen elszenvedni, beledriilt, s a legnagyobb nyomorban és betegségben hunyt el
Véaradon. Madéach Imre ennél skizoidabb helyzetbe még a modern pszicholégiai
szakkonyvek szerint sem kertlhetett volna, mint hogy édesanyja és szerelme ko-
z6tt talalta magat. A nék minden egymadsnak szant térdofése az 6 szivén hatolt
at. Andor Csaba Eric Berne konyvei alapjan 6j, pontosabb megvilagositasokba is
helyezte a csalddon beluli ,,emberi jatszmakat”. (A siker éve: 1861. Bp. Fekete Sas
Kiadé. 2000.)

Madach Imre a bértonben azzal mulathatta egyedil az idét, hogy egy darab-
ka krétaval a Tragédia sorait irta asztaldra, megtanulta, majd let6rolte, és Gjabb
szakaszba kezdett. Ez id6 alatt nem csalta meg 6t Frater Erzsike, am ddma-szere-
pének megbrzésével any6sanak rengeteg tdmadasi feliletet adott.

Mad4ch elveszitette Frater Erzsébetet, s er8s akaratu anyjaval maradt.

Juhdsz Gyula, akinek imadott Muzsaja, platéi szerelme Sarvari Anna, az
,0rok” volt, szintén édesanyjaval élt. Juhasz Gyula maganya ongyilkossagaval ért
véget, holttestét az 6t gondoz6 édesanyja taldlta meg. Sdrvari (Schall) Anna szint-
gy maga oltotta ki az életét, Juhadsz Gyula neki sz616 versei folott. (Hasonlit sor-
sa a Frater Erzsikéjéhez, munka és minden tavlat nélkil tengette végiil az életét.)

Vajda Janos Gindjanak (Kratochwill Zsuzsannanak) a testi-lelki borzalmas
gyotrelmeirsl Dénes Zséfia konyvébél értesiiltem. (El ne lopd a lénidt! Budapest.
Gondolat. 1978.)

A Muzsak még akkor is megszenvedhették szerelmiket, amikor boldogsa-
guk végképp nem férjeik akaratdn mulott. Petsfit a szabadsigharc eszménye,
Radnétit egy embertelen behivé szélitotta el a kapcsolatbél. Milyen szomora
Szendrey Julia térténete, hogy kénytelen volt - a politikai helyzet és a megélhetés
miatt — elfogadni egy hozza érdemtelent. Radnéti haldlat kévetéen Fanni nem
vett részt hatralévd, hosszu élete soran a vildg dolgaiban. Nékik lett volna tan
esély arra, hogy igazan szépen vezetett kozos élettel — a f61don jarva — visszape-
reljék az elveszitett Edent.

Jéatsszunk el a gondolattal, hogy Madach Imre miképpen keriilhetett volna
ki csapdahelyzetébél? Taldn csak egy médon. Mint Mikszath Kalman. A jé paldcok
ir6ja — amikor mar rendezédtek a korillményei — 1882-ben masodszor is elvette
feleségiil élete szerelmét, akitsl 1878-ban elvalt.

Mikszathnak az 1882-es esztendé éppen gy a siker éve volt, mint Madach-
nak az 1861. Mikszath életpéldaja azt bizonyitotta be, hogy a hazassagok ugyan
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az égben kottetnek, de a f6ldén kell az emberpéarnak a lehetéleg magas életkort
megérni, mig a die Liebe sz6 mindkét értelmét érvényre juttatjik.

Szerelem van.

Es szeretet van.

Czigany Gyorgy szerint a szeretet jozansdga a legszebb és legbdlcsebb vezérls.

Tusnady Laszl6 irt poémat a Magyar Anteuszrél, Madéch Imrérél. Anteuszt
a levegbben tudja csupédn legy6zni Héraklész, mert Anteusz a f6ldbél nyeri — Gjra
meg Gjra — az erejét. Anyja, a Foldanyacska: Gaia. (A rémaiak Terrdnak hivtak,
6 sziilte az eget.) Gaia 6le fogadja be a holtakat, Anteuszt s a tébbieket, akik az
éggel érintkeztek.

Madach Imre is mtvében a f6ldon marasztalja a hését, Adamot. Lucifer ugyan
ugyanazt ajanlja fel néki, mint majd Jézusnak: az 6ngyilkossagot.

Adamnak - s ez vajon a tragédidk korébe utalandé-e? — semmilyen vélasztasi
lehetésége nem maradt azzal, hogy Eva mar méhében hordozza az utédokat. Eva
szavatol — Anydnak érzem, 6h Addm, magam — apaként akar azonméd el is foghat-
na a boldogsag. Eva - marpedig — megsziili a gyermekeket, s amit Addam eddig
csak dlmodott, az emberiség korantsem fijdalommentes térténelme a tragikus
végzetig, mindenképpen le fog jatszédni. Addmnak el kell fogadnia a térténelem
megiratott képeskonyvét, amin nem madsithat jottanyit sem, még azzal sem, ha
a mélybe veti magat.

Magam 1985-tél tanitottam Madachot, legutébb 2000-ben. Tanitvanyaim-
nak fololvastam az ,6r6k vonuldsrél” szélo, Mezei-6rakrdl hozott gondolatot,
valamint Ady Uj s 4j lovat, Simon Istvan Vadludak cimi versére szoktam utalni.
A didkok talan megértették vagy megsejtették — azokban a kélteményekben
szintén errél van sz6 — hogy bar az egyes ember bukdasa is tragédia, de még mindig
vigasz lehet a részesedésiink az emberiség nembeli térténetébél. Egyek vagyunk
e nagy menetben s Pierre Emmanuel consolatio-ja szerint buboréknyi séhajunk
sem veszhet el:

Tudd meg, mért oly nehéz, akdrkivagy - a fold.

Add vissza néki bdr porod, alighogy éltél -

Egy sorssal stlyosabb terhet visz téle titjdn.
(Rénay Gyorgy forditasa)

Mit is mondhatnék most 2023 Nagyhétjén e Praznovszky Mihalynak,
a Palocfold szamaba igért — vers helyetti — vallomasban?

Két pillanat még.

1
2000 volt mér, novemberi hétvége, 11. Egy népszerd viddm misor ment a tévé-
ben. Onnan tudom, hogy bejegyeztem az azéta is dltalam forgatott Tragédia-ki-
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adés 109. oldalara. (Madéach Imre: Az ember tragédidja. Bp. Matura klasszikusok. 1.
Szerkesztette Kerényi Ferenc. Sorozatszerkeszté: Szérényi Laszl6.) Vancsa Istvan
arca komoly maradt: poén helyett egy csattandnyi kinyilatkoztatast tett: , Az tidv-
torténet szempontjdbdl fontos a pizzds is.”

2

Fejemen csak egy koppands. Hat atszaladtunk egy mas korba? — a 21. szdzadba.
Luci Ferké a régi. New Yorkt6l Bahmutig. Lekapcsolom a szines televiziét. A so-
tétben hunyt szemmel keresek a haborus tudésitasok, megannyi csatorna végig-
zongordzdsa utdni cifolhatatlan napihirt. J6kai Mér kései remeke jut eszembe,
A sdrga rézsa. A nagy mesemondé szerint azért viselunk bajuszt, hogy aléla ne
hagyja el hazugsidg a szdnkat. Ebbél a vilagbdl nekem még mindig Madach Imre
hosszubajsza tetszik.

¥ g 1 &

Czinke Ferenc: Maddch, 1966 (Salgétarjdn, Dornyai Béla miizeum)
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TOZSER ARPAD

Sz0lj, j6 baratom: ismered-e Hegelt?

Kusza jegyzetek Madach Imre , Hegel-komplexusardl”

1.
Szoliter
Madach Imre Az ember tragédidja c. dramai kélteménye 153 évvel az els6 meg-
jelenése utdn is a magyar irodalom nagy szoliterje, a sz6 mindkét jelentésében:
drégaké és kiilonallé, maganos remekmd. Feltétlen esztétikai érték, de a magyar
irodalomban sem eléde, sem utéda. Maig kiilénboz6 ,rejtélyek” lengik be (vo.:
Andrés Laszl6: A Maddch-rejtély), de az igazi rejtély taladn éppen ez a ,,szolitersége”.

Miért annyira oldhatatlan dragaké Madich remekmiive a magyar irodalom
vegyiiletében?

Koztudott, hogy Arany, mikor el6szér beleolvasott a miibe, k6z6nséges Faust-
utdnzatnak vélte, s az elemz8k t6bbsége maig a Faustot tartja a Tragédia archeti-
pusanak, holott egyezés csak egyetlen vondsukban mutathaté ki egyértelmien:
mindketté dramai koltemény, azaz az emberi 1ét nagy kérdéseivel foglalkozé,
parbeszédes form4ju koltéi, bolcseleti mi. (Lasd még: lirai drdma, emberiségdrdma,
vildgksltemény stb. Szamomra a ,vildgkoltemény” megnevezés tiinik a legponto-
sabb és leggazdagabb jelentéstinek.)

A két jeles vilagkoltemény kilonbségei viszont elsé latdsra barki szamaéra
vildgosabbak lehetnek, mint az egyezéseik: Faust feltérekvd, vilaghodité polgar,
aki vereségeibdl is okul, s haldla elétt a , boldogsdg sejtelme ragadja el”: a boldog jové
litomasaban tidvoziil; Addmnak a vilagtorténelem minden felvonasa és eszméje
csalédas, s az utolsé szinben, az Ur el6tt, a megbékélés pillanantaban is gyotrs-
dik: a Fold végének ,rettentd ldatomdsa gyotri”.

De: Madach finitizmusa a szellem, az értelem emberének a finitizmusa.
Miltiadész, Sergiolus, Catullus, Tankréd, Kepler, Danton, a falanszter szolgéla-
taba fogott Platon, Michelangelo — konkrét toérténelmi személyek és személyisé-
gek: nagy szellemek. A Faust szerepl6i viszont névtelenek (ha csak magat Faustot
vagy mondjuk Helénat nem vesszik ,térténelmi” személyiségnek), s ha nevitk
van, akkor is inkdbb gyakorlati életminéségek megtestesit6i (mint az 6regség
nemtdi: a Baj, a Teher, a Szitkség, a Gond), jelezve, hogy Goethét az ember itt
(a Faust bolcseleti jellege ellenére is) elsésorban egzisztenciaként érdekelte, mig
Madachot éppen a torténelem sordn egymdasnak fesziil6 eszmék, az egymadst
és a tarsadalmat alakité gondolatok, bolcseletek foglalkoztattak. A Tragédia
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dramaisdgat biztosité indulatok, szenvedélyek mintegy a ,jévére emlékez8” kolts
lelkében dilnak, s nem a megidézett, kicsit vértelen torténelmi figurakban.

Koézhely, hogy Madach a 19. szdzad egyetemes filozéfiai irodalmanak egyik
legjobb magyar ismeréje, kozmondasos a gazdag konyvtira, de nehéz 6t elképzel-
ni katedran, amint a bolcselet alapfogalmait: a lét, az anyag, az eszme, az1d6, a tér
kifejezéseket elemzi, amelyeket pedig annyit hasznal miveiben, s a Tragédidban
kilénésen. Madach nem filozéfus, hanem kolts. Ul a kényvtardban, Fourier-t,
Rousseau-t, Hegelt és mds bolcselSket olvas, s amit magaénak érez bel6liik, gatlas
nélkil belemagyaritja az éppen késziilé Tragédidjaba, s ott az teljesen sajat szo-
vegként kezd viselkedni. Madach keze alatt kizoldulnek az atvett sziirke tedriak,
a kolté érzelmeivel, indulataival, mérhetetlen egyéni és egyetemes emberi fajdal-
maival, szkepszisével tolté6dnek f6l, s ami a legcsodalatosabb: a magyar irodalom-
ban elséként (s a huszadik szdzad egy-két nagy versét leszamitva, talan utolsé-
ként is) sikertl miikédésbe hoznia egy olyan val6ban dialektikus (ne féljiink ettél
az elkoptatott, lejaratott, de megkeriilhetetlen sz6tdl!) versnyelvet, amelyen egy-
szerre lehet kimondani a két- és tobbféle igazsagokat, amelyben az ellentétek agy
allnak egymas mellett, hogy nem kioltjak, hanem teremtik egymast.

LVagyok” — bolond szé. Voltdl és leszesz.

Orok levés s enyészet minden élet —
replikazik Lucifer mindjirt a harmadik szinben a magat , kiilonvdltnak és egésznek”
mondé Adam szavaira, s a Tragédia nyelvének hajté ereje mindvégig ez a ,voltdl
és leszesz”, a mult jovGbe csapasa, az ellentétek dtmenete és 4télése, és sohasem
a megnyugvas, sohasem a jelen.

A filozéfidkat tekintve persze ez a fortyogd ellentétezés Hegel leleménye,
de koltészetet csindlni bel6le még a legnagyobbak kéziil is csak kevésnek sikeriilt,
alegtobben (igen, még Goethe is) beleragadtak a ,vagyok”, a jelen illané igazéba.

Elismételhetjuk hat az irodalomtoérténetek allitasat: Madach Tragédidja csak
a vilagirodalom és az egyetemes filozéfiatorténet kontextusaban értelmezhetd,
csakhogy ezzel a mi “szoliterségének” még tavolrdl sem adtuk magyarazatit.
De taladn nem jarunk messzire az igazsagtol, ha kulénall6sdganak a nyitjat éppen
a fentebbi ,ellentétez8”, az ellentéteket nemegyszer feloldds nélkiil egymas mel-
lett hagyo, az 4llitdsait minden pillanatban visszavonni, meghaladni, semmissé
tenni kész, képlékeny nyelvben latjuk. Ezt a nyelvet nem lehet utdnozni, mert
ennek a nyelvnek nem jelentése, hanem ,hasznalata” (Wittgenstein) van, s mint
a végtagokat a testrdl, a Tragédia nyelvi-képi formulait, fordulatait, szerkezeteit
nem lehet levigni azokrdl az emberi, tarsadalmi-térténelmi, értelmi és érzelmi
helyzetekrél, amelyek a miiben , hasznaltak”, alakitottdk Sket.
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2.
Do rityi mi zakuz
Ennek a nyelvnek sajatja, hogy széljon bar akar haldlosan komoly dolgokrdl, ki-
jelentéseit, itéleteit nem veszi véglegeseknek, ,igazsdgai” inkdbb kisérletiek és
kontemplativak, mintsem dogmatikusak, beszéléje mintha mar akkor, 1859-ben
nagyon is tisztdban volna vele, hogy a ,kijelentés a valésdg képe”, s nem maga
a val6sdg (Wittgenstein).

S talan ebbél a ténybdl kovetkezik, hogy a komédidk s a huszadik szazadi
leszarmazottaik, a killonb6z6 abszurdjatékok olajozottabban, kénnyebben tér-
nek at erre az ellentétez, bizonyos értelemben mar ,elényelvkritikai” nyelvre,
mint az 4n. komoly mifajok. S taldn épp ez a két miforma kozott lehetséges
nyelvi korridor indithatta Kerényi Ferencet (és méasokat) arra a gondolatra, hogy
,,...Maddch 20. szdzadi mélté utéda” Orkény Istvan, és a Tragédia mai méltd parja
a Pisti a vérzivatarban c. Orkény-drama (Kerényi Ferenc: Maddch és Orkény. MTA
Irodalomtudomanyi Intézet, 2007.)

Szerintem az Orkény-darab csak ugy vethetd 6ssze a Tragédidval, mint a Tra-
gédia szatirikus testvérdarabja, A civilizdtor. Mind a hirom mi tirgya a valtozé
torténelem s a térténelemben nem valtozé vagy alig viltozé ember, s mindhdrom
nyelvére érvényes, amit fentebb az ellentétez6, nyelvkritikai médszerekrsl mond-
tam, a Tragédia mégis nyilvanvaléan mdas anyagui alkotds, mint a mdsik kettd.
Kés6bb még lesz sz6 a megkiilonboztets jegyeird], itt csak annyit jegyeznék meg,
hogy a dramai kéltemény nagyszabasu viziéit, vilagképét talan leginkabb a vilagi
transzcendencia kifejezéssel jellemezhetném. Egyszeriibben (s a Tragédia Lucifer-
jének sz4lloigévé lett paradoxondra utalva): A civilizdtor és a Pisti a vérzivatarban
- komédidnak nézett toérténelem, Az ember tragédidja viszont tragédidnak latott
eszme- és létezéstorténet. S még masképeppen: a két komédia aktudlpolitikai
irdnyultsdgival biral és mulattat, a Tragédia a folyton csalédé és kétked6 emberi
értelem megrendit6 s mégis felemel6 tragédidjanak élményét nyujtja.

Az Orkény-drama ezuttal nem targyunk, de A civilizdtorrél érdemes itt né-
hany dolgot elmondani, ugyis mint a Tragédia drnyékdban kicsit elhanyagolt
Madéch-darabrdl, s ugyis mint a kornak a Tragédia 4ltal mellézott tudatzondira,
tarsadalmi aktualitdsaira legaldbb némi Maddch-i fényt vet6 miir6l.

Az ,Arisztophanész modordban irt komédia” (ez a m{ alcime) az 1848/49-es
forradalmat és szabadsagharcot kéveté Bach-korszak parédidja, s amennyiben
benne a magyar nemzetet képvisels Istvin gazda meglehetésen passziv és bu-
gyuta figura, egyben ironikus nemzeti 6nbiralat is (kicsit Arany Janos A nagy-
idai cigdnyokjara emlékeztetén). Erdekes, hogy a mii 1859 elsé hénapjaiban, te-
hat csaknem egyidében irddott a Tragédidval. (Azt is mondhatnank, a Tragédia
munkdlatainak sziineteiben sziiletett.) Ebbdl néhdny irodalomtérténész azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy ez volna taldn a tragédidbdl hidnyzé , magyar szin”
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kompenzicidja. Elképzelhets, bar Madiach egyik feljegyzésébdl nem egészen az
derul ki, hogy a kompenzacié sziikségének gondolata nagyon foglalkoztatta vol-
na: A hazafisdg csak a magyarndl lehet kiltészet tdrgya, hol létiinkért kiizdiink, semmi
nagy kolté azt nem haszndlja”. S e feljegyzést kozl6 Szerb Antal még hozzateszi:
Madach , Legfébb koltéi idedlja, Goethe az egész emberiség kiltdje volt, és 6 is az akart
leni”.

Es Szerbnek valészintileg igaza van: Madach ,az emberiségnek” irta a
Tragédidt, s szandékosan keriilte benne a magyar térténelemre és nemzeti keser-
vekre val6 utaldsokat.

De a frissen elkésziilt darabot azért felolvasta (vagy legalabbis felolvastatta)
egy szlikebb barati-csaladi korben is (14s errél Bardos J6zsef Gondolatok Az ember
tragédidja sziiletésérdl c. munkéjat), s miért ne olvashatta volna f6l ugyanabban a
korben A civilizdtort is? S6t: még az is feltehetd, hogy e darabot a kélt6 pontosan
a szlikebb ,barati kérnek” s nem a nyilvanossag elé szanta, hisz nyilt Habsburg-
ellenessége miatt a kiadasat ugysem remélhette (Madach életében nem is jelent
az meg, csak 1880-ban).

A mi szik kérben, mintegy ,underground (mondanank ma) terjesztésre
szantsaga mellett sz6l a meglepGen vaskos széhasznalata is. Ezt ugyan az alcim
némileg menti (emlékezziink: a szerzé itt ,Arisztophanész modoraban® kivan
beszélni), de azt kell mondanunk, hogy vulgaritasban kélténk messze tulmegy
mesterén, s valéban nehezen elképzelhetd, hogy tragir kifejezéseit az akkor még
meglehet6sen szemérmes magyar nagykozonség elé kivanta volna terjeszteni.

Lassunk e kdromkodédsokkal felérd, durva kifejezésekbdl néhanyat! [Sajnos,
az én 1958-as Civilizdtor-kiaddsomban az inkriminalt kifejezések még ki vannak
pontozva, igy Bardos Jézsef és Bene Kalman A ,nagy mii“ drnyékdban (Szeged,
2012) c. kiadvanyanak alapjan idézem &ket.]

Az osztrdk-német Stroom, a Civilizator, aki a Bach-korszak idején papirokkal,
rendeletekkel, azaz fokozott dllami burokracidval kivanja Magyarorszagot, a ,vad
keletet® civilizalni, amuletteket oszt szét a magyar Istvin gazda cselédei, a tét
Jano, az olah Mitrule, Murzl, a német szolgil6lany, az olasz Carlo s a rac Uros ko-
zott. Mindegyikben papirra irt ,okitds“ van, amely végul kidbranditja a cselédeket
a ,civilizaciébol®.

A legobszcénebb és legvadabb iizenet a romdn Mitrule amulettjében van
(érthetéen: Madach névérét és ségorat 1849-ben, Erdélyben a roman parasztok
agyonverik), amely igy hangzik:

,Ah, ugy szeretlek,
Hogy majd megbaszlak!“
Miirzl, a német lany is ilyen , szerelemi tizenetet” kap:
»Ha jol akarsz szorakozni,
Rdd fekszem és felviditlak”.
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A tét Jano intése a leghoszabb, s ezért ebbdl csak a zar6 két sort idézem,
szlovak eredetiben is (szlovdkul frappansabb!), magyar forditdsban is:
,Teraz bugyes szlavni Rakuz,
Do rityi mi zakiiz.”
(Most dicsé osztrak leszel,
Harapj a seggembe.)

S a korona ezeken az épiiletes gorombasdgokon az, amikor Stroom, a Civili-
zator, (feltehet6en Arisztophanész Liiszisztratéjén megokosodva) el akarja zdrni
a néket a férfiaktdl:

LA kulcsok ndlam lesznek érizetben,
S csak taksa mellett adjuk ki naponta”
- mondja. S mikor Istvan gazda ezért ,hondrulénak” nevezi, igy replikazik:
,Hondruldé? miért, hogy a pindt
Lakatra tettem? vajh mi kiilonés.”

Nem kétséges, hogy a cselekmény 6sszefiiggésrendjében ezeknek a kifejezé-
seknek is lehet funkciéjuk, de ha megfontoljuk, hogy azért az ilyenfajta tragarsa-
gokra még ma sem irnd rd minden szerkeszt6 az imprimaturt, csak azt gondolhat-
juk, hogy Madach a liberélis utékornak, az 6 kordban viszont csak afféle ,belsé
hasznélatra” szdnta darabjat.

3.
Mankébanko
A civilizdtorban a komédia kotetlenebb formai, féleg a gatlastalan szabadszajusag
lehet8sége egyéb nyelvi-poetikai készségeket, erdket, indulatokat, alakzatokat
is beinditott a kolt6ben. Béségesen él példaul a Tragédia eszkoztarabdl altaldban
hiadnyz6 széjatékokkal, szandékolt félrehalldsokkal, széldstorzitasokkal, lapszu-
sokkal, ellentétekkel, s egyéb retorikai alakzatokkal.

Az egyetlen szinbél s kb. ezer sorbél 4ll6 darabnak mindjart a nyité jelenete
humoros ellentétektdl fesziil, s akar a Tragédia kezdé jelenetének parédidjaként is
értelmezhetd. ,Istvdn bdcsi és cselédei mezei munkdrol érkeznek”, mondja a szerzdi
utasitds, s a gazda az udvaron pontosan ugy jelenti be az aznapi munka bevégzé-
sét, mint a Tragédidban az Ur a ,nagy m{” befejezését:

Becsiilettel bevégzok a napot.
A baj miénk, az dldds Istené.

De a magasztos jelenet és hang hirtelen ellentétébe fordul, a tavolban megje-
lenik Stroom, az egykori kintornds, most , civilizdtor™ ,két kutya dltal vont taligdn,
roppant halom iromdnyon iil”. Jané igy kommentalja a furcsa figura megjelenését:

Komédids taldn vagy kdszoriis.
Mitrule igy részletezi, fejleszti tovabb Jané ,latomasat™
Garaboncids az, 6rdégcimbora.
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Ha mint komédids jovend kizénk,
Megldtjdtok, hogy minket tesz bolonddd,
Ha koszoriisként — még meg is beretvdl.

Ahany kifejezés, annyi talal6 kép, annyi ironikus alakzat. A garaboncids és
ordogcimbora kakofémizmusokban rejls itéletet nem kell magyaradzni, de az ez
utan kovetkez sorok paradoxonjat és szélastorzitasat (mint az elkévetkezékben
gyakran alkalmazott stiluseszkézoket) nem art kozelebbrsl megtekintenunk.

A komédids kifejezés els6é fokon Stroom kintornds multjara utal, de itt benne
van a mulattatd, s6t udvaribolond jelentés is, csak igy értheté a harmadik sor hir-
telen fordulata: a bolondnak képzelt komédids minket tesz majd bolondd4, ha
nem vigyazunk. A meg is beretvdl kifejezésbe pedig ugy keriil bele a meglop, kifoszt
tartalom, hogy (a hasonlé jelentés alapjan) a megkopaszt szélasra is utal, sét —
mintegy eltorzitva — azt idézi.

S a szécsavardsban Istvdn gazda sem bizonyul gyengébbnek, mint az udvara-
ba magat befészkeld Stroom.

A civilizitor-vendég Hegel pozitiv-negativ elméletét prébilja a gazdanak el-
magyarazni:

Teszem ha az ember pozitiv,

Mi kiviile van negativ — nem ember.
Erted-e?

ISTVAN Igen. — Ember vagyok.

Te kiviilem — nem ember vagy, gazember.

S nem 4llom meg, hogy a darab széjatékaibdl is ne idézzek ide néhanyat.

Mikor Stroom a bizonyos szakteriiletekre specializalédott szaktuddsokat
dicséri, Istvan gazda igy replikazik:

Nem szaktudos, de tuddésszag taldn.

Mikor pedig a Civilizdtor az Gj pénzt, a bankét védi, Istvan a régi pénzt s a

cserearuforgalmat, de tulajdonképen a természeti életet véli egészségesebbnek:
Mi az a banké? vagy mankd taldn,
Olyannak tdmasz, aki jarni nem tud.

Madéich komédiajardl (sokan maig Az ember komédidja cimen emlegetik,
azonositva egy feltételezett ilyen cim mdasik Madich-mivel), illetve annak
nyelvérél a fentebb elmondottakat 6sszefoglalva elmondhatjuk, hogy ilyen
vonatkozdsban a darab radikalisan kalénbézik a Tragédidtél, s ha némely nyelvi
megolddsa a Tragédia bizonyos mozzanataira utal, ez szinte csak azért toérténik,
hogy a szerz6 (hangulatban, jelentésben) a visszajara forditsa azt.
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4.
Anakronisztikus kitéro - Foucault felé

Ismert Foucault szerzé-definicidja. A jeles filoz6fus-térténész a Mi a szerzé?
(1969) c. tanulmanyaban a szerz6 hagyomdnyos definiciéjat Jeromosnak,
a kozépkori egyhazatyanak a gondolatait reprodukalva ekképp fogalmazza meg:
,...az egyetlen szerzdének tulajdonitott miivek listdjdrdl ki kell hiizni azokat..., amelyek-
ben az alapgondolat ellentmond a tébbi miiben kifejtett doktrindknak (ekkor a szerzét
mint a fogalmi és elméleti koherencia mezejét definidljuk); torélniink kell tovdbbd azo-
kat, amelyek mds stilusban irédtak, illetve olyan szavakat és fordulatokat tartalmaz-
nak, amelyeket dltaldban nem haszndl a szerzé (ilyenkor a szerzé valamiféle stilisztikai
egynemiiségrol ismerszik meg)®.

A civilizdtor s Madach teljes életmtvének fogalmi és elméleti koherencidja,
de akar stilisztikai egynemtisége is problematikus, s igy a darabot akar mds szer-
z6nek is tulajdonithatndnk. De ahogy Foucault csak azért idézi Jeromos szerzé-
meghatarozasat, hogy késébb , revizié ald vegye az alkotészubjektum (azaz a szerz6
T. A) kivdltsdgait, mi is csak azért hozakodtunk el Foucault-val, hogy az 6 szer-
z6-felfogdsaval mentsitk Madéch szerz6i ,inkoherencidit®.

Foucault-t ugyanis miutdn tanulményaba Szent Jeromost beidézte, munkaja-
nak maradék masik felében mas sem foglalkoztatja, mint az a kérdés, hogy a szer-
z6 mint olyan , Milyen poziciét tolthet be, milyen funkcidkat ldthat el s milyen szabd-
lyoknak engedelmeskedik a kiilonféle tipust diskurzusokban? Rividen, a szubjektumot
(és helyettesitdit) meg kell fosztanunk kreativ, seredeti szerepétdl és a diskurzus vdlto-
20, komplex fliggvényeként kell elemezniink.” S amennyiben Michel Foucault itt a dis-
kurzus fogalma alatt valamilyen konkrét térténeti, illetve szociokulturalis tevékenysé-
gimez4 sajatos kulturgjat és nyelvét érti, ezzel tulajdonképen méar 1969-ben meghir-
deti az irodalomnak azt az egyetemes kultiratorténeti megkozelitését (szemben a
pusztan szévegkdzpontd megkozelitéssel), amelyet nemzetkézi férumokon s ki-
csit mas felvetésben (s nem Foucault nevéhez kétve) majd a kilencvenes években
kezdenek vitatni és elfogadni a szakemberek, kulturdlis fordulatnak nevezve ezt az
irodalomtudomaényos kutatasban beéllt valtozast. (Lasd errél bévebben Takats
Jozsef A Kulcsdr Szabé-iskola és a , kulturdlis fordulat” c. tanulmanyét.)

Madach életmive a mifaji tagozéddst és a stilisztikai egynemtséget, illet-
ve az egynemiség hidnyit tekintve nagy vonalakban négy részre, a mivek négy
csoportjira oszthatd: a lirai versek csoportjara (Madach szinte egész életében
irt rovidebb, lirai hangolasu kotott verseket is, amelyek az id6 folyaman jelen-
t6sebb belsé vagy kiilsé valtozasokat nem mutattak, ezért egy csoportba lehet
6ket sorolni); a kezdet dramakisérleteire; az érett dramak csoportjara (ide féleg
a Tragédia, a Mozes és A civilizdtor sorolhatd); s a kiillénb6z6 tanulmanyok, érte-
kezések egyiittesére. Nem kétséges, hogy ezekben a kategéridkban Madach na-
gyon is kuléboz6 ,pozicidkat tolt be” és ,killonféle tipusi diskurzusok szabdlyainak
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engedelmeskedik”, mint ahogy az is biztos, hogy a Tragédia rendkiviili erényei
eltakarjdk a szerz6 egyéb miiveinek értékeit, de szdimomra az sem lehet kétsé-
ges, hogy ha az életml megitélésénél az egyetemes magyar kultiratorténetnek
s a ,textus és kontextus egyiittes vizsgdlatdnak” (a kifejezés Takats J6zsef tanulma-
nyabdl!) diskurzusibdl indulnank ki, a Tragédia értékei mellett az élemi eddig
még sok mas, lappangé erényére is fény deriilne.

A teljes Madach-oeuvre Foucault-i (azaz diszkurzivitis-elvii) és egyetemes
kultaratérténeti felmérésére itt, ezekben a kusza széljegyzetekben természete-
sen nem vallalkozhattam, de egy-két bekezdés erejéig visszatérek még A civilizd-
tor és a Tragédia néhiny egyetemesebb 6sszefliggésére, lehetséges kultiratorténe-
ti értékelési szempontjara.

5.
Még egy kitéro - Lukacs és Whitehead felé
Madachot és Az ember tragédidjdt ugy kiséri Lukacs Gyorgy baljés drnyéka és egy-
kori elutasit6 véleménye, mint Adamot Lucifer, a tagadas szelleme: mindenkinek
meg kell kiizdenie vele, aki a Madach-oeuvre-hoz kozelebb akar férkézni.

Lukacs emlékezetes tanulmanyanak (Maddch tragédidja, 1955) kulcsmonda-
ta (emlékeztet6il idézem) ekkép hangzik: ,...az itt megnyilvinulé pesszimizmus
kiegyenlithetetlen ellentétét latjuk a befejezé szavak (»Ember kiizdj és bizva bizzdl«)
optimizmusdval”. S néhany sorral lejjebb: ,,...az isten idézett végszavai csak egy valld-
sosan »észfeletti« happy endet teremtenek, de nem adnak vdlaszt a drdma menete dltal
feltett kérésekre”.

Ez az egykor megdonthetetlennek ting itélet természetesen tobb szempont-
bdl is tdimadhato.

El6szor is a ,,drdma menete dltal feltett kérdésekre” nem a ,befejezd szavak” van-
nak hivatva vélaszolni, tébbnyire elvégzik ezt a feladatot az egyes szinekre ko-
vetkez6 Gjabb szinek, de nem a véglegesség igényével, hanem a térténeti konkrét-
ség egyszeri érvényével. (Az egyiptomi szin autokricijat példaul az athéni szin
demokracidja vitatja, a londoni szin liberalizmusat a falanszter-szin szocializ-
musa stb. Errél a problémakérrél egyébként Modr Gyula mond eredeti dolgokat
Az ember tragédidja jogbolcseleti megvildgitdsban c. munkéjiban.) Mésodszor:
Lukacs az idézett mondatai allitdsait meg sem prébalja bizonyitani, sem &éssze-
fuggésbe hozni a corpusszal.

Viszont széhasznélataval akaratlanul is a Tragédia-cselekmény egyik fontos
s eddig még kevéssé vizsgalt elemére: a természeti és emberi létezés folytonossa-
ganak bizonyos ,észfelettiségére” tereli a figyelmet. Mert ha Addm minden szin-
ben csalédik és a kévetkezé szinben mégis Gjrakezdi a kiizdelmet, akkor lennie
kell valaminek, ami az eszmék harcat és veszését folulirja, az életet megujitja,
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s ezt a valamit nem lehet egy kézlegyintéssel elintézni, hogy ,valldsosan »ész-
feletti« happy end”.

Sha az ,isten idézett végszavdt”, az »Ember kizdj és bizva bizzal«-t ilyen kon-
textusban prébaljuk értelmezni, akkor latnunk kell, hogy ez tavolrél sem szer-
vetlentl odabiggyesztett ,boldogan éltek, mig meg nem haltak” vég, hanem meg-
szenvedett felismerése annak a létezéstitoknak, hogy az egyre elbukd eszméken
és tarsadalmi rendeken tul is van valami, ami az életet tovabb viszi.

Kérdés, hogy mi az?

Maradjunk tovabbra is Lukacsnal.

A ,Tragédia-happy end” ha vallasos végnek értelmezziik, valéban nem kovet-
kezik a cselekmény teljességébdl, ,az dbrdzolt vildg és a beléle levont végkovetkezte-
tés vildgnézeti és miivészi ellentéte” (Lukdacs) vallasos alapon nem oldhaté fél, sét:
a tételes valldsos hit jegyében az els6 harom szin bibliai jeleneteit, ,teista” képeit
sem kothetjik siman a a corpushoz. Ezek a jelenetek, motivumok csak akkor si-
mulnak bele zavartalanul a mistrukturaba, ha szimbolikusan, s éppen a ,léte-
zéstitoknak”, a vilagmindenség-miikodés rejtélyének jelzéseként és jelképeként
értelmezzik Gket.

A titoknak” (formai-strukturalis okokbél) természetesen Adam sem adhatja
magyarazatat, az egyetemes miikodés lényegét és értelmét csak ,gyanitja”, de he-
lyesen kéti az anyafoldhoz, a természethez, a kozmoszhoz, az anyaghoz, maskor
anéhoz, az anyahoz:

Oh tdrd ki, tdrd ki, végtelen nagy ég,

rejtélyes és szent konyvedet eléttem;

Torvényeidet ha mdr-mdr ellesém,

Felejtem a kort és mindent kériilem.

Te orokds vagy, mig az mind mulando,

Te felmagasztalsz, mig amaz lestjt — fohaszkodik az éghez

Kepler II. Rudolf , térpe kordban”, de bizvast hihetjuk, hogy maga Madéach sem
gondolkodott méasként a mindenségrél és sajat korarél. De amikor Adam a tizen-
harmadik szinben a ,végtelen nagy ég” kozelébe, az trbe keriil, azonnal megszélal
benne a tagadis szelleme:

De hajh, mi ez, lélegzetem szortil,
Erém elhdgy, eszméletem zavart.
T6bb volna mesénél Antaeus,

Ki addig élt csak, mig a fold pordval
Erintkezett?

S mondja mindezt akkor, miutédn a falanszter-szinben a Tudés mar elmagya-
razta neki az ember és f6ld kapcsolatanak problém4jat:

Midén az ember foldén megjelent,
Jél beruhdzott éléskamra volt az

34



A miivek

Négy ezredév utdn a fold kihiil,
Novényeket nem sziil tobbé a fold,
Ez anégy ezredév hdt a mienk,
Hogy a napot pétolni megtanuljuk...

Es sorakoztathatndm az idézeteket a végtelenségig, amelyekhez (a Tragédia
zarlatdnak logikajat, s a mi csodédlatos egyidejl zartsigat és nyitottsidgat tanu-
sitva) olyan tizenkilencedik, huszadik szizadi és mai tudomanyokat kapcsolhat-
néank, mint az 6kolégia, az anyag mélyében foly6 szakadatlan miikodés és a koz-
mikus alkot6 energia (whiteheadi) elve, s6t a téridé-elmélet, és természetesen és
mindenekelstt az ellentmondds mint a ,fejl6dés” mozgat6 riagéja, s ezek mind
azt bizonyitandk, hogy Maddchot a haladds elvén tul (Megy-é elére majdan fajzatom?)
a vildg szerkezete, kozmikus-anyagi harménidja is mélységesen érdekelte, s ha a fémii
»happy end”-jét ennek az érdeklédésnek az osszefiiggésében vizsgdljuk, akkor azt inkdbb
egy panteista hit, mintsem egy személyes istent hivé vallds jelzésének kell tekinteniink.

Erre a panteizmusra csak egyetlen konkrét példat idézek:

A harmadik szinben a Féld Lucifer altal megidézett szelleme sajit erejérél
(azaz az anyag mindenhat6sagardl) beszél. Lucifer replikazik:

Mondd hdt, hogyan fér biiszke kozeledbe

Az ember, hogyha isteniil (értsd: istenéiil, T. A) fogad?
A FOLD SZELLEMENEK SZAVA

Elrészletezve vizben, felegekben,

Ligetben, mindeniitt, hovd benéz

Ergs vdagyakkal és kebellel.

(Egyébként figyeljitkk meg: a Fold, a Viligmindenség miikodéséhez érdemben
mindig a Fold szelleme sz6l hozza, az Ur tébbnyire csak sz6lamokban beszél.)

Nem kertilhetik el tovédbba a zar6 sorban figyelmiinket a ,mondottam” és
a ,kuzdj“ szavak, amelyek természetesen a tizenharmadik szin (imar szintén
szalloigévé valtozott) két sordra utalnak vissza:

A cél haldl, az élet kiizdelem,
S az ember célja e kiizdés maga.
Véltoztassunk icit a jeles sz6vegen:
A cél haldl, az élet miikédés,
S a természet célja e miikdodés maga.
Ezt a két sort anno a panteista Whitehead is mondhatta volna.
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6.
A Nek-ember Hegel-komplexusa

S végezetul valamit még A civilizdtorrol.

Hegel neve a Tragédidban nem szerepel, de a mi szerkezete, amint az koztu-

dott, tobbszordsen is a hegeli tridda szellemében alakul. A civilizdtorban viszont a

Hegel név haromszor is konkrétan leirédik (ékes céfolatdul az olyan nézeteknek,

amelyek szerint Mad4ch nem is biztos, hogy ismerte a filozéfust és tridda-

elméletét, s nincs kizarva, hogy ,a kélté maga érzett rd erre a szemléletre”).

Elészér akkor idézédik meg Hegel, mikor Stroom a ,civilizicids terveit”

ismerteti Istvannal:

STROOM Szdlj, jé bardtom: ismered-e Hegelt?
ISTVAN Nem én.

STROOM Hogy érted hdt meg tervemet.

Csak azt a szubjektiv- és objektivet,

A pozitiv- és negativot tudndd.

Teszem ha az ember a pozitiv,

Mi kiviile van negativ — nem ember.

Erted-e?

ISTVAN Igen. — Ember vagyok.

Te kiviilem — nem ember vagy, gazember.

Masodszor akkor keriil sz6ba Hegel neve, mikor Stroom és Istvdn a magyar

nyelv dgymond ,barbir” szerkezetérél vitatkoznak:

STROOM Hogy értené meg Hegelt az a nép,
Mely igy beszél: Embernek s nem Nek-ember,
Hisz annak észjdrdsa mind hibds.

El6bb valé a birtok, mint az ember.

Ezért nem lesz ldm semmi a magyarbdl.

Svégiil a komédidban akkor ir6dik le harmadszor is Hegel neve, mikor Stroom
Miirzl-t, a cselédlanyt Hegel ,negaci6-elvével” akarja ,kapacitdlni”, azaz megho-

ditani:

36

STROOM Pedig reményem abban pontosult,
Hogy engem, aki Hegelt megtanultam,

E barbdr hdzban, a nem én-vilagbdl,

Te, eszméim konkrét szubjektuma,
Kivdgyam kézzelfoghatovd tetted,

Te egyediil fogsz engemet felfogni.

Oh, hagyjad lelkem dtolvadni benned,

Ne tarts el egy merd negdcioval,

S én véled az iidv minden mélyeit
Kifiirkészendem.
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Amint l4tjuk, a német filoz6fus nevét mindharom alkalommal Stroom emli-
ti, mindig dilettdns médon, feltletes tudasrdl tantskodva, a hegeli tagadds-elvet
altalaban rossz helyen alkalmazva, s igy a gondolkodét akarva, nem akarva paro-
dizélva, negativ megvilagitdsba allitva.

Kérdés: mi volt a szerz6 célja a filozéfusnak ezzel a negativ szerepeltetésével?

Leszogezhetjik: a Tragédia Hegel-elviiségébdl semmiképpen sem ez a szatiri-
kus Hegel-kép kiovetkezne.

A kép magyarazatat keresve viszont csak talalgathatunk.

Péld4ul: Ha A civilizdtort a Tragédia (szatirikus) pardarabjaként vizsgaljuk,
feltiinhet, hogy mig az utébbiban az ellentétekben val6é gondolkodds mindig a
torténelem mozgastérvényeinek a megvildgitasat és megértését szolgilja, addig
az elébbiben a hegeli dialektika emlegetése éppen hogy e mozgas értelmetlenné,
zavarossa tételét célozza. A viltoztatas kisérlete itt is (akdrcsak a Tragédidban)
elbukik (s ilyen alapon val6éban lehetne a darab akar a Tragédia plusz szine is),
de itt a hegeli tirdda semmi nagyszer(it nem csillant, csak nemzetiségi és nemze-
ti kisszeriiségekrél arulkodik. ,Nagy hivatds van a német elétt” — mondja Stroom,
LMdr azt betolté, a sort feltaldlta” — jon a reagdlds azonnal Istvantél. Részben
egyet kell értenem tehat azzal a kozkeletd felfogdssal, amely szerint Madachnak
»a Civilizdtor megirdsdra csupdn azért volt sziiksége, hogy... kiirja magdbdl a
Bach-rendszer miatti felhdboroddsdt, aminek igy mdr nyoma sincs a Tragédidban®.
(Zombor Ferenc: Maddch Imre az Ember Tragédidja és a Civilizdtor cimii miiveinek
dsszevetése jogholcseleti szempontiu megvildgitdsban.) S azért csak részben érthetek
egyet ezzel a véleménnyel, mert én ugy latom, hogy itt nemcsak a , Bach-rendszer
miatti felhdborodds” mikoédik, hanem egy sok évszdzada ,keresztyén eszmeldnc-
nak“élcazott ,germdn“ gyarmatositds elutasitdsa is (a kifejezések A civilizdtorbol!),
s ebben az ,eszmeldncban® Hegel nem a tudatos szabadsédg filoz6fusa, hanem
»,German Akarki“ akinek ,halandzsija“ és biirokrata papirjai a jézan ész térvé-
nyeit és a magyar szokasjogokat veszélyeztetik.

Vagy: A hegeli Vilagszellem 6nfejlédése a tarsadalom toérténetében is hala-
dést tételez, de Madéich az emberiség torténetének szamos fejezetében élte meg
az eszmék cs6djét, a haladds illuzérikussagat (mikézben a torténelem mozga-
séban felismerte Hegel dialektik&jat), elmondja hat A civilizdtorban is (a darab
végén), Hegel halad4s-tételeit szajkézo Stroom cimére:

Erdé né a szép sima dllon,

Mint elhagyott kulturdn a gaz,

S csak errél ismer rd az ember,
Hogy a foldén most mds vildg van.
A gazsdg, szenvedés, szegénység
Orokké megmarad a régi.
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Vagy: Képzeljiik el: egy alkot6, at- meg atitatva a tagadas tagadasanak filo-
z6fidjaval, egyik mivének irdsa kézben (mintegy anyaga énmozgasanak, a cse-
lekmény belsé térvényeinek kovetkeztében) kénytelen végig kitartani egyetlen
gondolatrendszer, a mivét 6sszefogo egyetlen vilagszemlélet mellett. A minden-
nek ellentmond¢ reflexei késztetésének engedelmeskedve mit tehet: mive irdsa-
val parhuzamosan, szimultan ir egy masik mivet is, amelyben legalabb részben
ytagadja” az alapmii jelentéseit, s igy csip egyet filozéfusan is, akivel kapcsolatban
idénként taldn mar olyanforman érez, hogy... torokot fogtam, de nem ereszt.

Egyszertibben fogalmazva: egy masik miben kiirja magibdl a Hegel-komp-
lexusat.

A diskurzusok korforgisit — mondja Foucault a bevezetémben idézett tanul-
manyédban - ,sokkal kizvetlenebbiil ismerhetjiik meg a szerzé-funkcio jdtékaibol és
dtalakuldsaibdl, mint azokbdl a témdkbdl és fogalmakbdl, amelyeket a szerzo helyez bele
sajdt miivébe".

Azt nem tudhatjuk, hogy Madichnak Hegel Civilizator-beli kifigurazasaval
szubjektive mivolt a célja, de az kézenfekvd, hogy a Hegelt illets ,,funkcié-jatékai-
ban” akar a magyar hegelidnusok késhegyre mend , diskurzusai” is benne vannak.

7.
A szerzo bokra
S ha mar kusza jegyzeteim végén megint a szerzé ,funkcidihoz” jutottam:
Madachnak valészinileg esze dgdban sem volt ilyesmiken téprengni, 6 csak
(a Tragédia-tervezés és —irds kézben) néha megunta a Hegel-adoraciét.

Ami pedig a ,szoliterségét” illeti: nehéz az olyan szerzét kovetni, amelyik egy
pillanatra sem birja ki énmagaval. Aki ugy irja egyik miivét, hogy szimultdn mar
irja a masikat: az elébbi ,tagadasat”, s aki tulajdonképpen taldn nincs is, csak
,bokra” van, mint 134 évvel késébb J6zsef Attila ,nincsének”.
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SIRATO ILDIKO

Szubjektiv filolégia — Madach Mézes
draméajanak készulé kritikai kiad4sarol

Madach Imre 200. szuletési évforduldja kozeledtével az irodalomtudomanyos
szakma képviselSinek egynehdnyaban félmerult a kérdés, mit is tudnank ,adni”
a Szerzének (és olvaséinak) az iinnepen. Elére lathaté volt, hogy a négradi ,,reme-
te” bicentendriuma a Hymnus és Pet6fi hasonl6képp jeles évforduléja drnyékaban
marad majd, s az is, hogy a Madach-kutatds igencsak terméketlen idgszakot él
Kerényi Ferenc' 2008. évi elhunyta 6ta. Nincsen par excellence Madach-filolé-
gus széles e hazaban. A fiatalok kozott alig érdeklédik valaki dltaldban a 18-19.
szazadi irodalomkutatds hagyomanyosabb (hogy ne mondjam: pozitivista, for-
raskutaté és -elemz6) mddszerei irdnt, az egyetemek humaén karain térténésze-
ket is ritkdn taldlni, akiket ilyes feladatokba be lehetne vonni. Persze, sohasem
is volt a tudomanyos médszerek koziil éppen a forrasfilolégia a legnépszeribb,
de azért a mainal még néhany évtizede is reményteljesebb volt a helyzet. Igy az-
tan Maddchcsal is tobbnyire mds 19. szdzadi alkotékra és miivekre, mas metédu-
sokra koncentral6 kutatdk foglalkoznak. A négradi helytoérténeti kiadvanyok, a
Madach Irodalmi Tarsasag éltal (nemrégiben elhunyt vezetéje, Andor Csaba®
lelkes iniciativdjara) inditott Madach Konyvtar® kotetei, forraskozlései és a
népszerd tudomanyossag, a kiallitadstervezés nem elhanyagolhat6 eredményei és
hozadékai mellett a 2000-es években megjelent tudomanyos munkak, elsésorban
is Az ember tragédidja szinoptikus kritikai kiaddsa,* valamint az életrajzi kutat4-
sok kismonogrifidba® foglaldsa utdn szinte ledllt a Mad4ch-filolégia.

A £6 m, a Tragédia utan az érett drdma, az 1861-ben elkésziilt Mozes (digita-
lis) kritikai sz6vegkiadasanak elkészitése latszott megvalésithaténak az évfordu-
16 kapcsan, s el is kezdddtek az ez iranyt megbeszélések mar 2021 elején. Az ér-
demi munka is elindult (nem kis nehézségek utdn) 2021 novemberében, 4m mind

1. Kerényi Ferenc (1944-2008) irodalom- és szinhaztdrténész kandidétus, c. egyetemi docens

2. Andor Csaba (1950-2022) Madach-kutat6, matematikus, filozéfus egyetemi doktor

3. http://madach.hu/?page_id=18 (utolsé letsltés 2023. aprilis 20.)

4. Madéch Imre, Az ember tragédiaja: Dramai kéltemény. Kritikai kiadas, kiad., jegyz. Kerényi Ferenc, Wohlrab Jézsef.
Bp., Argumentum Kiadé, 2005, 807 1. + 16 t. http://mek.oszk.hu/13700/13789/ (utolsé letsltés 2023. aprilis 20.)
https://digiphil.hu/gallery/az-ember-tragediaja-2/ (utols6 letsltés 2023. aprilis 20.)

5. Kerényi Ferenc, Madach Imre. Pozsony, Kalligram Kiad6, 2006. 270 1. https://www.szaktars.hu/kalligram/view/
kerenyi-ferenc-madach-imre-1823-1864-2006/?query=mad%C3%A1ch%20imre&pg=0 (utolso letsltés 2023. aprilis
20.)
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ez idaig nem késziilt el a teljes minor kritikai széveg a szévegkritikai jegyzetekkel
a DigiPhil elektronikus felilletén (amit kévethet egy teljesebb, a targyi magyara-

zatokat és a keletkezéstorténetet is egy kritikai szovegkiaddshoz mélté szinvona-
lon tartalmazé valtozat).
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A kézirat bekétott szennylapja a megirds kezdé- és zdréddtumdval, valamint a felvond-
sonkénti sorszdmokkal; a szerz6i kézirat elsé felvondsdnak eleje (OSZK Kézirattir)

A munka kilénbozé, eddig eltelt fazisaiban tdmadt nehezen legyézhet§ aka-
délyokat részletesebben nem taglalva inkdbb szeretnék a Mdzes-filolégia izgal-
mas ,kulisszatitkairdl”, a digitalis kritikai szévegkiadds ujdonsdgairdl, lehetésé-
geirél szolni. A kordbban jelzettek okédn sajnos nincsen az ELKH BTK® (kordbban
MTA) Irodalomtudomaényi Intézetének XIX. szazadi Osztalydn mikséds Madach-
kutaté csoport, hanem lényegében egyediil kellett nekivagnom a munkédnak — ter-
mészetesen a 19. szazadi szévegkritikaval foglalkozoé kollégakkal konzultélva és
a vonatkozé szakirodalom és a mintaként szolgalhaté szévegkiaddsok ismereté-
ben, tovabba az eddigi filolégiai-textoldgiai tapasztalataimra’ is tdmaszkodva.
A DigiPhil felilletének lehet6ségeit pedig ugy lehet kiakndzni, ha a digitélis bol-
csészetben gyakorlott munkatarsakkal egyuttmiikodésben az adott széveg és

6. E6tvés Lorand Kutatasi Hal6zat Bolcsészettudomanyi Kutatékézpont

7. Korabbi kutatésaim és publikaciéim koziil f6képp a kovetkezdkre: Maddch Imre vilogatott dramdi, s. a. 1., jegyz. és
ut6sz6 Siraté 11diké. Bp., Unikornis Kiad6, 1995. 506 o.; Textoldgiai szakbibliogrdfia II. Helikon, 1998. 4. sz. 574-579.
o.; Szigligeti Ede, A néuralom. Szigligeti Ede négy szinmiive, s. a. 1., szerk., el6sz6 Sirat6 Ildiké. Nagyvarad, Orszagos
Széchényi Kényvtar—Nagyvaradi Szigligeti Szinhdz, 2014. 219 o. + 9 t.; Katona Jézsef korai dramdi. 2. kétet. A Lutza

Széke — Aubigny Clementia - A rézsa, s. a. 1., jegyz. Demeter Julia, Nagy Imre, szakmai lektor Siraté Ildiko, szerk. Sodky
Andrea. Bp., Balassi Kiad6, 2020. 548 o.
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kéziratpéldinyok jellemzdire alkalmazzuk a ,sablonokat”, a kédoldst nem mere-
ven, hanem rugalmasan a mivet a kézéppontban tartva végezziik. A kontrollt
egyrészt a DigiPhil szakemberei, masrészt az els6 munkafazist (a szévegvaltoza-
tok bevitelét) kévetd filologiai lektoralds jelenti.

A szerz§ rijegyzésének tandsiga szerint 1861. november 16-an befejezett
Madéch-kézirat kritikai vizsgalatit megel6zéleg 2021 decemberében intézeti
szakmai vitdra bocsitottam az indokldssal inditott kutatasi koncepciét, melyet
a kovetkezékben az eddigi eredményekkel 6sszefésiilve olvashatnak:

Madach Imrének Az ember tragédidjdn kivali dramamiveinek korszerd kriti-
kai szovegfilologiai-textoldgiai kutatdsa nem kezdédott meg. Digitalis szovegfel-
dolgozas a Tragédia specialis, francia filol6giai mintat els6ként honosité szinopti-
kus publikildsa 6ta nem folyik. Ugyanakkor id6kézben itthon is megteremtédtek
a 21. szazadi kritikai textolégia digitalis/elektronikus és virtudlis infrastruktu-
ralis feltételei, valamint el6re haladt a digitalis textolégia normativ rendszerének
kiépitése, kédolasi strukturdjanak irodalomtérténeti korszakonként, illetve szo-
vegtipusonként szegmentdlt, de egységes elvi alapon 4ll6 kidolgozasa.

Az aktudlis projekt végeredményeképp (ha taldn nem is a szerz6 200. sziile-
tési évforduldjara, de a ,hosszu emlékév” idején, 2023 januarja és 2024 oktdbere
kozott) elkésziilhet a drdma (minor) kritikai szévege a sziikséges filolégiai appa-
ratussal. S azon kivil egy ,,megallapitott széveg” is, mely a laikus olvasé szamara
is élvezhetd, olvashato, a verselés sajatossdgait megtartd, de a kotetlen helyeken
emendalt, modernizilt helyesirdsu, ugyanakkor a szévegkritika megéllapitasait
és esetleges javitasait is a nagyk6zonség szamara tolmécsold kiadas.

Az elgkészités elsé lépése, hogy a rendelkezésre all6 autograf szévegfor-
rasok hierarchigjat megéllapitsuk. Ehhez a két kézirat, a korabbi kiadasok és
a Madach palyajara vonatkozé filolégiai szakirodalom féldolgozasa szikséges.
E munkafizist mir 2021 mésodik negyedévében elinditottam, s megéllapitot-
tam, hogy a Mézes dradma Madach kezétdl szdrmazo kézirata® digitalizalva ké-
szen 4ll a szovegbevitelre. A mésik egykoru kézirat (pilyami szévegmasolata) az
MTA Kényvtéara és Informéciés Kozpontja Kézirattaraban® idegen kéztél szar-
mazik mint palyizati beadvany. (Szintén digitalizalva.) A Mdzes autograf kézira-
tanak szovegkritikai vonatkozasait illetéen az utébbi manuscriptum is szolgal
relevans informdcidkkal. Az Akadémia 1861. évi Kardtsonyi Guido-jutalmara be-
nyyjtott széveg biralata® is a kritikai apparatus részét képezheti. Tovabba 2007-
ben a MEK gondozasidban megjelent a Mdzes Gn. IntraText valtozata a Madach

8. OSZK Kt Quart. Hung. 2068, 48 fol
9. MTA KIK Kt t6rzssz. 001153082 rakt. sz. Magyar Irodalom Szinmiivészet 4° 35/A 299. 63 fol
10. Bérczy Karoly fogalmazta meg a bizottsag véleményét a benyujtott mivekrsl
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Irodalmi Tarsasag kiaddsa nyoman.'! Ezt a digitalisan publikalt (CD és internetes
véltozatban elérhetd) széveget is haszndlhatjuk a munkalatok soran (kereshets,
statisztikai adatok nyerhetSk beldle az eléforduldsokra, szégyakorisdgra stb.).
E dokumentum informadcids lapjat idézem: , A Mdzes elsé kiadasa a Maddch Imre
Osszes Miivei (I-111. k., Bp., Athenaeum 1880, 4j lenyomat 1895, sajt6 ald rendezte
Gyulai P4l) III. kétetének 1-142. lapjan taldlhaté.'? Ennek alapjan keriilt a Haldsz
Gabor szerkesztette Maddch Imre dsszes miivei (I-11. k., Bp. Révai, 1942) els6 kote-
tébe (701-815. 1), amelynek nyoman az 1989-es, kritikai igény kiad4s a Szépiro-
dalmi Kényvkiadénal (Maddch Imre vdlogatott miivei, sajt6 ala rendezte Kerényi
Ferenc és Horvath Karoly) létrejott, s amelynek alapjan készitette az Unikornis
Kiadé is Maddch Imre vilogatott drdmdi c. kotetét (Mozes: 383-500. 1., a kotetet az
1989-es kiadast javitva, korszertsitve sajté ald rendezte Siraté I1diké). Jelenlegi
CD-szovegiink ennek a legutébbi szévegnek Gjra ellenérzétt, tébb helyen javitott,
kiigazitott valtozata. Itt, informaciés dokumentumunkban k6zoljitk - némileg ja-
vitott, kiegészitett valtozatban — Siraté I1diké szévegmagyarizatait is.” 1999-ben
Szilagyi Marton utészavaval jelent meg a Mézes az Osiris Kiadén4al.™®

A Mozes els6 nyomtatott kiadasa (1880) mar nem esik a kritikai szévegkiadas
alapelvei dltal meghatarozott idékeretbe, 1évén a szerz6 haldla utdn jelent meg, de
nyilvidnvaléan hasznalnunk kell (els6sorban a szévegromlas eseteire figyelve) 6sz-
szehasonlité textusvizsgalatok sordn, csakigy, mint a jelzett Haldsz Gabor szer-
kesztette 1942-es, tovabba a kritikai igény(, Kerényi Ferenc és Horvath Karoly
gondozasaban kiadott szévegeket. A Mozes tovabbi (népszert) kiadasainak,™
szinhédzibemutatéinak (1880, Kolozsvér, 1925, Budapest, Nemzeti Szinhédz, 1967,
1986, Budapest, Nemzeti Szinhdz, stb), idegen nyelvi forditdsainak,” illetve at-
dolgozasainak (Keresztury Dezsé, 1966), illusztralt (pl. Kass Janos, Réti Zoltan)
kiaddsai nem képezik tirgyat a jelen textolégiai munkanak, 6sszevetésnek.

A szovegkritikai munkélatokhoz szitkséges Madach konyvtarjegyzékének, il-
letve az azt foldolgozé szakirodalomnak (pl. Kerényi Ferenc vonatkozé biografikus
publikéciéinak) vizsgélata, valamint a korabbi Mézes-szakirodalom &ttekintése.

Az alapszéveggel val6 munka elsé fazisa a digitdlis kritikai kiadads plat-
formjara torténd bevitel. Azt kévetSen tovabbi szévegmunkak, javitdsok, illetve

11. http://www.intratext.com/IXT/HUN0118/_INDEX.HTM (utols¢ letéltés 2023. 4prilis 20.)

12. Ezen els6 kiadas digitalizalt szévegét, csakugy, mint a Haldsz Gabor szerkesztette kritikai kétetekét a MEK - Ma-
gyar Elektronikus Kényvtar munkatarsai 2022 elején a kritikai széveg munkalatai céljabdl elkészitették és a rendel-
kezésiinkre bocsatottak. Utébbi nyilvanosan is elérhetd: https://mek.oszk.hu/22800/22856/ (utolsé letoltés 2023.
aprilis 20.)

13. Madéch Imre, Mdzes, utész6 Szilagyi Marton. Bp., Osiris Kiadd, 1999. 131 o. (Millenniumi Konyvtar 15.)

14. pl. Madarész Imre szerk. Maddch Imre dsszes drdmdi. Bp., Nemzeti Tankonyvkiad6, 1994.; A ,nagy mii” drnyékdban.
A civilizdtor, Mézes, Tiindérdlom. Madach Imre miivei IV. Dramak 4. Szeged, Madach Irodalmi Tarsasag, 2012

15. pl. Moses: dramatic poem in two parts, dramatized by Dezs6 Keresztury, transl. by Otté Tomschey. Bp., Madach
Irodalmi Tarsasag, 2003
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a szovegkritikai, valamint késébb a tartalmi jegyzetek elkészitése kovetkezik.
Ehhez mind a kézvetlen forrasok, mind a szakirodalmi hivatkozasok teljes kérd
foldolgozasara van szitkség. A kritikai apparatus (jegyzetek + mutatok + szakiro-
dalmi hivatkozasok) munkalataival egyidejileg, illetve azt kézvetlenil kovetve
az un. megallapitott szévegvaltozat elkészitésére is sor kertlhet. [Madich dri-
mai szévegeinek kritikai féldolgozasa ezt kévetSen A civilizdtorral, esetleg a Csdk
végnapjaival folytathaté. A korabbi szévegek kritikai, tudoményos igényi kiadasa
nem idészerd (az évforduld kozelsége ellenére sem).]

A kritikai szévegkiadasokra vonatkoz6 legfrissebb szakirodalom féldolgoza-
sat is megkezdtem (Literatura 2021/1. sz. valamint Helikon 2021/1. sz. és vonat-
kozé hivatkozdsaik), valamint az MTA I. Osztalya Textolégiai Munkabizottsaga
honlapjan taldlhat6 szabalyzatokat és az ott talalhat6 irodalmi hivatkozasokat
is hasznalatba vettem, amint attekintettem az Irodalomtudomadnyi Intézet Tex-
tolégiai portéljat is (DigiPhil). Minthogy a legels6 munkafeladat az ELKH BTK
ITT kritikai kiaddsokra vonatkozé aktudlis formai és technikai kévetelményeinek
megismerése és a platform hasznélatdnak megtanulasa.

A kézirat két tovdbbi oldala ceruzds korrekturajelekkel
(feltehetden az elsé sajté ald rendezé, Gyulai Pdl kezétsl) (OSZK Kézirattdr)

A munka tehat széles meritéssel elkezd6dott és a digitélis platformot is el-
érhetem 2022 mdrciusa 6ta. A szévegbevitel kapcsan mar rengeteg tapasztalat
gytlt 6ssze a szoveg-/kéziratspecifikus médositdsok igényével, melyek végre-
hajtdsa mindenképpen sziikséges az érdemi textolégiai eredményekhez. Ilyenek
példaul a Mézes esetében a kéziratok sorszdmozisanak kérdései: 1évén a drama-
szovegben el6fordul, hogy egy-egy dramaijambikus lejtésti verssor két, ritkabban
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alkalmanként hirom részre térik a megszolalok egymasutdnjaban. Ezek azon-
ban szévegfilolégiai (és tipografiai) szempontbél azonos verssornak szdmitanak,
igy a mechanikus sorszamozas jelentés tévedésekhez vezethetne. Madach maga
egyébként (ceruzds bejegyzésekkel és a kézirata elejére bef(izott szennylapokon)
Osszegezte a felvonasok és helyszinek sorszamait, a kritikai szévegkiadds nem
kertilhet a szerz6i szandékkal ellentétbe semmiféle technikai szempont el6térbe
helyezésével sem.

A szerz6i/maésoldi tollhibak, javitott tévedések jelclése is igen fontos a szoveg
keletkezésének, modosuldsanak folyamata szempontjabdl, s ennek kapcsin ez
idaig a kovetkezdkre juthattunk: Madéch eredeti kézirata valdszintleg egy tisz-
tazat, (bar nem tokéletesen hibatlan) mésolat egy korabbi sajat kéziratbdl. Ma
nem all rendelkezésiinkre masik Mozes-autograf Madachtodl, igy csak foltételez-
hetjiik, hogy lehetett egy ’els6 kidolgozas’. Ha 6sszevetjitk a Mozesnek kozvetleniil
Az ember tragédidja utan készult kéziratit az 1861 marciusiban egyetlen pél-
danyban befejezett manuscriptummal, 4gy taldlhatjuk, hogy ez annal kevesebb
utélagos vagy egyidejd javitast tartalmaz, lendiiletesebbnek tiinik az irdsképe.
Tovabba Madéach ekkorra mar tapasztalhatta, hogy nem célravezet a masolat
nélkiil létez6 egyetlen kéziratot kiadnia a sajat kezébdl. Harmadrészt a palyazatra
benyujtandé széveget mielébb le kellett masoltatnia valakivel az akkori szaba-
lyok szerint.

Hogy ez az idegen kéztél szarmazé masolat mikor készult, azt a Madédch-ere-
detire (a Tragédidhoz hasonléan) rijegyzett befejezési ddtum és a palyazat hatar-
ideje (1861. december) alapjan valdszintsithetjitk. A képia tehat két, maximum
két és fél honappal késsbb késziilhetett el. A médsol6 kézirasat egyelére még nem
sikeriilt azonositani, de nem tinik teljesen reménytelennek. A kopista ugyanis
szemmel lithatélag gyakorlott volt drimaszoévegek (tipografiai) szerkesztés-
ében — a szerepnevek, a dialégusok és a szerz6i utasitasok megkilonboztetésére
Madéichndl egyértelmibb, a szovegkonyvek esetén szokdsos megoldasokat va-
lasztott. Személye olyan korbdl kerulhetett ki, akik kapcsolatban alltak a szerz6-
vel vagy valamely kozeli pest-budai baratjaval, szinhazi ember lehetett, de nem
volt tagja az aktudlis dramapdlydzat biralé testiletének. A korabeli kézirdsok
ugyan meglehetésen kis mértékben térnek el egymastdél - Madaché sokkal na-
gyobb mértékben kiilonboézik a kiirt pesti kézirdsoktdl, mégis az OSZK szinhdaz-
torténeti gyjteményének korabeli nemzeti szinhdazi szovegkonyveit attekintve
esetleg folismerhetjuk vagy val6szintsithetjik a Mézes masoldjat.

Tovabbi érdekesség az egyetlen autograf kéziraton talalhaté, kulénbézé id6-
pontokban rakeriilt, kiilonféle iréeszkozokkel késziilt bejegyzések, jelslések ugye.
Mad4ch is végzett javitdsokat (a maga keverte sétét szind tintdval, bar jéval keve-
sebbet és kevésbé radikalisan, mint a Tragédia-kéziraton), tovabba egyes (néhany
szamjegyet tartalmazo) ceruzas bejegyzést is neki tulajdonithatunk. Am ezeken
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kiviil tovabbi grafitceruzas, illetve kék vagy piros ceruzas és még késébbre tehetd
piros tintds bejegyzések, dthuzasok, kényvtdri/kézirattdri paginalds (pecséttel
készitett folioszdmoz4s) is lathaték a példdnyon. Az idegen kéztél szarmaztatha-
t6 egyes grafitceruzas korrekturajelek (pl. egybeirt szavak szétvalasztasa, egyes,
archaikusnak itélt szavak atirdsa) azonban nagy valésziniiséggel a Madach miiveit
els6ként sajté ald rendez6 Gyulai Pal kezétsl szarmaznak. Osszevetettiik az érin-
tett szoveghelyeket az 1880-ban megjelent kiadassal, s gy talaltuk, hogy Gyulai
bizony kévette a Vérosmarty bordalanak utolsé soraban megfogalmazott ismert
,szokast”, hogy ugyanis ,Ront vagy javit, de nem henyél.”*¢ S néhany ,ronté” be-
avatkozdsaval sajnos hozzdjarult, hogy elterjedhessenek a Madéch kolté eredeti-
ségét lekicsinyl6 és helyesirasat hibasnak, archaikusnak itélé vélemények. Mit is
véltoztatott hit az irodalmi élet megkérddjelezhetetlen ura, papaja? A Madach
altal a Mozesben kiovetkezetesen és helyesen (egybe)irt vonatkoz6 névmasokat és
vonatkozé kotészavakat a korrektori ceruzat tartd kéz kovetkezetesen széthuzta,
s lett az ami-bdl a mi, az akit-bdl a kit, az ahova-bél a hova stb. Szerencsére azért
legaldbb aposztréfokat nem tett ki — 1880-ban.

Madach helyesirdsa némileg valtozott Az ember tragédidja megirasa 6ta eltelt
révid id6 alatt is, amennyiben helyenként mar 6 sem hasznélta az aposztréfot,
ahol korabban még igen. De az is el6fordulhat, hogy csak gyorsabban kivant ha-
ladni (killénésen, ha elfogadjuk a fénnmaradt kéziratra vonatkozé fenti foltéte-
lezést, hogy ugyanis tisztazatrodl, sajat kéziratdnak mdsolatarél van sz6), kevésbé
figyelt a hidtusok jelolésére, helyenként (pl. a kézirds mas jellemzéi alapjan meg-
allapithat6 faradasi szakaszokban) nem volt kovetkezetes.

Ugyanakkor Madach ragaszkodott a versritmust helyenként jelentésen meg-
zavard, elront6 hosszu lly-okhoz az olly, melly stb. szavakban. Ezeket a masola-
ti kézirat szerzdje helyenként jol, a ritmusnak megfeleléen médositotta is. Egy
emendalt szovegvaltozat esetében nyilvinvaléan a két szempontot (a szerzéi sz6-
veg bettihiv kozlését és a jambikus ritmus lehetséges érvényesitését) egyidejiileg
kell majd figyelembe venni — amint ez a korabbi népszert kiaddsokban is toértént
(pl. az Unikornis Kiadénal publikélt szévegben).

A kopista mindezeken és a tipografiai egységesitésen (példaul a szerz6i uta-
sitadsok kovetkezetes kurzivaldsan) kivil a pélyadzati példdnyban mindeniitt ki-
egészitette a Madéch altal minden mdasodik megszolaldstél mar csak roviditett
szerepneveket: Méz. [Moézes], J6k. [J6khebéd], Pha. [Phirad] stb.

A kritikai szovegkozlés alapja természetesen a Madach-kézirat a szerz6i
szoveggel, bejegyzésekkel és az idegen kéztél szarmazé jelolésekkel egyiitt.
Ugyanakkor igen fontosak a madsolati kéziratban follelheté moédositasok is,

16. Vérésmarty Mihély, Keserii pohér. Bordal a Czilley [sic!] s a Hunyadiak szomorujatékbol, 1843 [Es a Bank ban Erkel
Ferenc szerezte operavaltozatabdl, 1861]
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a szovegkritikai jegyzetek kozott pedig mindenképpen jelsljuk majd az elsé — bar
a szerz haldla utdn megjelent — nyomtatott kiadads szévegének eltéréseit is.

Remélem, mihamarabb folytathatom a munkat a szévegvaltozatok bevitelé-
nek befejezéséig, a szovegkritikai jegyzetek digitalis rogzitéséig, mely fazis utan
a keletkezéstorténet és a szamos bibliai és kultirtorténeti utaldsra vonatkozé
tartalmijegyzetek elkészitése kovetkezhet, mikézben folyhat a szévegvaltozatok
kédolasi és lektori ellenérzése.

A munka a Mézes kézirataival végtelentl izgalmas és egy filoléogus szdmara
nagy élvezetet, élményt jelent. Mindezen kellemes érzések még folemelSbbek le-
hetnének, ha a szakmai hattér nagyobb biztonsagot jelentene, s ha a jelen jeles
évforduld, s a Szerz6 nagyobb figyelmet kapna, kaphatna a Madéachra szavakban
buszke kézosségtol.
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GECZI JANOS

A tizenkettedik szinhez

A széles képbe beldg egy virdg,
hogy elszivja a hattér erejét.

A papirossal egytitt ég el a vers,

a kolté. A szinfehér lap barnul,
aztan galambszirkére viltozik,
szerteporlad és a fiist nyomaban
folemelkedik, apr6 6rszemnek,
amelynek innen nem lehet tudni

a megnevezését. A langszirmoktol
korbeolelt r6zsdban a vers mivé
valik, mivé alakul a kolts,

csak onnan lenne tudhaté. Latszik,

immar nem létezik, de vilagit,
test nélkul, mint a fény. Ttizként beszél.
Lélek, miként a megroskadt hamu.

i -E:'.l L - : ] 1 ko7 Pl
Hegyeshalmi Ldszlo: Maddch emlékezete 1, 1976
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BAGER GUSZTAV:
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»A reményhez”
Madach Imre emlékére

Fuarhatsz falba fekete lyukat,
Tapsolhatsz is hozz4, reggel hétszer.
Ami kordbban még elképzelt volt,
Most rettenetes és Gj valdsag.

Ott a lét-tagadast éred tetten.
A sors magéanvalé és kozvetlen.
Elteriilnek fébel6tt idedk.

Ami lényegében nem is halal.

Tartépillére atszirt gondolat.
Az igazsag. Szildrdnak tekinti.
J6sag és szépség virdgai kozt
Epiilhet a valtozas csodaja.

Bar érzelemmentes, flegmatikus,
Koéd szirte levegd, vizontd kéz.

Most naturalis igazsag a tél.

Kelt szervezni tavaszt, tervezni 8szt.

Most tél és csend van. Zaklatott ember
Vér indul6 tavaszt, mérlegelé szt —
Madach kiizdé biztatésa sarjad,
Principiumokat kiizzadni.

Kiizdeni és bizni? Uj megtjulés.
Adam és Eva. Frigy és identitas.
A szovetség szép és orokkévald.
Igy is eggyé kovacsol a szent koho.

Véres habort helyett szamhaborut!
Ahol a toll el6tt a fegyver leborul.



Versek

OLAH ANDRAS
Nyom nélkil
(széljegyzet Madéch latomasahoz)

nem ilyennek képzelted az embert...

a fijdalommal azonositottad

és a soha be nem tolthet6 hidnnyal

a nyom nélkal maradt megbocsatéssal
a megbocsatiasnak hazudott
pironkodassal a levitézlett
alkudozéssal... mar kévetni sem
tudjuk hdny féle arcit mutatta azdta

és hidba vigyazol az drverésre
hirdetett relikvidkra

az id8 gyava veszteglésnek tiinik
mAar nem irsz jegyzetet

csak tlsz bénultan a kicsomagolt
jovétlenség felett keseregve

- barcsak ne lett volna igazad...
falanszterhideg vesz koriil s mar
nekiink sem csak az egymasba
kapaszkodas hidnyzik

TOBIAS KRISZTIAN

Tragédia 2023 — Madach 200

Nem segit egy esernyé

ha a fejunkre szakad az ég

haajég

kilométer magasbél zuhan rank

ha szakad az ég

ha szakad a sixtusi kdpolna mennyezete
ha omlik a fejiinkre

nincs az az esernyd

amir6l visszapattannanak az angyalok
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nincs az a selyem

amirél pattannanak az égi szdrnyasok
a sixtusi mennyezetén csak ég van
és barmikor zuhanhat

és ha barmikor zuhan

hiaba is markolod

kis frocesontott nyeld

miselyem esernyédet

ha az ég szakad hidba

és ez tragédia

ember

ha rank szakad az ég

az lesz az igazi tragédia.

Hegyeshalmi Ldszlo: Maddch emlékezete 2, 1976
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BAKONYIISTVAN
Bécsy Tamas Tragédia-felfogasa

(Személyes eloljdrs szavak) Mikézben a fehérvari Varoshdzan hallgattam néhédny
évvel ezel6tt Roth Pétert, Kabdeb6 Lérantot, Nagy Andrast, Papp Lajost és Fabry
Sandort, akik megidézték nagyszer(i tandrunkat, a jeles dramaelméleti szakem-
ber Bécsy Tamast, néha bizony elkalandoztak gondolataim. Mert olyan j6, hogy
az alpolgarmester, a tudéds, az irodalmar, a szivsebész professzor és a humor elsé
szamu bajnoka oly szépen szdl k6z6s mesteriinkrél, de kézben valéban elmémbe
vagott B.T. ugyancsak brilidns szellemessége, ama bizonyos, egy kissé tavolsag-
tart6é mosolya. Es itt van a kezemben a pécsi tanarképzés indexem a hetvenes
évekbdl, az 6 kézjegyeivel és megtiszteld osztalyzataival.

Es eszembe jutott a toltétt kaposzta, a konyak, a cigarettafiistés Suzuki, egy-
egy felejthetetlen fehérvari est, vagy példaul az, hogy micsoda remek rendhagyé
Csokonai-orat tartott kérésemre a Rékocziban. Egy éltaldnos iskoldban az
irodalomtudomany kandidatusa. Igaz, annak idején 6 is a Pécs-Banyatelepi
4ltalanosban kezdte... Es kijart minden lépcséfokot, hogy aztin a tudomany
legmagasabb szintjére jusson el.

Az azéta elhunyt Kabdebé professzor — betegségével kizdve — azért jott el,
hogy elmondja: Tamas igazi Griember volt, a tisztesség szép példdja. Igy igaz.
Nemcsak azért, mert az el6z6 nemzedékei is értelmiségiek voltak, hanem féként
azért, mert hozta azok példjat. A makoéi polgdrmester gyerekeként, aki a negyve-
nes évek végén nem keriil be a szegedi egyetem menzajara...

Aztan teljes életet élt. Kar, hogy ezt sokan nem tudjik.

(A Tragédidrdl) S itt arrdl is szélnom kell, hogy 6 volt az, aki logikus és elmé-
letileg megalapozott elméletével foldllitotta a drdmamodellek rendszerét. Persze
nem tudomanyos el6zmények nélkil, de igencsak egyéni médon. Téle tudjuk,
hogy haromféle modell létezik: a konfliktusos, a kézéppontos és a kétszintes.
(A drdmamodellek és a mai drdma. Akadémiai Kiadd, 1974). Elmélete alapvetéen
kulénbozik attdl, a hagyomanyosnak nevezhet6 felfogastél, hogy minden drama
alapja a konfliktus. Bécsy szerint viszont minden drama alapja a szituacié, amely
a cselekmény elején jon létre, s abbdl kovetkezik a md minden tovabbi lépése.

Természetesen a konfliktus létre jén szamos dramaban. Am ehhez tisz-
tazni kell a fogalom lényegét. Szerinte a konfliktus két szemben 4ll6 erd
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tett-valtas-sorozata, és ebben a kiizdelemben mindkét félnek megvannak az esz-
kozei. Ilyen mi pl. a Hamlet, az Antigoné vagy a Bdnk bdn. S vannak olyan mivek,
amelyekben egyetlen kozpont koré gytlnek a viszonyok, és a kézéppontban levé
erd is kilonbozéképpen viszonyul hozzajuk, mint ahogy ez pl. a Lear kirdlyban
torténik. Harmadsorban pedig vannak olyan dramék, amelyekben két vilag-
szint hatdrdn vagy a két szinten megy elére a cselekmény. Ezekben a mtivekben
nem johet létre a konfliktus, hiszen legalédbb az egyik félnek nincsenek meg azok
a feltételei, amelyekkel le tudnd gy6zni a masikat. S igy érkeziink el a Csongor és
Tiindéhez vagy Az ember tragédidjdhoz. (Egyébként Bécsy Tamads szerint is ez a két
drdma, kiegésztlvén a Bdnk bdnnal jelenti a magyar dramairodalom cstcsait, 4m
hozzateszi Orkény Istvan remekmivét, a Pisti a vérzivatarbant is!) Ezek a kétszin-
tes dramaék.

Madéch Imre legismertebb miivét, valamint a réla sz6l6 elmélkedést egy ko-
rai elemzésében ismerhetjik meg a legjobban. (Bécsy Tamas: Az ember tragédidja
miifajdrol. Irodalomtérténet, 5/5. évfolyam, 2. szdm, 1973.) Ebben sz6 esik arrdl,
hogy ebben a dramdban (és ez kulonosen fontos, hiszen sokan dramai kéltemény-
nek tartjik) valéban nem fejlédhet ki az igazi konfliktus, hiszen pl. Addmnak
nincs esélye arra, hogy eséllyel szalljon szembe az Urral vagy Luciferrel. S persze
az Evéhoz fiz6d6 viszonyban sem a konfliktus az uralkodé. Kénnyen belathat-
juk, hogy a Tragédidban két vildgszinten jatszédik a cselekmény: az egyik a tor-
ténelem szintje, a masik az idedké. Bécsy Tamas lépésrél-lépésre bizonyitja, hogy
miért nem johet létre a valédi konfliktus az alakok (lirai képmdsok) kézott eb-
ben a miiben. Az eszmék kozotti konfliktusok pedig nem értelmezhetéek dramai
értelemben.

S igy tér ra Bécsy a mi valédi modelljére. Az ilyesfajta miivekben ,,...a dramai
szitudciét nem egy konfliktus koré épitik fel, de a vilagnézetbdl fakadé két vildg-
szint koré. ... A két szint kozul egy egyik mindig az evildgi szint, a val6sag, még
akkor is, ha erésen absztrahilt médon abrazoljak. A masik az, amelyik a kor, az
osztély, a réteg vagy a szerz§ vildgnézete szerint az evilagi szintet meghatarozza,
amelyik ezt térvényekkel elldtja. ...” (Bécsy Tamas: i.m. 326-327.)

Olvashatunk itt arrél is, hogy Az ember tragédidjdban az Ur és Lucifer a ,ma-
sodik szintet”, Adam és Eva pedig a foldi, evilagi szintet képviseli. A két evilagi
lény harmonidjat az a pillanat téri meg, amelyben Lucifer megjelenik. S persze
az Ur ,égi zengzete” is befolyasolja létiiket, 4m pozitiv oldalrél. Aztan a torténel-
mi szinekben is lathatjuk a kétféle atmutatast. Mindezek mellett a térténelemre
végig az jellemz6, hogy egy-egy eszme megjelenése és diadalra jutdsa utan beks-
vetkezik a hanyatlds, Bécsy Tamds szavaval az ,elkorcsosulds”, a bukas. ,,...Ami
a miiben abszolut pozitiv, abszolut jo, az az édeni 4llapot. Ez a m{ un. masodik
vilagszintje...” (i.m. 330.)
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Az is vilagos ugyanakkor, hogy Addm minden bukas utan Gjra bizakodik, és
hisz a jovében. Ujabb korcsosulasok és tjabb bukasok elétt. Van tgy, hogy ezt Eva
sugallja neki. Az ellentét aztin nem a féldi szerepl6k kozott, hanem a két szint
kozott jon létre. ,,...Azt hissziik, hogy pontosan felderitettitk a Madéch altal al-
kalmazott iréi anyagszervezé-eljarast, athidalhatjuk azt az ellentmondast, hogy
a mindenképpen drdmanak irt Tragédia remekm, de nem drdma, hanem kolte-
mény...” (i.m. 334.) Ugyanakkor azt nem céfolja Bécsy Tamas, hogy a kétszintes
dramdakban vannak lirai elemek, anélkiil, hogy ezek a miinemi jelleget megval-
toztatnak. S ezdltal pontosabban meg tudjék jeleniteni az emberi bensét, egy-egy
alak belsé vildgidnak valtozdsait. A tudat-dramak eszkozeivel.

Végiil is elmondhatjuk: ez az elemzés és gondolatmenet val6ban kézelebb vi-
het a md, jelen esetben Az ember tragédidja minél jobb és teljesebb befogadasihoz,
hangsulyozvan, hogy itt az irott mir6l, és nem annak szinpadi megjelenitésérél
van sz6. Mas kérdés, hogy az ilyesfajta elemzés hasznosithaté az el6adasok rende-
zésében is! Szerencsés esetben az elmélet igenis hatdst gyakorolhat a gyakorlatra.
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NEMETH PETER MIKOLA

Egy mindig aktudlis beszélgetés
— Madich lirajarol

Madach Imrét halhatatlansagaban ,kozépiskolas fokon” jobbdra ugy ismeri a mai
didksag, mint azt a koltét, aki megirta egyetlenegy, egyetemes, szinpadra szant
muvét Az ember tragédidjat. A Mozes, A civilizdtor, a Csdk végnapjai, a Mdria kirdlynd,
a Férfi és né ciml miiveirdl és mds irasairdl mar jéval kevesebbet hallani, tudni.
A Lantvirdgok cimi kétetén kiviil megjelent verseir6l mar nem is beszélve. De mi
lehetennekaz oka? Egyrészt talin az, hogy kevés olyan magyar szakos gimnaziumi
tanar van, volt a kézelmultban, aki Madachrél, mint az ihletett lirikusrdl tartott
volna, akar csak rendhagyé irodalomoérékat is. Pedig jé lett volna tudatositani
a felnovekvé nemzedékekben, hogy t6bb mint hisz esztendds bensé filozéfiai
késziilédés, lirikusi épitkezés, lazas koltéi munka, versirds és "versfarigesalas"
elézte meg az emberiség koltemény megirdsat. A teremté lélekben évtizedeken
at készil6dott annak lehetésége, hogy megszilethessen a halhatatlansdg mive.
Madach életének err6lakezdeti, nagyonlényegeskorszakdrdl, akészilédésidejérol
beszélgetiink mai miisorunk vendégével Kerényi Ferenc irodalomtérténésszel.

— Kedves Bardtom, ezittal egyiittesen fogunk elgondolkozni arrdl, hogy Maddch
Imre miként vdlt kolt6vé? Sziiletett kélté volt-e, a sz6 klasszikus értelemben? Poéta doc-
tusnak szdmitott-e a sajdt kordban? Vagy kdr errdl igy gondolkozni? Egész egyszeriien
hagyjuk meg 6t drdmairénak, annak a halhatatlan drdmakéltének, akit a kozvélemény
dltaldnossdgban egy miives alkotoként ismer?

Kerényi Ferenc: — En azt hiszem, hogy a 20. szazad végén szembe kell
nézniink azzal a kérdéssel, ami régen, uriasszonyok lapjidban karicsony
tajan korkérdésként hangzott el, hogyha én asszonyom egy lakatlan szigetre
vetédne, akkor mit vinne magéaval? Melyik kényvet és mi egyebet? Szdmunkra,
az ezredforduldn, ez a kérdés ugy vetédik fel, hogy mi lesz, amit a harmadik
évezredbe, a 21. szizadba szdndékunk szerint magunkkal visziink. Vannak olyan
targyi emlékeinek, amelyek igazoltan, pecsétes papirral, dokumentalhatéan
a vilagorokség részét képezik. De felvetédik az a kérdés, és ez a mi szdmunkra
legaldbb annyira izgalmas, mint a nagy nemzetek szdmadra, hogy egy kis nép
irodalmabol miaz, ami, ha nem is pecsétes papirokkal, 4m szellemi hataratlépésre
készilve, az eurdpai kozkincsnek és a vildgirodalomnak a része lesz. Nos, ahogy
Bartdk Béla zenéje egyértelmd, hogy velink jon a 21. szazadba, a régi magyar
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irodalombdl két név meriilhet fel igy: az egyik Petéfi Sdndoré, a méasik Madach
Imréé. Miutan mindkét klasszikus életmiive a miivelt vildg szdmara t6bbnyire jé
szinti forditasok segitségével elérhetd, olvashato, igy nyilvanvald, hogy 6k ketten
avilagirodalom részei maradnak.

Az, amit bevezet6dben emlitettél, az azért is fontos kérdés, mert ebben mar
nekiink, magyaroknak is felel§sségiink van. Vagyis, ha mi minden segitséget meg
nem adunk a vildgnak a forditdsokhoz, a mas nyelveken val6 megjelenéshez, ak-
kor nem vérhatjuk el senkitél sem, hogy a klasszikusainkat valéban megismerje.
Tehét, ha nem neveliink ért6 irodalmarokat az egyetemeinken, nem bontjuk ki
a mivekben 1év§ esztétikai szépséget, eszmetartalmat, és nem a vildgirodalmi
értékeinkkel kériink belépéjegyet Eurépaba, akkor most nagyot hibazunk. Ilyen
értelemben ma valéban jéval nagyobb a tanarok, az irodalomtérténészek, sét a
miuvelt olvasdk felel6ssége is, mint sem gondolhatnéank.

— Hogy csak két klasszikusunknak volna biztos vildgirodalmi belépdje Europdba?
Ahogy ezt hallja, kétségbeesik az ember és kétségbe esve rikérdez. Na de hdt mi lesz:
Janus Pannonius, Balassi, Vérosmarty, Arany Jdnos, Vajda, Komjdthy verseivel? Es mi
lesz a nagy Nyugatosok: Ady Endre, Babits, Kosztoldnyi, Toth Arpdd élete miivével? Jo-
kaircl, Moriczrol, Nagy Lajosrdl mdr nem is beszélve. Es mi torténik majd Jozsef Attila,
Pilinszky Jdnos, Nagy Ldszlo, Wedres Sdndor, folytathatndm még a névfelsoroldst, és
mdsok verseivel. Veliik valéjaban mi lesz?

— Ertik meg kell harcolnia az utékornak. Itt a kiilénbség az, hogy Petéfi és
Madéch mér benne vannak a vildgirodalmi kéztudatban, tehat az 6 esetiikben
mindségében mas a feladatunk. Benne kell tudnunk tartani 6ket, mert ahogy az
irodalom idészalagja nyulik, érthetéen egy-egy kisebb nemzet irodalmara, egy-
egy korszakra, és egy-egy alkotéra kevesebb id6 jut. Ezt jél lathatjuk az Gjabbnal-
Gjabb iskolai tantervekben is. Ez ellen nincs mit tenni. Ez egy objektiv tény. Ez
egy sziikkségszeriség. Tehat ket bent kell tartani, de minden dron a vildgirodalmi
kozgondolkodasban. A tobbi magyar koltéért meg hadakozni kell. Oket meg kell
ismertetni a vilaggal, be kell vezetni a neviiket elészor is Eurépaban. Le kell
fordittatnia miiveiket. Madach miivei mar ott vannak, abban a folyamatban, nagy
sorozatban, amiben az eurdpai miivel6déstérténet Dantét, Goethét, Madachot,
Lessinget, Byront, Miltont, Victor Hugét és Ibsent besorolta. Ezt az emberiség
torténetében lényeges sorozatot a Peer Gynttel zarja. Tehdt 6, mint magyar
dramakolts egyértelmiien benne van ebben a fésodorban, a nagy emberiség
torténetek folyamban. O még véletleniil se Goethe-epigon, ahogy ma is hallani
olykor. Hanem igen is ennek a vildgirodalmi folyamatnak a teljes jogu tagja.

Tovabbi felvetéseidre valaszt keresve, més kérdés az egy miives szerzé fogal-
ma. Hogy mit is jelent ez? Mi magyarok hajlamosak vagyunk, agy ahogy a beve-
zetédben mondtad, abszolutizalni. Van egy Katona Jézsefiink a Bank Ban cimi
draméjival, van egy Madach Imrénk Az ember tragédidjival, vannak egyverses
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koltsink, akiktsl mar csak egy-két verset tudunk, vagy csak egy szalléigét, vagy
egész egyszerien csak egy verscimet. Ebbe valéban nem lehet belenyugodni. De
ezennel a kérdésunk most az, hogy vajon Maddch Imre minek tekintette 6nma-
gat? Ma mdr, azt hiszem, hogy itt az a pontos kifejezés, ha fellengzésen egy pi-
cit, vagy épp romantikusan, de Madachot dramakéltének tekintjitk. Tehat nem
dramairénak, a szé kivalé dramaturgja értelmében. Ilyen volt példaul Szigligeti
Ede, aki haldlpontosan tudta, hogy a szinhazi kézénségnek mire van sziiksége.
Naprakészen szallitotta a darabjait. Ha miisorpolitikai inség volt, akkor négy-ot
nap alatt megirt egy jatszhat6 vigjatékot. Ebben az értelemben tehat nem drama-
ir6 Madach, hanem dramakolts. Mert j6 tudatositani, hogy Az ember tragédidja
szellemi épiiletébe évtizedeken at hordta a szellemi municiét, az épit6 anyagot, a
téglakat. Nyakasan megkiizdott a megfogalmazas nehézségeivel. Es ebben a vég-
s6 fazisban éppen az volt a szerencséje, hogy Arany Janos allt mellette. De ez a
hosszan tarté elszant kuizdelem azt is jelentette, hogy az egész madachi életmi
bele épiilt a Tragédidba. A lirdjabdl pedig ezt életmiivet, Az ember tragédidjihoz
vezetd utat ki tudjuk kévezni, ki tudjuk rakni, ami a vildghirnév felé vezetett.
Az idei Madach szaval6verseny kivalé alkalmat adott arra, hogy ne csak a Tra-
gédiit, s annak verses segédanyagait, szellemi jegyzeteit tekintsiik 4t alaposab-
ban, hanem, hogy a dramakslté lirajdban is elmélyedjink. Ugy, miként a kor nagy
magyar gondolkoddinak problémdiban. Madach Imre a kolté gondjaiban, olyan
értelemben, hogy 6 nem volt alanyi kélté a szénak abban az értelmében, miként
Csokonai Vitéz Mihaly, vagy épp Pet6fi Sdndor, akiknek természetes anyanyelvitk
volt a vers. Pet6f1 a legmostohabb korillmények kozott, hézivatarban gyalogolva
képes volt fejben verset irni, utdna hosszu gyaloglds utdn megérkezett valahova,
egy melegebb helyiségbe, és maris le tudta irni a kész verset javitids nélkil. De
hat Madach nem ezek kozé a kolték kozé tartozott. O valoban tudés kolté volt.
Pontos volt a kifejezése, az ardnyérzéke, az drnyaltsaga. Iszonyt mennyiségi az
az érzelmi- és ismeretanyag, amit a verseiben lavinaként gorgetett, mindenféle
megfogalmazasi nehézségeivel egyiitt. Persze ez nem jelenti azt, hogy nincsenek
Madéchnak olyan opusai, amelyek jegyzet nélkil is élvezhetéek.

- Visszatérve eredeti gondolatfonalunkhoz, Maddch lirdjdhoz, akkor tehdt meny-
nyire volt boruldté a dramakélts sajdt és nemzete sorsa tekintetében? Mennyire hitt,
mondjuk a vildg, a mi vildgunk megvdltoztathatdsdgdban, humanizdlhatésdgdban? Ha
néhdny versére gondolok, mondjuk épp A haldl koltészetére, vagy az Onmegtagadds, az
Osszel, a Hovd lett most a riit id6 cimiire, az Egy 6riilt napléjabol kiemelt részletek-
re, a Hit és tuddsra, az Aradi sirra, a Siri dalra példdul, akkor meg kell vallani, hogy
bizony meglehetésen boruldto kiltéi lélek vallomdsairdl van itt szé. Vajon Nogrddbdl,
Also-Sztregovdrdl és Csesztvérdl, az Isten hdta mogitti paldc valdsdgbol nézvést, az ak-
kori kor embere 1848/49-et kivetden, egy vesztes forradalom és szabadsdgharc utdn,
bértonviselten, elvdltan hogyan is ldttathatta volna mdsként a vildgot, mint ahogy sajdt
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sorsa szerint megtapasztalta. Az élettirténetbdl is nyilvanvaléan adédik a kérdés, hogy
Maddch Imre lelki alkata szerint volt pesszimista ember, vagy egész egyszeriien a kor
szelleme volt elve dekadens?

— En azt hiszem, hogy a romantika koranak koltéi altalaban Eurépaban is,
mar sokszor és sok mindenben csalédtak. Csalédtak egyszer a felvilagosodas
naiv neveléselméleteiben. A j6 mellett érvelve tehit abban, hogy az emberek
raciondlisan észérvekkel meggy6zhetéek. A kovetkez$ generaciét jéra tanitva,
mar magatol éretet6dGen az ésszertit, a jot és hasznosat fogja mivelni. Késébb
kiderilt, hogy a francia forradalom eszméibél mi lett, kideriilt tobbek kozott
az is, hogy a szabadelviség, a klasszikus liberalizmus a '48-as forradalmakba
torkollott. Kidertlt, hogy az 1848/49-es eurdpai forradalmak a Petéfi altal
megénekelt viligszabadsdgot nem hozhatjik meg. Es akkor mindehhez hozza
adédik még a magyar probléma, a szabadsigharcot tulélék felel6ssége. En
inkabb ugy fogalmaznék, hogy Madach egyszerre Adam és egyszerre Lucifer. Es
nem véletlen, hogy a 20. szdzadban éppen az egyik legnagyobb dramakélténk
Orkény Istvan volt az, aki, ezt a szintetikus latismédot sajit maga szamara
is iréi mintdnak tekintette madachi életm(ib6l. Madach egyszerre Adam
a naiv, a lelkesedd, a nyitott ember, a minden Gjért rajongé lélek. Es, ezéltal a
szabadsagra vagyo, kitdrulkozé szerepls, aki 6ridsi tamadasi feliileteket hagy
magan, iszonyuan sebezhet6vé valik. S ugyanakkor a mdsik, a mar t6bbszor
csalédott cinikusabb, a hideg ésszel és az érzelmet magitdl elhdritani igyekvd
luciferi magatartdst is képviseli. Tehat Madach vildglitasiban ez a kett8sség
tagadhatatlanul létezik. Ez nyilvdnvald, hogy alkati sajatsag is, de nem lehet
azt mondani, hogy egyértelmiien pesszimista, mert benne van az Gjrakezdés
akarata és lehet8sége is. Az 1849 utdni emberi-kolt6i magatartas bar azt lehetne
mondani, hogy utolsé ilyen lehet6ség volt a magyarsidg torténetében, mi mar
tudjuk, hogy erre az Gjrakezdési képességre, erre nagyon is szikségunk volt és
van. Ebbél a szempontb6l Madich genericidja, azért is értékes korosztaly, mert
az 6 értelmiségi magatartasukban, igy a dramakoltéében is benne van a térténtek
elemzésének az igénye, az erévonalak meghosszabbitdsdnak az akarata a jovére
nézve. Ezek Az ember tragédidjdban a Madach korahoz viszonyitott jovébeli ké-
pek, ezek nekiink mara mar a jelen szinei, és benne van az 6nkritika képessége is.
Tehdt mi magyarok mindig hajlamosak voltunk arra, hogy a vereségekért, a bu-
kasainkért biinbakot keressiink és taldljunk is. ,Idealis” biinbak a vilagosi fegy-
verletétel okan példaul Gorgey Artur. Az egész Gorgey-kérdés, ma ujra felhorgadt
megint.

— Taldn épp most tisztul Kosdry Domokos és Katona Tamds térténészi kutatdsai-
nak, munkdinak koszonhetéen.

— Most végre letisztul6ban van. De az egyéni sorsokban is tovabb élt és él
ez a blinbakképzé effektus. Pet6fi sorsaért hagyomanyosan Szendrey Julidt és
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Egressy Gabort ,illet” felel6ssé tenni, hogy 6k kiildték szinte az erdélyi halalba.
Es még hivatkozhatnék masokra is. De ez a fajta 6nszemlél6dd, onkritikus, 6n-
tépel6ds és onmarcangolé hazaszeretet, emberi magatartds, ez ott van Madach
lelke mélyén, és ott van valéban Arany Jdnoséban is. Nagyon is jellemz6, hogy a
pesszimista kortarsak egy része is mar eleve tul borulaténak tartotta Madachot
kolteményei olvastan. Arany Janost pedig gondosan lebeszélték, hogy ilyen mi-
veket irjon. Ott van példanak okaért A nagyidai cigdnyok, Arany szabadsagharc
utdn rogton irott koltéi reflexidja, amire Toldy Ferenc, az akkori irodalomtorté-
net-irds papaja, azt mondta, hogy Arany inkdbb magyar Odusszeusz legyen, és
magyar Odiisszeidkat irjon, mintsem ilyen pesszimista miveket. Tehit nalunk
a nemzeti 6nismeretben az 6nkritikus alapéllds az egy meglehetésen gyenge
vékony vonalat képez, de ha a legnagyobbjainkat megnézziik, akkor az énmar-
cangold, onkritikus szemlélet folytatédik a 20. szizadban Adyval és mésokkal.
Akkor éppen ez az, ami Gjszerd, modern. Véleményem szerint a 21. szazadot
jellemzéen, ez a modern értelmiségi magatartas tovabb él majd. Egyik verse, a
Kolté és szabadsdg cimi, ami az eddig elmondott 1849 utdni, bizonyos értelemben
altalanosithatd, bukés utdni hangulatnak a szintetikus latdsmaédjat tartalmazza.
Persze a torténelmi koriilmények valtoznak, de itt kapunk valaszt arra a kérdésre,
hogy a kiizdéseszme, amit Madach Az ember tragédidjdban az ember alapvetd kri-
tériumdnak nevez, tehat a kiizdést magat. Az Gjra kezdés, az Gjra indulds, a felke-
1és, a kuszkodés képességének megtartisa az embernek nagyon fontos lételeme.

— Maddch Imre megel6legez valamit mdr eleve a 20. szdzadi életérzéseinkbil. Nyil-
vdanvald, ahogyan mdr mondtad is, 6 ott lesz a 21. szdzad vildgirodalmdban is. De hdt
ettdl 6 még tovdbbra is ama dekadens dramlatok képviseldje marad, amit nevezhetiink
mi akdr magyar, vagy épp eurdpai fatumnak is. Am ez nem vdltoztat a lényegen, azon az
orokaos luciferi kérdésen, hogy ,Aztdn mi végre az egész teremtés?”.

- Itt tulajdonképpen egy nagyon alapvet§ torténetfilozéfiai kérdés rejlik a
hattérben, és ennek a kétféle megkozelitésnek, mar a reformkorban is megvolt a
nyoma, a belsé harca. Es nem véletlen, hogy a legnagyobb magyar miivekben, s a
legnagyobb magyar dramai kélteményekben, eurépai emberiség kélteményekben
van ennek nyoma. Az egyik az a lehet6ség, hogy az emberiség nem halad elére,
csak korben jar. Ezek a korszakoknak a hires korforgds elméletei, amelyek mar a
reneszansz 6ta kisértik az emberiséget, de a francia torténetiré iskola a 19. sza-
zadban uGjra felfedezi 6ket. Hadd utaljak itt egy szintén klasszikus, és romantikus
fejezetre, Vorosmarty Csongor és Tiindéjében az Ej monolégjara, amelyik ugyan-
ezt a korforgast tikrozi.

Mind ehhez a vildgérzéshez kapcsolédott egy masik gondolkoddst forméls
lényegi elem, ez volt a haladasnak, az elérelépésnek, a vildgszellem fejlédésének
az a hegelidnus tana, amit a Madach-Pet6fi nemzedék magénak vallott, ami '48-
nak az egyik legszildrdabb eszmei alapja volt. Na mar most, ennek szinte termé-
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szetes velejaréja volt, hogy egy olyan sokk utdn, ami 1848/49 utan bekovetkezett
az elbizonytalanitotta a felnévekvé nemzedékeket. Gondoljuk el, hogy a szabad-
sagharc, a vilagszabadsig bukasa mekkora sokk volt. Olyan volt ez, mint apdink,
nagyapaink nemzedékének Trianon. A vesztes mdsodik vildghdboru az apak nem-
zedékének olyan volt, mint’56 a mai kézépkortak generaciéjanak. Egy ilyen sokk-
hatés utdn mindent Gjra mérlegre kell tenni. Es igy felerssodik az a kétség is, hogy
egész egyszerlien nincs tovabb. Na mar most ezzel §sszefiiggésben, itt egy nagyon
érdekes dolog torténik. A magyar koltészetnek talan legértékesebb vonulatdrél
beszélgetiink most. Es akkor még nem is emlitettiik Kélcsey Ferenc Vanitatum
Vanitas, minden hidba valé gondolatfolyamat. Az tud nagyon kétségbeesni, aki
valamire feltette az életét. Mert, aki nem tette le valami mellett meggy6z6déssel
a voksat, nem dontétt valami mellett hatdrozottan, az nem tud igazan kétség-
beesni. A, ez se sikeriilt, bosszankodik, ralegyint, aztin megy tovabb, és prébal
valami mast. Am az aki lelkiismerete szerint, hatarozottan feltette az életét vala-
mire, és a magyar irodalomnak ez az értékes vonulata val6ban elkételezte magat a
vilagszabadsig mellett. Mindegy hogy mikor: a 19. avagy a 20. szdzadban, az a va-
laki tud igazan kesert és csal6dott lenni. Es mivel kolts, tehat onkifejez6 ember,
mivész, ezt meg is fogalmazza. Az a csodélatos ezekben az életmivekben, hogy
igy is, meg uigy is olvashatéak. Tehit képesek vagyunk jovébeli biztatdst kiolvasni
belélik. De mondjuk boris hangulatunkban a sajat legrosszabb eléérzeteinket
is megtaldljuk benniik. Ezért beszéltem az elébb szintetikus latasmédrol. Es ez
valéban csak a legnagyobbak a sajatja.

— Igen. Valéjdban igy lehet, hogy minden lelki alapdllds és olvasat kérdése.

— Ezért fontos az, amirél a bevezetSben beszéltiink. Hogy ne tudjuk le egy-
szer s mindenkorra klasszikusainkat kézépiskolai kételezé olvasmanyokként,
hanem, igen is, amikor ilyen vagy amolyan hangulatban vagyunk, akkor vegytk a
faradsagot, menjunk oda a kényvespolchoz, s emeljiik le miveiket, s igy minden-
napjaink hangulataira hagyatkozva olvassuk ket Gjra, mert akkor 6k nem val-
nak elfelejtett, halott szerz6kké, és akkor talan idérél-idére segitenek is nekiink.
Nagyon gyakran kapom azt a kérdést a Madach miivek el6adasa kapcsan, vagy
épp Madachrél beszélgetve, hogy hogyan lehetséges az, hogy a dramakoélté a jovét
ennyire vildgosan el6re latta. Ez ugyebar, a semminek a kivaltsaga. Nem, sz6 sincs
err6l. Hanem arrél van sz6, hogy meg lehet hosszabbitani bizonyos erévonalakat
az emberiség fejlédésében. Madach ezeket hosszabbitotta meg a jovébe nézve, és
ezek metszéspontjiban helyezte el a falanszter emberét, az trjelenet emberét és
az eszkimo szin emberét. Es mivel jol helyezte el 6ket, ezért aktualis napjainkban
ma is. Ezért Madach jov6 képébdl a mi jeleniink kiolvashatd, mar csak azért is,
mert ugyanezekkel a gondokkal szembestliink. Ha leforditom a Tragédia nyelve-
zetét a mai nyelvezetre, akkor azt ldtni: a r6ghoz, a foldhoz kotottség, az emberi-
ség és a fold er6forrasainak kimertlése a napi gondjaink kézé tartoznak, tovabba
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a technikai tarsadalom egyenlésité vondasai, az tiretika kérdése ma egyre erdsebb.
Mai nyelven szélva, ezek a megoldatlan gondjaink most viltak csak igazan prob-
lémava. Madach ezeket eldre jelezte, megoldani viszont nekunk kell. Ebben segi-
tenek a klasszikusaink, igy Madach is.

- Es van itt még a szdmtalan problémahalmazban tobb kérdés is, egy lényegi
kérdés mindenképp, az valdjdban a kozmikus dlmaink kéziil vald, s igy szdl: vajon
létezik-e rajtunk kiviil is civilizdcié a vildgmindenségben? Békétlenségiinkben olyan
békés tdrsadalomrdl dlmodunk, melynek tagjaival érdemes volna minél el6bb, vagy
utobb mitkodé kapcsolatot teremteniink, mert az taldn tgy hatna rdnk, mint annak
idején Einstein relativitds elmélete, némiképp megvdltoztatnd a gondolkoddsunkat,
a vildgképiinket, rendezné az egymdshoz valé emberi viszonyainkat, az egész foldi
létunket.

- Igy van. Am itt hajlamosak vagyunk a bezarkézisra, tehat hogy
hagyomdnyosan kis népnek, vesztes népnek nyilvdnitjuk magunkat, ezzel
mintegy ki is rekesztjuk magunkat, de maésokat is kirekesztink a kozmikus
egészbbl. Hadd mondjak el ezzel kapcsolatban egy nagyon érdekes felvetést
arra vonatkozéan, hogy itt nekink mégis milyen kultarkoérokben kellene
gondolkodni. A legszélesebb kultirkér az univerzum, amit az elébb emlitettél.
Néhany évvel ezel6tt tortént, hogy a Tragédia dsszefiggésében, az eszkimé szin
témadjaban a Szinmivészeti Akadémia, ahol tanitok, szervezett egy nemzetkozi
szinmuvészetis didktaldlkozét, s ott mindegyik csapat megrendezte — mutatott
be persze sajat darabokat is — az eszkimé szint. Folottébb érdekesre sikerult az
amerikaiak bemutatéja. Ezek a fiatalok nem Eurépabdl elszarmazottak voltak
mar, hanem sziiletett amerikaiak. Ezek azt mondtak, kérem szépen az eszkimo
nem ilyen. Mi ismertnk, un. ,nyershus-evé”, jupik és inuit nyelvjarasu eszkimé-
kat, de azok nem ilyenek. Es kiilonben is, miért épp az eszkim6? Ez kérem megkii-
lonboztetés, diszkriminacié. Akkor elmondtuk az Amerikabdl érkezé szinmiivész
hallgatéknak, hogy Voltaire 6ta az 6neszkimé a francia és az eurépai kultirdban
az amorfot, az alaktalant jelenti, mar legaldbb kétszaz éve. De Madachot ebben
akkor sem értették. A masik kérdésiik az volt, hogy miért mondjuk azt, hogy Az
ember tragédidjdban cstcspont, s az Gjabb kori eurdpai térténelemben a tetépont
a francia forradalom. Miért pont az? Ok ezt nem igy latjak. Tehat, akkor déb-
bentiink ra, éppen Madéch urtugyén, hogy mennyire bezarkézott a mi kultarank
szemlélete. Nagyon sok ilyen taldlkozasra van szikségunk, nagyon sokra, hogy
képesek legytink nagyobb kulturkérékben gondolkodni, el tudjuk fogadni, be tud-
juk fogadni azokat, mert igy jutunk el valéban a kozmikus kérdésekig. Es, ez lehet
a 20. szdzadi mivelt ember kivéiltsiga. Nem kell most mar ideolégidkra, utmuta-
tokra, segédeszkozokre hagyatkoznunk. Ez a korszak hal’ istennek lezarult, és
emiatt nagyobb lesz az egyén, az értelmiségi, a humanista ember felelGssége is,
azt hiszem.
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- Nyilvdnvaléan, ahogyan Barték Béla is eljuthatott még életében, mint zenete-
remtd lélek a kozmikus egészbe, beszélgetéstink elején emlitettiik is, hogy 6 egész biz-
tosan dtjut majd a 20. szdzadi ,rubiconon”, miként reményeink szerint Maddch Imre is
az emberiségtorténet damakoltsi kozott foglal majd végérvényesen helyet a harmadik
évezredben.

1998

Megjelent NPM: Parbeszélgetéseim Kényve — Személyesség a személyte-
lenségben c. kotetében . A radids beszélgetésben Gy. Szabé Andras verseket olva-
sott fel.
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TARNOCZI LASZLO

Madich a garaboncias képenye mogott

Pal6cfsldi krénikdsként meg-megremeg az ember keze, amikor belegondol,
hogy itt olyan nagysagok fogtak hirlapiréként tollat, mint a gicsi patikus, akit
ma mdr inkabb csak Naputfestéként emlegetiink, képeit meg akar szazmilliokra
arazzuk. S ott van Mikszath és Madach is, akiket meg nem lehet elégszer emleget-
ni. Az meg egyenesen ijeszt8, hogy az el6bbi megbolondult, s ha a festett vasznait
ki nem menti a koszos padldsrél vagy a disznéélbél egy losonci szlovak orvos,
dr. Oppenheimer Rezs6, Budapesten pedig nem lat abban értéket egy fiatal épi-
tész, Gerléczy Gedeon, akkor Csontviry nevét mar rég elemésztette volna az
idé. S az is, hogy Mikszathnak is lehetett barmilyen jé tolla, még a hivatali 1éttel
egyitt is felkopott itt az 4lla. Aztan hogy szeretett Ilonkajit méltatlan szegény-
ségbe ne taszitsa, egy kitaldlt szerelmi térténettel inkabb visszakiildte az apja
hazahoz, hogy aztan majd Szegedre keriilve, s ott (és orszagszerte) tinnepelt hir-
lapiréként, ir6ként batorsigot meritsen, visszajojjon, s Gjra megkérje a téle elvilt
hitves kezét.

S a joggal, buskomorsaggal abrizolt Madach sorsdn is hilledezni kell, mert
hiaba az aldott tehetsége, ami elétt a kor iréfejedelme, Arany Janos is leborult,
s a szép feleség és gyermekek, hidba a szabadsidgharcos dicsGség, felmorzsolta
6t is ez a vilag: Frater Erzsébet az anyds altal téle elszakitva 6riletbe, emészt
betegségbe, majd Viradon sirba kerilt. S ha 1997-ben Tempfli J6zsef, rémai ka-
tolikus megyés piispok a foldi maradvanyait ki nem mentette és a székesegyhaz
kript4jaba nem helyezte volna, porladé csontjai akkor egy romdnok altal feldualt
temetSben nyugodndnak ma is. Madach maga pedig alig negyven évesen itt, szi-
16falujaban, ebbe a paticsos négradi foldbe kerilt.

frésorsok, torténetek, amelyek megannyi dramai és szines részletét néhany
elkotelezett irodalmar, levéltaros vagy torténész hozta elém. Olyan kutatok, kik-
nek szakmdjuktdl meglehet tavol 4ll az irodalom, de személyiktél nem tgy az
értékfelismerés. Hirlapiroként mindig is Ggy tekintettem ezekre az emberekre,
mint egy titkos tarsasag tagjaira, akik ¢sszejoveteleiknek raaddsul a még titokza-
tosabb szimpozion és hasonl6 elnevezéseket adtak.

Hangyaszorgalommal és lazasan késziilt ezekre a kéziré Csongrady Béla Sal-
gétarjanbol, irodalombarétok, szinhazi emberek Pestrél, s érkezett haza, Paléc-
foldre a Balaton-felvidékrél Praznovszky Mihaly, akinek meg mintha készilni
sem kellett volna egy-egy el6adasra, aki mintha a kdvéhazban épp most hallott
torténeteket mesélte volna ugy, hogy azzal a szerz6 miveit megannyi, Gjsigird
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altal is érthetd, eltemetett életmozaikkal egészitette ki. Hogy aztan egy-egy ilyen
el6adasba valéjaban hany emberéltényi olvasmanyélményt siritett, azt még tan
6 sem tudnd megmondani.

Egy ilyen rendezvényen ismertem meg példaul a Szazhalombattan é16 tudés
professzort, Dr. Krizsan Laszl6t is, aki torténész volt, s levéltdri dokumentumok
feldolgozasaval, kozzétételével, a nemzeti mult kutatasaval irta be nevét a ma-
gyar tudomény nagy kényvébe. Madédchrél is el6asott érdekes dolgokat, s amikor
egy Erzsébet-napon, Balassagyarmaton, ahol a leinykollégiumot, hogy becsiiletét
megvédjék, Frater Erzsébetre nevezték 4t, késé estében egyutt anekdotdzgatott
az Erzsikérdl dramakat iré T. Pataki Laszléval, s borozgatas kozben mar szivesen
felhagyott a pulpituson elhangzott, kimért mondatoktdl.

Utébbi években a losonci informatikus, Puntigdn J6zsef is igyekezett egy-
egy levéltari kutatdsival megmutatni, hogy a Trianonnal kettészakitott Négrad
északi felében Madachot éppugy, hanem mégjobban maguknak tudjdk - mindma-
ig. S 6t erdsiti ebben a pozsonyi Magyar Kultira Mizeuma igazgaténdje, Jarabik
Gabriella, vagy a rimaszombati koltd, Szaszi Zoltan is. De ha mar informatika,
akkor idézzek meg egy matematikus Madach-kutatét, a févarosbél Ersekvadkert-
re szirmazott Andor Csabat is, akitél ugyancsak szamtalan érdekességet hallot-
tam, s vihettem hiriil megyeszerte vagy orszagos sajtéban, s a Kossuth Radiéban.
Kutatasi eredményeikr6l és anekdotdikbdl szivesen hallgattam volna tobbet is,
de a garaboncids lét csak olykor-olykor segitett abban, hogy a titkos tarsasag leg-
kevésbé sem titkos dsszejovetelein ott legyek. Ott voltak viszont a konyvtarosok,
a muvelddési haz vezetsk. S6t, olykor még magyartanérok is...

A szimpozionoz6k emlékezetvesztés elleni kiizdelme valami olyasmit je-
lentett szdmomra, mint amivel a neves sci-fi regényiré, Ray Bradbury 1954-ben
megjelent kisregénye, majd az abbdl készult filmadaptacié - amit meg Francois
Truffaut rendezének készonhetiink. Az 1966-ban bemutatott Fahrenheit 451
egy negativ utépia, ami szerint a jové tarsadalmédban az uralkodé rend szdmara a
legnagyobb veszedelmet a kényvekben rejlé ismeretanyag rejti. A hatalom ezért
létrehozta a Tliz6rség intézményét, hogy konyorteleniil lecsaphasson a konyveket
birtokl6 kisebbségre és megsemmisitse a kényvet, a szabad gondolkodas jelképét.
Am szerencsére mindig is voltak kétkeddk, akik kevésbé hiszik azt, hogy a kony-
vek antiszocidlissé és kezelhetetlenné teszik az embereket, s jobb idé6kben bizva
egy-egy konyvet betiire pontosan megtanulnak, s a tarsadalombél kimenekiilve
,konyvemberekké” valnak.

Itt, Palécfoldon az emlékeket tudatunkba hozé és ott tarté kényvemberek ér-
demének tartom, hogy egyaltalan van valamiféle Madach centendriumi emlékév.
Hogy a programjaikra citdlt, vagy oda édesgetett polgarmesterek kozul mara mar
tobben eljutottak oda, hogy ha volt valami kapcsol6dasi felilete a teleptulésik-
nek Madach Imrével, az életével vagy miveivel, vagy akarcsak a tragikus sorsa
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Frater Erzsébettel, s most kételességiiknek érzik, hogy azt értékként megmutas-
sdk, s hogy egymas rendezvényeit is litogassdk.

De térjink vissza az egyik ilyen konyvemberhez, Andor Csabdhoz, akitél par
dolgot meg kell, hogy idézzek most. El8szor is azt, hogy Madach legnagyobb érde-
mének azt tartotta, hogy tulélte sajat életét, korat, hisz megannyi, egykor nagyra,
akdr irodalmi Nobel-dijra is esélyesnek tartott koltének-irénak ez nem sikerult.
Egyik beszélgetésink alkalmaval, Az ember tragédidja wj, spanyol és orosz for-
ditdsanak érvendett épp. Ahogy szamolta, akkor mar a bébeli vilag harminckét
nyelvén olvashattdk Madach fé6miivét, de tudott arrdl, hogy még izlandi nyelven
is belefogtak a forditdsaba. De hogy kényvkiadasban ez pontosan hdny orszagot
is jelentett, azt maga sem tudta megmondani, hisz az angol, az arab vagy a héber
nyelven kiadott mitiveket szdmtalan orszagban olvashattik és ez a szinhazi embe-
rek figyelmét is folkeltette, s f6l-folkelti ma is.

A forditdsokrdl elmondta azt is, hogy a kilencvenes években szuletett hindi
forditds is, s hogy a japdnnak az a kulonlegessége, hogy azt egy Budapestre akk-
reditdlt japan diplomatanak koszonhetjik, aki még a II. vildghaboru elétt lefor-
ditotta, s kiadta azt 1943-ban. Csakhogy a raktart, ahol 6rizték a konyveket, azt
bombatalélat érte Tokiéban. Igy nem csoda, hogy ezt, a 11 Zichy Mihaly kiszi-
nezett rajzzal illusztralt konyvet hidba kereste Radé Gyorgy a British Muzeum-
ban vagy Washingtonban, a Kongresszusi Kényvtarban, de egy példany a gyéri
Xantus Janos Mizeumban, Szab6-plisp6k hagyatékdbdl csak elékeriilt. Az meg
kalén 6rém, hogy a fordité atdolgozva ezt 1965-ben djra megjelentette japanul.

A drama nagykévete a szinhaz. A miveket az el6adasok éltetik, s mig korab-
ban német nyelvteriiletrél érkeztek hirek Az ember tragédidja bemutatéirdl, az
ezredfordulé utdn inkabb mar csak adaptaciok. Ilyen példaul Az 6rdog tragédisja
cimet visels el6adas is a Bajor Allami Operahaz tarsulatanak eléadasaban. Hogy
mit is mond mindez a vildgunkrdl, errél biztosan meg fogom a kényvembereket
kérdezni. Annyit azonban mar akkor elmondott nekem errél a Madach Téarsasag
elnoke, hogy az Odusszeia-feldolgozasoknak tudjak be sokan azt, hogy James
Joyce megirta az Ulysess-t.

De maradjunk még ennél a régi beszélgetésnél, amelyben Madach mas m-
veirél is kérdeztem a konyvembert. Mint mondta, a Mézes egy idében nagy siker
volt, s koszonhette ezt elsésorban Sinkovits Imre jatékanak, s annak, hogy dra-
maturgként Keresztury Dezsé a szoveget a szinpad vildgahoz igazitotta. Egyéb-
ként ezt a mivet is lefordittattdk angol nyelve, de Andor Csaba szerint az lenne
egy igazi vallalkozas, ha ezt a bibliai térténetet héberre is leforditandk, s eléad-
nak Jeruzsalemben. Andor egyébként elmondta azt is, hogy fél élete abban a re-
ménykedésben telt, hogy egyszer majd eljuthat egy Madach-konferencidra, mig
rd nem ébredt arra, hogy ha ezt nem szervezi meg, soha nem lesz erre lehetdsége.
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Hogy kinek is lenne dolga Madachot és mas, arra érdemes magyar szerzéket
megismertetni a nagyvildggal, adédik, hogy a mindenkori magyar kulturalis kor-
manyzatnak. Ugyanakkor esetleges az, hogy kit és mikor kap szarnyra a vildg-
hirnév. De esetleges az is, hogy ki kap itthonrdl réptetést. Nehéz megmondani,
hogy az életében szinte ismeretlen Marai, vagy akar Szerb Antal hogyan is valt
vilagszerte ismertté. Az azonban bizonyos, hogy ha mondjuk szdzezer dollarral
kistafiroztak volna egy ismert, népszer(i amerikai dramairét, hogy készitsen egy
olyan forditdst Az ember tragédidjira, ami szinpadi sikert hoz, akkor Madach a
hallhatatlanok csarnokdban lenne — s nem csak nalunk, vilagszerte is. S azért
ne feledkezziink meg a gesztusértéki kisebbségi nyelveken tértént tragédia-ki-
adasokrol sem: a lovari vagy a galego nyelviir6l. De épp Andor Csaba biztatasara
fogott bele egy fiatal fordité a latin nyelvli adapticiéba, amely tan épp akkora
karriert fut be majd mint a Dél-Amerikdba emigrilt Lénart Sandor, aki Milne
Micimackdjat forditotta dedkra.

A Madach Tarsasdg tobb tucat konyvet adott mar ki — életrajzi miivektdl
kezdve levelezéseken 4t a szimpozionokon elhangzott el6adasokig. Hogy ponto-
san mennyit, s milyen kutatdsi anyagok alapjan és milyen forrasmiivek, hivatko-
zasok és kereszthivatkozasok szerint — legyen ez a kutaték dolga. A garaboncids
ebbél annyit 1at, annyit ért, hogy a Kényvemberek kéteteinek hosszu sora a kony-
vespolcokon, hogy az emlékezetvesztés ellen széljon. S hogy mindig elénk hozza
Madach nagy kérdését azzal kapcsolatosan, hogy mi dolgunk is van a vilagban,
s erre a Tragédia generacidkat Gjra és Gjra elgondolkodtaté szalléigévé valt monda-
tat kell idéznie: , Mondottam, ember: kiizdj és bizva bizzdl!”

65



Madach 200

CSONGRADY BELA

Palécfoldi bicstszavak
két Madach-kutatéhoz

Andor Csaba (1950-2022) — Kozma Dezsé (1935-2023)

Barhogyan vizslatom a multat, idézem vissza az elmult éveket — de inkdbb évti-
zedeket — sehogy sem tudok rajénni, hogy mikor, hol, milyen kériilmények kézott
ismerkedtem meg Andor Csabéval.

Egyszercsak — nyilvdn valamilyen Madach-unnepség, megemlékezés, koszo-
razés, konyvbemutaté kapcsan - része lett az életemnek, méghozz4 2022. decem-
ber 26-ig, 73. életévben bekovetkezett elhunyta napjaig — elvalaszthatatlanul.
Merthogy a Tragédia-szerz6hoz valé viszonyunk, vonzédasunk, mélységes tiszte-
letiink egy hullimhosszon mozgott, akkor is, ha az én szerény munkalkoddsomat
nem lehet sszehasonlitani azzal a kildetésszer teljesitménnyel, amelyet 6 fel-
mutatott és immar hatrahagyott, végérvényesen beirva nevét a Madach-kultusz
éltet6i kozé.

Olyan névsorba, amelyet csak az utébbi évtizedekre gondolva — sok mas figye-
lemre érdemes személy mellett - Rad6 Gyorgy, Horvath Karoly, Andras Liszld,
Hubay Miklés, s mindenekel6tt Kerényi Ferenc munkéssaga fémjelez.

Réadasul - ahogy mondani szokds — mellbe vagott a hir, mert a januar 20-i
balassagyarmati koszorizasi innepségig, ahol Nagy Anna, a felesége részletesen
tajékoztatott a kardcsony masnapjin bekovetkezett tragédiardl és az odaig ve-
zetd Utrdl — mit sem tudtam betegségérdl. Rendszeres levelezéstiink soran kozos
baratunk, Madéch-iigyben is élharcos, zaszl6vivé tarsunk, Praznovszky Mihély
— aki Veszprém megyében élve a jelenlegi Palécféld kulénszamot is életre hivta
- valamikor januar elsé napjaiban imél-cimemen feltett egy révid, de lélekbe-
markolé kérdést: tudod, hogy meghalt Andor Csaba? Miutan eladdig mastél nem
hallottam e lestjté hirt, egy ideig biztam benne, hogy valaki félretajékoztatta 6t.
De sajnos nem, a kérdésben rejlé allitds igaznak bizonyult.

S az6ta mar jé néhdny hét eltelt, s joszerivel alig mulik el nap anélkil, hogy
valamilyen §sszefiiggésben ne gondolnék ra. Kiilonésen ezen idékben, amikor
Madéch szuletésének kétszazadik évforduldjara emlékeziink s bar sokaig a kol-
tézseni Pet6fi — aki néhany héttel korabban ugyancsak 1823-ban latta meg napvi-
lagot — akarva-akaratlanul bearnyékolta a mi megyénk egyik legnagyobb biiszke-
ségének, ugyancsak zsenijének bicentendriumat, pedig a megyei 6nkorményzat
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vezetdsége mar idében elkezdte a tervezést s igymond a lobbizast is kormanyks-
rokben, s az illetékes intézményekben.

Megszélittattunk mi is néhanyan, hogy széban vagy irasban fejtsiik ki véle-
ményunket: szerintink mit kellene tenni a Tragédia-szerz6hoéz mélté megemlé-
kezés érdekében. Andor Csaba irdsban, ra jellemz86 médon alaposan atgondolva,
tobb oldalon terjesztette el6 tartalmas elképzeléseit. Nekem is elkiildte, de a sza-
mitégépem utvesztSiben sajnos jelenleg nem taldlom. Mint ahogyan nem lelem
immar soha tobbé a nevemre — tébbnyire a Balassi Balint Megyei Kényvtarba —
eljuttatott, az utébbi években kévetkezetesen fehér kotési Madach Konyvtar jel-
zetl koteteket sem, amelyeket Csaba rendkiviili precizitdssal, félt6 gondossdggal
csomagolt be szamomra is. Béven szaz f6lott jar mar e kiadvanyok szdma, s mind-
egyiknek O volt a sorozatszerkesztéje. A kotetek kozott tébb kiilonbozé nyelven
megjelent Tragédia-forditas is talalhato.

Mondanom sem kell, hogy hozzdm legkozelebb a 2014-es ddtumu 86. kotet
all, minthogy annak szerzgjeként ,Remény a csillag...” cimmel nekem volt médom
6sszefoglalni a Négrad megyei Madach-kultusz 1964-t8]1 2014-ig tartott interval-
lumban egy fél évszazadot atolels torténéseit, f8bb jellemzdbit. A felkészilés, az
irds soran rendkiviil sok hasznos tandcsot, mondhatni folyamatos segitséget kap-
tam téle, s6t alkalmasint némi korrekciéval is tdmogatott. Meggyéz6désem, hogy
Nélkiile - s ezt nemcsak e végtelentl szomoru alkalom mondatja velem — nem si-
kerult volna tet ald hozni és a nyilvanossédg elé tarni mondandémat. A kotet végi
6sszefoglalé listdimban boldogan jegyeztem be, hogy 1998-ban — mondhatni elég
késén — Andor Csaba is bekeriilt a Madach-dijasok sordba. Méltén, teljes joggal...

S azért is 6rokre halds vagyok neki, mert invitaldsomra, invitdldsunkra min-
dig pozitivan reagilt, és j6 néhanyszor elj6tt a salgétarjani székhelyd Madach-
hagyomény Apol6 Egyesiilet szokdsos januari iinnepi iiléseire és eléadasokat is
tartott itt. A Gréczi-Zsoldos Enikével 2014-ben k6zosen megjelentetett konyviik-
r6l — amelyben az eddigi legteljesebb feldolgozasit adtak Madich Imre levelezé-
sének — egyiittesen fejtették ki véleményiiket. Andor Csaba, ha ideje engedte, el-
sétélt velunk az itteni Madach-szoborhoz is és — csaktigy mint Balassagyarmaton
szokta volt — Varga Imre alkotdsdnal is — elhelyezte a megemlékezés koszorujit,
viragjat. Dokumentumok dltal megerdsitett emlékeim szerint legutébb 2019-ben
tortént ez igy.

Azt nem nekem, nem most és nem e helyitt kell mélyebben érzékeltetnem,
plane értékelnem, hogy Andor Csabanak milyen szerepe volt a Madéich Irodalmi
Tarsasidg 1994-es létrejottében, milkodtetésében, a balassagyarmati Madach-
emlékek megbrzésében, az 1995-ben utjira inditott szimpoziumok megrende-
zésében és a fentebb mar emlegetett konyvsorozat életre hivisiban és életben
tartdsaban. De amit agymond kivilrél lattam, az véleményem szerint impona-
16 teljesitmény. Annal is inkabb, mert nemcsak szervezdje, egyik motorja volt
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ezeknek a mthelyeknek, hanem szerepl6ként, szerzéként is jelentés mértékben
gazdagitotta valamennyit s bizony pétolhatatlanul fog hidnyozni a Madach-ku-
tatok sordbdl. Szamomra kilonésen emlékezetes az elsé harom Madéach-szimpé-
zium, minthogy azok Salgétarjanhoz is kétédtek. S6t az elsén, Szugyben 1994-
ben tudésitoé Gjsagirdként, lapszerkesztoként jomagam is részt vettem. A konyvek
kozil Az ismeretlen epizédok Madéch életébél (1998) és kiilonssen A siker éve:
1861 Madich élete (2007) kiemelten fontosak szdmomra, de gyanitom, hogy nem
vagyok egyedil ezzel a véleményemmel. Anndl is inkdbb, mert ebben — a kézvé-
lekedéssel szemben — igyekezett azt bizonyitani, hogy Madach Imre Alsésztre-
govan nem 1823. janudr 21-én, hanem 20-4n sziiletett. Szerinte a 21-e — amelyet
innepeliink — a kereszteld, illetve az anykényvi bejegyzés napja. Ugyancsak min-
dig élvezettel olvastam Frater Erzsébet csécsei vonatkozasaival foglalkozé irasait.

S mindezt egy matematikai végzettségi, filoz6fiabol doktoralt — tobbek ko-
z6tt kommunikaciéval, kultarakutatdssal és mds tarsadalmi tudomdanyteriile-
tekkel is foglalkozé — tobb orszagos intézetben nyomot hagyott ember hagyoma-
nyozta rank. Kszonet, f6hajtas jar érte!

SZLIACSFURDO VENDEGE YOLT 1862 NYARAN A KET
HALHATATLAN MAGYAR K I1'|'4-.|
Arany Janos £5 MapicH IMRE
E TABLAT ALLITTATTAK A MNOGHEADI (3 MAS L

V KUPELOCH SLIAC SA LIECILI V LETE ROKL 1862
ELNT MADARSK SPISOVATELIA

PAMATNU TABULU DALL VYHOTOVIT MOV

-~

ifj. Szabé Istvdn: Emléktdbla Szlidcson,(Szlovdkidban), 2005

Messzebbrdl — de egymashoz kozeli id6pontban, Andor Csaba 4prilis 15-i ba-
cstuztatasa el6tt néhdny héttel - egy masik varatlan és ugyancsak lesajté értesités
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is érkezett a szdmomra: Kozma Dezs6 lednya Kolozsvarrdl kozolte velem (is),
hogy édesapja februdr 3-an elhunyt. Nem voltunk olyan szoros szakmai, embe-
ri kapcsolatban mint Andor Csabéval, de hozza is mély, mondhatni benséséges
érzelmi szalak flztek. Rdadasul az egyetemi tandr irodalomtérténészt pontosan
tudom, hogy hol, milyen alkalombdl és mikor ismertem meg.

E folyamatnak két fazisa volt: 2000 janudrjiban - sokakkal egyetemben —
jomagam is tantja lehettem annak a pillanatnak, amikor a balassagyarmati in-
nepségen atvette a Tragédia-koltérol elnevezett megyei dijat — az indoklds szerint
- Madach életmiivének kutatdsidban, publikdldsiban, népszertsitésében elért
eredményeiért. S6t, abban az évben — érdekes és ritka egybeesésként — az tinnepi
beszéd megtartasara ugyancsak O kapott felkérést, s magvas gondolataival iga-
zoltais a kitiintetés jogossagat. Egyebek mellett a kévetkezéket mondta a nagy mu
orok aktualitasairdl: ,..Sorolhatnam a kinalkozé kérdéseket. Nem teszem, mar
csak azért sem, mert 6nmagukban kirekeszt6k lehetnek. De Madach szelleméhez
sem lennénk hiiek, ha megelégednénk egyetlen valasszal, hisz kolténk sem a bol-
dogulds bizonyossigat, hanem annak lehetéségeit kinalja a sorsat alakité ember
szamara... A nagysagnak, a magasztosnak, az emberinek és az isteninek olyan
igérete ez, amelynek éppugy része a kodképeket oszlaté realitds, mint a soha meg
nem szliné viagyakra 6szténzé képzelet. 'Karod er6s - szived emelkedett’ — mélyi-
ti meggy6z6déssé Madach az ehhez vezetd t feltételeit. J6 tudni, hogy Az ember
tragédidja, a m szinpadi véiltozata rég tillépte a magyar nyelvterilet hatarait,
j6 tudni, hogy szamunkra, a magyarsg szamara kiilon mondandéja is van. Es
j6 tudni, hogy alig 6t hénappal a budapesti bemutaté utan, 1884 februarjaban —
a Farkas utcai szinhdzban - Kolozsvaron is életre kelt... 1918 végén — immar a
kolozsvari szinhaz 4j otthondban - szdzadszor keriilt szinre. Szellemi sziikséglet
maradt Madédch Erdélyben az 4j térténelmi helyzetben, az elkévetkezé évtizedek-
ben is.” S 1ényegében ebben az utolsé6 mondatban benne foglaltatik a 1ényeg: 6riz-
ni a hatdrainkon til is nemzeti értékeinket. Ebben véllalt mintegy kuldetésszeri
szerepet Kozma Dezs6. Mi sem természetesebb, hogy azon a 2000-es janudri es-
ten én is a gratuldlok kozott voltam: egy a sokasagbol.

Akozelebbi, mélyebb viszonyunk kezdete két évvel késébbre datalédik: neve-
zetesen 2012. oktdber 13-4ra, amikor a Mikszath Kédlman Tarsasag soros ulésén
Horpacson egy djabb elismerést vehetett at: megkapta a Mikszath-érat. Nos, ott
mar a kiérdemelt kézfogason tul sokat beszélgettunk s tobb levélviltas is igazol-
ta tobb ponton taladlkozé érdeklédésunket, egymads irdnti szimpétidnkat. Annak
értelemszertien nagyon 6rilt, amikor megtudta, hogy j6l ismertem a szintén ko-
lozsvari Kéntor Lajost még a Forrds-nemzedék id6szakabdl. Az év végi innepe-
ken rendszerint telefonon készontottuk egymast. De mindezen személyes vonat-
kozason tul ugymond szakmailag is sokat tanultam téle.
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Kulonossen a Palécfold Kényvek sorozatban 2003-ban megjelenet Madach-
kotetébdl s nem kevésbé a Madach Irodalmi Térsasdgnal 2015-ben napvilagot
latott Irodalmunk utjain — Erdélyben Vélogatott irdsok cimd kényvébél. Ebben
ytaldlkozott” a most gydszolt két ember, hiszen Kozma Dezsé irt Andor Csaba
A siker éve 1861 cimi emlitett kétetérdl is. Komoly érdeme a kétetnek, hogy fog-
lalkozott az 4j évezred kiiszobén sziletett erdélyi értelmezésekkel. Madach lirai
versei — kettds titkérben cimi tanulmanya a Madach Irodalmi Tarsasidg 2008-as
balassagyarmati tlésszakan elhangzott és a tdrsasig kiadvanysorozatdban meg-
jelent el6adasdnak atdolgozott valtozataként jelent meg. Sok mas ténnyel, adattal
is lehetne még bizonyitani, nyomatékositani Kozma Dezsé a fiatalokra kiilonosen
figyel6 széles szellemi horizontjat, sokoldalu érdekl6dését, imponaléan gazdag
ismereteit, enciklopedikus targyi tudasat, de szdmomra legalabb olyan fontosak
voltak emberi kvalitdsai. Ezek fognak majd legjobban hidnyozni...Hidba virom
mar a leveleit, telefonhivasait Kolozsvarrdl.

Mint a fentiekbdl kitetszhet: szamomra jészerivel megoldhatatlan feladatot
jelentett a személyes vonatkozasok, emlékek és az irodalomtorténeti érdemek
szétvalasztisa mind Andor Csaba, mind Kozma Dezsd esetében. Radadasul ezt
ugy kellett (volna) megtennem, hogy a Palécfsld olvaséi, a tajékozott négradi ér-
telmiségiek is ugy érezzék: a neviikben is széltam, helyettiik is fogalmaztam meg
gondolataimat. Talan valamelyest mégiscsak sikeriilt... Ennek reményében irom
most le Aprily Lajos ,Utravalé” cim versének néhany sorat is:

LA lélek,

mikor biicstizva bontja szdrnyait,
visz magdval

a foldrél valamit.

Eszmét, amelyet vildgra 6 hozott,
virdgot, amelyet § virdgoztatott.”
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PRAZNOVSZKY MIHALY

Ki volt az els§?

»Maddch elmebeteg felesége, aki a fdk odviban lakott;
Minden id6k egyik legrosszabb hirii iréfelesége;

”

Maddchné, aki az anydsa miatt vdlt elmebeteggé”

Ez csak harom idézet a vilaghilérél. Lehetne tovabb nézegetni, akadnak még cif-
rabbak is, de az egymads irdsait idézgetd és erdsitgetd netirdk ezeknél az atvett
ostoba sablonoknal maradnak. Igazolva a mai témegiras sajitossagait: mindegy
mit irsz, csak j6 er6sen nyomd meg a billentytizetet, hadd széljon hangosan és
figyelemfelkeltéen — még ha hazugsig az egész is.

Ez torténik Madach Imre feleségével, Frater Erzsébettel (élt 1827-1875 ko-
z6tt), aki ugyan megélte férje hiressé valasat (mar ha tudott réla egyaltalan), de
nem élte meg a Tragédia szinpadi vilaghirnevének kezdetét (1883). Az igazi tra-
gédidja talan éppen ebben van: hogy a neve sszekétédott a férjével. Ami dltals-
ban persze nem szokatlan, de azzal a kétes értéki és hamis tartalmi mondattal
emlegetik: ha nincs Frater Erzsébet, Madach nem irja meg a Tragédiat. Hogy az a
bizonyos prigai szin nem is sztletik meg, ha nincs ez a blinés né. (Mintha Muller
Borbala olyan feddhetetlen lett volna a maga Keplerével...) Ezek szerint az lenne
a Tragédia £6 bolcseleti motivuma, hogy az asszony ingatag.

A mai netes blogolék biztosan nem tudjak, honnan veszik 4t itélkezéseiket,
kozhelyeiket. Hogy milyen sz6rvany és ellendrizhetetlen és ellentmondé 6sada-
tok motivaljak (amelyeket 6k aztidn kedvilk szerint torzitanak tovabb), percnyi
hirességre vagyé felkésziiletlenségiiket.

Igazsig szerint senki sem tudja.

Frater Erzsébet élete nem dokumentalhaté a térténetirds szabdlyai szerint.
Ami hiteles forras réla s téle fennmaradt, az mindésszesen 25 levél. Tizenegyet
a szerelmes ldny ir hédoléjanak 1844 decembere és 1845 juniusa kézott, nyol-
cat a magara maradt asszony boérténben 1évé férjének (1853), s majd Gjabb 6tét
elvalt férjének (1864) az akadoz6 gyermektartasi dijért konyorogve. Mindossze
egy levele ismert mindezeken felil, amit majd anyésanak, Majthényi Annanak ir
a csaladtol valo elszakadas pillanataban. Minden mas ezen feliil kitalacid, félre-
magyarazas, rosszindulatu és felszines itélkezés, nemesi osztilygég, a csalad vélt
szégyenének eltakardsa - és az utékor butasaga.

Nehéz am azt is megmagyarazni, hogy gyermekei kézul egyikiik sem segitet-
te magara maradt anyjat. Talan Borbalanal (1853. aprilis 2.) érthet6, hiszen élete
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végéig beteg volt, de Aladar fia (1848. janudr 1.) mér felnétt férfi anyja utolsé
éveiben, Joldn ldnya (1851. junius 7.) férjnél van, de még a kival6 Madach barat
Szontagh sem fordul felé segitékészen, nem szélva Madéch testvérérél, Kérolyrodl,
aki ekkor mar kiegyensulyozott egzisztencidlis viszonyok kozott él. (Rdadasul
kezdettél fogva elutasitéan bant s6gornéjével, egyike volt a hamis hirek terjesz-
téinek.) Honnan van tehit ez a ridegség, elutasitas, kozony, felting tavolsigtar-
tas? Egyfeldl alighanem az anya, azaz az any6s kérlelhetetlen szigora, aki tuléli
minden gyermekét, Mdaria lanyat meggolik roman martalécok, Imre fia 41 évesen
hal meg, unokaja elmegydgyintézetbe keriil szexualis terheltséggel, Alad4r uno-
kaja szellemekkel tarsalog, s feleségiil veszi a hazvezeténdjét.

Kozbevetédleg érdemes megjegyezni Aladarrdl, aki amugy a legelutasitéb-
ban viselkedett anyjaval, s annak emlékével szemben, hogy 1875-ben levelet irt
Gyulai Pélnak, aki a Madach 6sszes miveiben k6z6lni kivanta Bérczy Karoly em-
lékbeszédét. Hatdrozottan kérte, hogy a szerkeszté vegyen ki bizonyos sorokat az
emlékbeszédbdl, mert az nem elég korrekt, ami a sztlei hizassagat illeti.

Szamunkra most nem is érdekes a csaladdot Gsszetartd, a fiatalon 6zvegyen
maradé s igy a jelentés birtokokat feliigyeld, iranyit6 nagyasszony jelleme és sze-
mélyisége. (Persze a tovabbiakban ilyen kénnyen nem allhatunk majd el az any6s
és meny rogziilt sztereotipidkra épiil6 kapcsolatanak vizsgalatatdl). Inkabb azt
kellene most felidézni, hogy vajon honnan indulhatott el a Frater Erzsébet feletti
itélkezés, mely részben 6t majd a vildshoz, s innen egyenesen a tragikus élet-
uthoz, a tdrsadalmi kivetettséghez, személyiségzavaraihoz, devidns viselkedésé-
hez, 6npusztité sorsdhoz vezeti.

De szamunkra ugyanilyen fontos, hiszen ez mintegy keretezi, lezarja a tragé-
di4t: alosonci bal eseményét ki irta le el6sz6r? Mert ennek sincs semmiféle hiteles
torténeti forrasa eddig. Ha legalabb a balnak lenne valamiféle sajtévisszhangja,
akkor talan el lehetne indulni. De ha a lapok azt hiriil adtak volna (volt mér ekkor
béven sajté Magyarorszdgon) abban akkor sem taldlndnk meg a botrany leirdsat.
Radé Gyoérgy Madéch kronoldgidjidban nagyjabdl datalja ugyan a bélt, de ott sem
ad pontos datumot, s akire hivatkozik, akiknél olvasta, idérendben elsé helyen all
Paldgyi Menyhért mtve. O lenne az 6sforras, aki egy kevés id6t toltstt Sztregovan
1890-ben Madéich Aladarndl és sajit beszamoléja szerint is sokat beszélgettek
a koltérsl, miiveirdl, életérdl s Aladar a csalddi levelezést is megmutatta neki.
De egy levelet sem emlit, amelyben a losonci tigyrél szé lett volna. (Azéta sem
taldltunk ilyet.) Egyébként, ami Madach Aladarnak, az anyjara vonatkoz6 levél-
toredékeiben olvashaté, amint majd késébb leirom, pontosan visszacseng Paldgyi
Menyhért irodalmon kiviili, elfogadhatatlan megjegyzésébél.

Kézbevetem, volt egy id6szakom, amikor magat a bélt is elképzelhetetlennek
tartottam. 1853-1854: bilozasok farsang vigsagos idején? Gyasz van, ugye a hi-
res passziv ellendllds. Sok ezernyi 48-as fiatal szenved kényszerbesorozottként
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az osztrak seregben, ugyanennyien még a bérténokben, igen sok hontalanként
szerte a vildgban. S ekkor bal? De aztan végignéztem a lapokat s olvashattam

alarcos bélok, dalidék, mulatozasok, ugy ahogy az békeid6ben szokas. Volt mire
hivatkozni Friter Erzsinek a vitdjukban: megyek - nem mész.

“f%ﬂr] <7 V‘l 7%1 E 3 -l
Farkas Andrds: Prdgdban, 1980
(Balassagyarmat, Maddch Imre Virosi Kényvtdr Helytorténeti Gyiijteménye)
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En egyértelmiien Madach Aladart tekintem a rosszindulatd hirek és
valétlansagok elinditéjanak. Nagyon gytlolhette, vagy tdn szégyellte az anyjat.
Inkébb az el6bbi. Amikor 1908-ban meghal, a hirrél beszamol6 névtelen Gjsagird
(szerintem Paldgyi) egyértelmiien megfogalmazza ezt: ,,Egyéniségét érdekesen
jellemzi az a tudomanyos felfogdsa, amellyel apjara vonatkozé irodalomtérténeti
kutatasokat mindenben segitette. A legkényesebb csalddi tigyeket, sét az any-
jara vonatkozé sotét adatokat is rendelkezésére bocsatotta a kutaténak, érzé-
kenykedés nélkil. A tudomanyos érdek magas szemponti megértése és mélta-
nyoldsa volt ez benne s az irodalomtérténet sokat koszonhet neki Madach Imre
életének és lelkiiletének megvilagitisaért. Paldgyi Menyhért is az 6 révén jutott
azokhoz az intim, becses adatokhoz, amelyet Madach Imrérél sz616 munkajiban
felhasznilt.”

L. Kiss Ibolya ugyan kézread egy levelet, amelyet a néhai sztregovai evangéli-
kus lelkész fia, Henriczy Agoston irt volt neki, amelyben 6 az apja ,,szébeli kozlése
alapjan” leirja a torténetet, ahogyan azt beszélték, vagyis ez sem dokumentalha-
t6, nem hitelesithet, hanem a visszaemlékezések mifajiba sorolhatd, amelyet az
egyidejl rogzités hijan az emlékezet, s az évtizedek, valamint az erre vonatkozé
id8kozbeni publikacidk jelentésen torzithattak.

Andor Csaba e vonatkozasu dolgozataiban tisztan latja és régziti, ez ezekben
meglévé pontatlansigokat, eltéréseket, tévedéseket, amelyek mogott egyarant
van jészandéku feledékenység és rosszindulatu befolyasoltsdg. Nem én taldltam
ki, de Becker Hugé fogalmazta meg, hogy az életrajziré ,inkabb hozzivetésekbdl,
sejtelmekbdl kovetkeztet a még befatyolozott, kényes természetd térténtekre.” —
miként irja 1899-ben.

Térjiink vissza a kiinduldshoz, s tegyiik fel magunknak a kérdést: vajon meg-
allapithaté6-e, hogy mikor, hogyan s honnan kezdédik az Erzsébet szindréma? Ki
irtale el6szor a hdzassagtorés biinét, a féktelen koltekezést, a beteges anyds-meny
viszonyt, a losonci balon torténteket, a valépert? Es hogyan terjedt el Négradban
anagyvaradiléha és énpusztit6 életmdd hire, folyamatos tédjékoztatds réla.

A csalad hivatalosan nem beszélt errél soha. Hogyan is tehetné? Adjanak ki
sajtoényilatkozatot, hogy a felek méar nem élnek egyiitt? Bulvarlap még nem volt és
sokdig nem is lesz szerencsére, hogy minden lépését kovessék Madachéknak. Mar
csak azért sem, mert a torténet idején Madach nem a Tragédia hirtelen felragyogd
szerzdje, hanem egy Nograd megyei, bortont viselt foldbirtokos, s bizony sokan
voltak azok, akik a forradalmi tetteikért ugyanilyen helyzetbe keriiltek. Vagyis
nem olyan a személye, mint akire az atlagnal tobb fény vetédne a kézvetlen kor-
nyezetén kiviil. Amugy, ezekben az években jobb volt csendben meghtizédnia an-
nak, aki itthon maradt, mintsem tul sokat érdeklédnie masokrdl.

Mivel mér tobbszér emlitettik s mindenki igy irja, mi szogezzik le, valé-
jdban Madach Imre és Frater Erzsébet jogilag soha nem valtak el, azt az akkori
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egyhazjogi torvények nem engedték, még ha Imre katolikus, Erzsébet refor-
matus is volt. Kiilénvaltak, de 6rékre hazasok maradtak.(Kiilénvalasi okiratukat
1854. julius 25-én irtdk ala.)

Ki kezdte tehat, ha kezdte megszemélyesithetSen valaki az egészet, vagy pe-
dig merev, bezark6z6 olyan kozosségi itélkezéssel taldljuk szemben magunkat,
amelynek alapja az a csalddi 6énkép megléte volt, amely nem tiirte el a familia nor-
maitdl elité magatartést. Amely, ha nem is szervezte, de gerjesztette, jévahagyta
azokat az itélkezéseket s f6leg kitalalt itélkezéseket, amelyeket az azonos tarsa-
dalmi kategdridhoz tartozé kozosségek vagy személyek (csaladok, rokonség, ba-
ratok, ismer8sok stb.) egymdst felulmulva terjesztettek réluk, azaz Erzsébetrdl.

Mindezek alapja az élethelyzet, mint olyan. Hogy mi tértént Csesztvén 1851-
1852-ben csak a pletyka szintjén tudhattik meg. Illetve akkor még semmi nem
tortént: a foldesurat elvitték a katonak, a feleség ott maradt harom gyerekkel. Ez
sem rendkiviili sorshelyzet akkoriban.

Elsé formajaban a gonoszkodo, a kozhelyekben elhangzé hir igy indulhatott:
fiatalasszony, egyedil, félreesé faluban, félreess helyen 1évé kiridban. Ki tudja,
miminden térténik ott? Miket tudhatnak és beszélnek a cselédek? Hogy jonnek a
barati kor férfi tagjai segitséget kinalni, hogy hint6k hajtanak fel a meredek aton
a kastélyhoz, hogy hizkutatds van néluk, csdszari tisztekkel — mindez elegend$
alap a hirek elinditasdhoz. Az érkezé férfiakrdl viszont beszélhettek a cselédek,
a falusiak. De hat ebben sem volt semmi rendkiviili, Madach ottléte idejében is
nagyon sok vendég, politikai tars, megyei tisztvisel$ érkezett a kuridba.

De a pletykdnak nem lehet gatat vetni. Alocsogé parasztasszonyok szdjat nem
lehet befogni, ha nem is térténik semmi, akkor is kitalaljak, hogy mi térténhe-
tett. Egy maganyos asszony él ott fent a dombtetén. Kivalé helyzet a megszoélasra.
Csak ezt felejtették el hozzatenni, hogy hirom gyerekkel, két kisgyerekkel és egy
csecsemoével. (Mdarciusban sziiletik a kislanyka, vagyis Mad4ch letart6ztatasakor
mar tudhatta az Gjabb gyermekaldas 6rémét). De mit, szdmit ez, a rdgalomnak
nincs logikai érve.

Ennek a hirnek az ésforrasa nincs meg, barhol lehet, itt Csesztvén, a kozeli
kuriakban vagy tavolabb a sztregovai kastélyban. Eppen elegendé ahhoz, hogy a
bortonbél kiengedett (1852. augusztusaban tartéztatjik le, 1853 augusztusaban
térhet haza) s hizi 6rizetre itélt férjet a meglévé belsé fesziiltségeken kiviil (azért
akkor Magyarorszagon olyan politikai viszonyok kozott a mindennapi megélhe-
tés is még a Madach csalad szintl familidnak is mindennapos gondot jelentett),
e suttogd, jol célzott mérgezd beszéd elérje.

Maisodik forméajdban a rosszindulat mar ésszetetten jelentkezhetett: nincs
valami rendben Madachékndl! A fiatal urasag hazaban. Talan ezért is koltozott el
Sztregoviara Maddch, holott felesége nem igen akart egyiitt lakni az anyésaval, hi-
szen kezdettél fogva, olykor kirobbané belsé fesziltség mérgezte a kapcsolatukat.
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Majthényi Anna elegidnsan oldotta meg a kényes helyzetet: atkoltézott a minden
szempontbdl kényelmetlen éreg kastélyba, s az Gjat atadta a fiataloknak. (Igaz,
egy udvarban volt a két épiilet.) S tan kihallatszott olykor a hangos sz6valtas a
két n6 kozott. Mert hallgatézni azért lehetett a cselédeknek. Vagy olykor mondja
a kocsis: ha én elmondanam, amit tudok! S persze mondja, egy kupica palinkaért
mindent! Amit csak kitaldlhat.

De ez csak jaték t6lem, de ismerve a sorsot, az emberi helyzeteket, egyaltalan
nem elképzelhetetlen, mindig is igy volt, nem idegen ez az embertél a hétkoéznapi
gonoszsag és kiarorom. Vagyis barmit tett otthon Frater Erzsébet, abbdl felerdsi-
tett arto és alsagos hir terjedt a négradi uri csaladok kozott.

A legsulyosabb hir persze az volt, hogy kilénvalnak Madachék. Mégpedig
olyan biin miatt, amely a korabeli viselkedési és néi normak miatt egyértelmdi-
en elitélendé és az asszony kikozositends. Nyilvan vals, hogy ebben maga Frater
Erzsébet is hibas, tudhatta j6l, hogy feleségként olyan el8irasok szerint kell élnie,
amelyeket lehetetlen dthdgnia. Vagyis egy férjezett asszony, egyedul, férje nélkil,
egy idegen férfi tirsasdgiban megy el egy balba. Sehova nem mehet el! (Ez volt
1854 marciusaban.) El lehet képzelni, miként kozositik ki 6t a losonci tarsasdg-
ban ezen a bali éjszakan. Természetesen semmilyen bizonyiték nincs arra nézve,
hogy hiitlen lett volna ekkor (vagy maskor), férjéhez. Ki tudja, milyen belsé erék
hozattdk meg vele ezt a dontését? De mindenképpen tudnia kellett: olyan tett,
amelynek csak egyetlen kovetkezménye lehet. Még akkor is az lehet, vagyis a ki-
lonvalas, ha torténetesen az anyésa mar nem élt volna s forditja vele szembe a
férjét. A nemesi tarsadalom nem bocsétott volna meg. Nem csak neki nem, a fér-
jének sem, ha ott tartja maga mellett ezek utdn az asszonyat. Vagy ha megtartja,
am akkor kinézi a tarsasidg Madéchot, elutasitéan foglalkozik vele. Ezt vallalnia
kellett volna. Nem mert? Nem akarta? Az anyja nem engedte? Sorolhatnank eze-
ket a lélektani elképzeléseket, de ezek idegenek télem.

A kastély elhagyasa azonban mar tébb volt, mint cseléd-pletyka. Ennek mar
visszhangja volt. Erkezzenek a vendégek — mert érkeznek, még ha médjaval is,
mert Madach azért mar éppen most szabadul a rendéri feliigyelet alél, nem 4rt
6vatosnak lennivele - sz6val, ha érkeznek, csak felttinik nekik, hogy nincs otthon
ahaz irnéje. Vagy ha éppen azért jonnek, mert tudjak, hogy nincs az ifja tekinte-
tes asszony. A kérdésre: hol van? — valamit valaszolni kell. Es arra szérnyiilkédni.
Ambir lehet, ez a kérdés fel sem hangzott. Nem illik ilyet kérdezni tri korékben,
masfelél pedig mindenki tudta, hogy hol van. Illetve azt tdn nem tudtik merre
lehet, de hogy Sztregovan nincs, az biztos. Mindegy, ha kastély nagytermében
nem is mondjak, de éreztetik masutt: Madachné, az ifjabbik, bukott né, akirdl
csak rosszat illett mondani a a négradi szalonokban, a tdrsas dsszejoveteleken.
Egyébként is ez az évtized a nagy suttogdsok, a kitaldlt hirek és a jelentds besu-
gasok ideje volt.
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Ezek tehat a hirek. Dokumentumokkal igazolt tények nem 4llnak mégotte,
leszamitva Erzsébet leveleit, amelyekbdl anyai egyediilallésaga a létében elsésor-
ban a megélhetés nehézségei dertulnek ki. S azt az utolsét, amelyet az anydsidhoz
irt (s nem a férjéhez), s nem is bocsdnatot kérve, hanem segitséget, rahatést, hogy
Imre vegye vissza 6t. Mintha megérezné, hogy kilépve 6nnén kordbdl, s helyze-
tébdl egy tatongd szakadék szélén all, s nem tudja altallépni azt. (Most felejtsitk
el azt a szoveget, amely a Madach szakirodalomban mostandban ugy szerepel,
mint egy bucsulevél gyermekeihez, az egy szépirodalmi alkotds évtizedekkel Er-
zsébet halala utdn keltezve, egy Gjsdg hasdbjain, forrasként semmi esetre sem
kezelends.)

Am mindezekkel egyiitt mégsem tudjuk, és soha nem is tudjuk megallapi-
tani, ki volt az els8, aki Erzsikét hdzassagtoréssel, hiitlenséggel vadolta meg,
s terjesztette el aztan ezt nemcsak Nogradban, hanem a teljes megyei-hazai ari
vilagban.

De az is kérdés, mennyire vették komolyan vagy dramai hangsullyal ezt
mindazok, akik ismerték Maddchot, késébbi szereplései alkalmaval. Meddig le-
hetett ez hir egyédltaldn? Hiszen a valas (1854) s a politikai kézélet és megjelenés
esztendeje (1860) kozott mégis csak eltelt sztik hat év. Majd jon az 1861-es va-
lasztas, az orszaggylési szereplés, a Tragédia varatlan s eget ver$ sikere — vajon
kit érdekelt ezekben a liberalis, irodalmi és olvaséi kérokben Frater Erzsébet hiit-
lensége és az elvalas. Milyen sokan valtak el ekkor hasonlé szituaciék utdn, miért
éppen Madéchra mutogattak volna: ni, itt jon, akit a felesége megcsalt. Hiszen
tudjuk, Madach soha nem hozta széba a legbelsé6bb magantgyét.

Mondani semmit nem mondott a tirsasag el6tt, semmit, de aki akart, kedvé-
re kombinélhatott. Féleg gy hogy Csesztvét a letartéztatas pillanatdig a felh6t-
len csaladi boldogsdg mennyei fészkének tartotta Bérczy Karoly, s mindazok is,
akik olykor arra jartak.

Bérczy Kéroly, a réges-régi j6 barat szerint Madach kinosan, de 6vatosan kike-
rilte a vdlaszt, de hat a nem valasz is valasz. Azt irja, még emlitendé szévegében
errdl a helyzetrdl: ,Nem tartozott azok kozé, kiknek jol esik elmondhatni: ime,
milyen mély ez a seb, s milyen mély oly fdjdalmas! Nem sz6lt, nem panaszolt s még
legbizalmasb baratja Szontagh P4l el6tt sem emlité soha, miért, hogy hdzdban
csak egy né lathaté s ez — gyermekeinek nagyanyja. S6t ha erre csak legtavolibb
vonatkozast is sejthetett, ha barki mast ért csapasrél volt sz6, szinlett részvétlen-
séggel, hideg, s6t néha a cinizmusig terjed6 gunnyal nyilatkozott réla.”

Mindez a kijelentés 1866. februdr 6-an hangzott el, amikor Bérczy Kéroly a
Kisfaludy Tarsasdgban emlékbeszédet mondott Madach Imre felett. Es a szoveg
masnap mar megjelent a Pesti Napléban két részletben. Ha jol szamolunk, ez az
els6 nem részletezett hiradds a feleség eltdvozdsarol. Egy évvel és harom hénap-
pal a Madach halila utdn. Nagyon visszafogott s valészintleg igaz is. Ambar azt
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nehéz elhinni, hogy a legjobb barat, Szontagh ez id6 alatt egyszer sem kérdezte
volna meg, hol van Erzsike, de bizonydra tudta a pletykdkbdl, s volt annyira tri-
ember, hogy nem kérdezett ra. Vagy hallgatott, ahogyan illik.

Az idézet masik része arra utal, hogy Madach mégsem keriilhette el, hogy
ne tegyenek utaldsokat, ne tegyenek fel kérdéseket a felségével kapcsolatban,
akkor bizony nagyon nagy szenvtelenséggel, sét, elutasité cinizmussal valaszolt.
Olyannyira taldn, hogy aztdn tébbet mar nem kérdezett rd senki a miértre. A leg-
fajdalmasabb egyébként igy leplezni sajat szenvedéstinket

Hiszen ugy véljiikk, Madach soha nem hozta széba a legbels6bb magénugyeit,
és a masik barat, Bérczy Karoly sem, dmbar emlitenie kellett, igen csak diszk-
réten utalva arra, ami térténhetett. (Kellett emlitenie egydltalan? Ugyan miért
tette? Volt ennek koze a Mithéz? Vagy az életuthoz, a politikai és kozéleti szerep-
vallalashoz?)

Bérczy Karoly idézett emlékbeszédében nem mond errél semmi konkrétu-
mot, taldn nem is tudott, de sejtette az olvasédival, hogy valaha olyan tortént,
amely e hdzassidgnak, a csalddi boldogsagnak véget vetett. A mondat igy szdl:
»,1853. augusztus 20-an végre renddri felugyelet ald helyezetten, elbocsatottak
Madéchot s 6 haza, Csesztvére sietett, repiilt, hogy ott a boldogsdgnak — mar csak
romjait talalja.”

Szélnia kellett err6l? Igen, mert & volt az els, viszont, aki a személyes, em-
beri tragédiat 6sszevonja a mi megsziletésének lehetGségével. S ebben az Erzsike
torténet az egyik vonds, hiszen az éccse P4l 1849-es haldla, imddott Maria test-
vérének ugyanekkor toértént meggyilkoldsa, s a nemzet pusztuldsdnak nagyon
is val6sdgos vizidja biztos, hogy erésebben hatott a Tragédia megirdsanak belsé
alkotéi kényszerére.

Egészen biztos, hogy Madéch ezt az elutasité magatartdsat élete végéig fenn-
tartotta, de hidba tette, hiszen amikor megkezd8dott az elvilas jogi rendezése,
akkor mar elterjedhetett a térténet Négradban, annak részletekbe mené isme-
rete nélkil. Ez is csak pletyka szintjén, mivel a jogi irat elég sok kézen ment 4t,
s kikeriilhetetlenné valt, hogy ebbél ne legyen tigy. Raaddsul aztan jottek Erzsike
panaszlé levelei az tigyvédekhez, az elmaradt vagy késén jovo feleségtamogatasi
6sszegek irant. Az ugyvédeket koti ugyan a titoktartas, de az informaci6 éhség
kielégitése nemigen.

Megkozelithetben tehat, leszdmitva az eredend6én emberi gyengeséget,
a pletykat, a hir hivatalosan, azaz a sajté utjan 1866 februarjiban terjedhetett el.
De az még akkor sem, hogy val6jaban mi is tértént.

A dramai kapcsolat térténetében és historizdldsaban egymast kergetik az el-
lenérizhetetlen, megfoghatatlan megjegyzések, amelyeket vagy Madachoz vagy
a csalddot ismer6k fogalmaznak meg vagy taldlnak ki. Egyszeriien nem szabad
egyetlen ilyen kései és igazolhatatlan kijelentésnek sem hitelt adnunk. Mert
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minden mas csak és kizar6lagosan Madach haléla utan terjed el, véilik egyre bur-
janzébba, gonoszabba és hiteltelenebbé. Egymasra épiilnek ezek, szinte 6nmaguk-
bol keletkeznek, szévevényesednek s valnak ellenérizhetetlen blin-lajstromma.

Ide kell sorolnunk péld4ul a Szontagh Palnak tulajdonitott s valéban dramai
kijelentést, amely persze nem igazolhat6, hogy valaha is elhangzott ebben a for-
mdéban, vagy egyéltaldn. Mdr csak azért sem hissziik el, mert ezt Szontagh soha
le nem irta, t6le ez nem maradt fenn, hanem csak a kései forrasokban olvashatjuk
ezt, de ott is tobb s eltéré szoveghelyzetben és varidciéban.

Ilyennének udvarol az ember, de nem veszi feleségiil - mondotta volt Szontagh
Frater Erzsébetrdl az édesanyja és Madach jelenlétében a szécsényi hdzukban.
Ilyet csak egy kézonséges utcai nérél, egy kokottrdl, egy bukott lednyrél monda-
nak, semmit a 17 éves Erzsébetrdl, aki bar szivesen udvaroltatott maganak (me-
lyik liny nem teszi meg), de ezen felill semmi mdas kénnyelmiséget nem engedett
meg senkinek. Ez a kijelentés jobban illene a hdzassig utan csaladi és kozosségi
elitéls vélekedésére, mintsem arra az udvarlasi lelki 4llapotra, amelyben Madach
éppen élt.

Am ez a mondat, vagyis kitalcié, késébb j6 hangosan és sokszor ismé-
telve, majd beemelve a tudomdanyos publikiciékba béven elengedd annak
megerésitéséhez: hogy 1am, mar Imre baratjanak is ez volt a véleménye. Ismerjuk
ugyan Madachnak egy levelét, mely Szontaghoz irt, s amelyben az szerepel, hogy
az egyik beszélgetésiik sordn Szontagh durvin beszélt volna egy holgyrél, de hogy
mi volt kézottiik a vita, vagy kilonbség targya arrél egy szé sincs tébbet. Innen
kezdve mar csak fantazia kérdése a konfliktusba bele keverni Erzsébet személyét.

Csak egy-két példa (a késébbi fejezetekben béven lesz majd ilyenbél szaz is),
hogy a tudomany, mint vélekedett Erzsébetrsl. Palagyi Menyhért, aki Madach
életmiivének els6 nagy elemzdje, 1900-ban irt cikksorozatdban, a sztregovai la-
togatdsa utdn (Aladdrndl toltétt néhany napot), arra a kérdésre, hogy mit hal-
lott Madachnérdl, csak ennyit vilaszolt egy tarsasdgban: ,Mindenki azt mondja,
nagy k. volt.”

Vele egy id6ben egy vidéki levelez8 Szatmar megyébél ezt irja egy helyi ujsag-
ban: ,, A nemes magyar udvarhaz tiszta vilagat elsotitette egy kénnyelmi asszony,
aki elfeledkezett arrél, hogy ura j6 hazafi voltért szenvedi bortonét, tehit kétsze-
resen megaddssal illik elviselnie sorsit.”

Nem volt kénny elvalt asszonyként létezni. Még Mauks Ilonkanak sem volt
koénnyi husz esztendével késébb, amikor Mikszath kegyes hazugsdggal elengedte
maga mell8l, nem akarvan a kilatistalansag élethelyzetében tartani az imadott
nét. Még ekkor sem egyszert, pedig ebben a térténésben az itélkezések szerint
Mikszath lenne a vétkes, de a holgy tarsadalom megszo6lé lekezelésbél jutott Ilon-
kanak is. O a bezarkézast valasztja, nem megy sehova és nem fogad senkit, és
kett8zott erével dolgozik életmddjuk és a latszat fenntartdsan.
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S el6tte nem volt kénnyt Szendrey Julidnak sem, aki mindéssze 23 éves férje
elttinésekor s a kozmegallapodas szerint neki 6rok gyaszba kell borulnia s kell,
hogy legyen a nemzet 6zvegye. S micsoda felhdborodds veszi kezdetét, amikor
az 6nall6 né sorsat vallalja s féleg azt, hogy éppen ezek el6l menekilve Gjabb ha-
zassagba lép, rdadasul egy végzetesen rossz kapcsolatba, amelynek poklat csak
6 tudja majd egyedil.

Frater Erzsébet (az elvilds idején) 27 éves. Mas né tan ekkor megy férjhez,
nekimar hdrom gyermeke van, s az egyikkel visszatér Nagyvaradra, egészen pon-
tosan Cséhtelekre apja hdzaba. Amely hdzban alapveten a szegénység volt az ur.
S mikozben az elsé hetek szanakoz6 hangjai utdn majd az elégedetlenség kitoré-
seivel, a csaladi veszekedésekkel kell szembesiilnie, azt is latnia kellett, ebbél a
helyzetbdl nem tud jol kijénni. Elvalt asszony, gyermek, szegénység, gyanakvé
kornyezet, lekezel6 rokonok, kalandvagyé urak (az elvélt né szabad préda) — min-
den ment a maga sorsszer( utjan még két évtizedig.

A torténet s annak vége mar ismerds, de ugyancsak méasodlagos forrasok
alapjan, amelyek joval késébbi keltezéstiek, tehat az utélagos belemagyarazas, az
emlékezet torzitdsai, a masoktol valé hallomdas minden negativ helyével. A halil
hire a nagyvaradi kérhézbdl az valésagos, arrél mar a helyi és az orszégos lapok is
beszdmolnak kishirben. Tébbet nem ér az egész par sornal, de a megfogalmazas is
egyértelmi: A Nagyvaradi Napld ezt kozli 1875 novemberében: ,,...Egy elhibdzott
s utdbb kesertiségekkel stjtott élet emléke maradt utdna. O maga szakitotta el magdt a
csalddtol, melynek mély fajdalmakat okozott, s ezért aztdn nélkiiloznie is kellett a csald-
dot, melynek becsét elébb-utébb ép azok érezik legmélyebben, kik azt fiatalabb éveikben
eljdtszottdk. Nem emlitettiik volna meg a magdnélet ez igen szomoru pontjdt, ha e ha-
ldlhir koztudomdsra jottekor a viszonyokkal ismeretlen olvasé elétt fol nem meriilhetne
az a kérdés, hogy mint halt meg az elhunyt koltd egykori neje kizkérhdzban, elhagyatva
akkor, midén Nogrdadban ma is virdgzik a koztiszteletben dllé Maddch-csaldd? Az ok az,
hogy 6 maga vdlt el sok, sok év elétt e csalddtol.”

Ugy latszik, a tavolsagon és idén ativels kozitéletet semmi nem véltoztathatja
meg. Csak és kizarélag és mindig a né a blings, az 6t eltaszité csaldd nem tartozik
neki semmivel, még az emlékének sem. Magara vessen, hogy ide jutott.

Uj évszazad, uj vildg jon, és Frater Erzsébet torténete tovabb él a négradi
karidkban, a csalddok emlékezetében, a serdulé lanyokat erkolcsos életre inté
pedagégiai szézatokban. Amikor 1932-ben Harsanyi Zsolt, az akkor divatos és
nagysikerd, kénnytkez{ ird, szamos térténelmi életrajz regényesitett megirdsa
utdn hozzifog Madach toérténetéhez, informécidkat kér, féleg Noégradbol:
mit tudnak az i{rérél, milyen dokumentumaik vannak stb. Ne felejtsiik, nem
irodalomtorténetet ir, hanem regényt. A regényiré szabadon banik a tényekkel,
fantazidja segitségével megkavarja, atépiti, 4tszerkeszti azokat. S nem is
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ellenérzi azok hitelességét, komolysagat. Nem feladata. S nekiink sem szabad ezt
forrdsként kezelni.

Mohadcsi Jend, aki pedig maga is regényt irt Friter Erzsébetr6l, valaszolvan
azt a kidbrandulast, fajdalmat is ecsetelni, amely akkor zidult a kéltére, amikor a
csalddi életet nem kedvel6 és élni nem tudé asszony a hidzon kiviil kezdte keresni
apré és utszéli 6romokben a maga boldoguldsat. Frater Erzsike el-eltiinedezett
férje hazabdl, hol kornyékbeli foldbirtokosok, hol utjaba akadé férfiak prédaja
volt. Nem nagyon valogatott. Egy szép napon aztan, amikor Madach hazatért sé-
takocsizasabdl, tresen taladlta a hazat. Friter Erzsike elment és vele egyiitt elment
Madach életkedve,hite és akarata is, amely élete végéig nem kopogtatott vissza
hozza.” Irodalomtérténész, miforditd, regényird, a Tragédia ismerdje irja, taldlja
ki mindezt, kézreadja az Gjsagban, s az uri olvasé, aki ugye ,mindent tud” a hiit-
len asszonyrdl, most mar végleg bizonyosnak tekinti mindazt, amit addig hallott
errél az alavalo6 perszénarol.

Itt lehet tehat szembesiilnink azzal, hogy az elvilasuk é6ta eltelt majdnem
szaz év alatt milyen indulat, bosszu, gyilélet fortyogott ezekben az egymas kozott
beszélt, de soha ki nem beszélt esetrsl. Hogyan szinezik, ferditik, épitik, szérny-
sitik tovabb ,a hirhedt nérokon” Frater Erzsébet torténetét. A legmegdsdbbentébb
taldn szdmomra egy bizonyos Kapitdnyné levele Sukorérél Harsdnyinak cimezve,
hiszen ebben minden benne van, amit a vilag 6sszehordhat és tovabb feketithet a
maga igényei szerint: ,Madach visszavonult, zarkézott életet élt. Buskomorsiga
hizassaga els6 éveiben, midén felesége torz gyermekeket sziilt. Feleségét anyo-
sa, ‘6reg Madachné’ gyotorte a nyulfeji gyermeke miatt is — ennek szopni sem
adtak stb. E kis torzsziilottek dldozata lett a hdzaspér. A férjnek zarkézott faj-
dalma gyotorte s tette boldogtalanna mindkett8jok boldogsdgat, anyéstdl is al-
dozve volt. Utazasndl tortént gyilkossdg, szobaledny szerepe stb. mar ismert dol-
gok. Sziileim tudndk mindezt béven elbeszélni és a kérnyék népének szijan forgé
beszédeket is.”

A koérnyék népe, az uri rend, melyhez tartoznak, itélkezik, s nem felejt, csak
torzit. S a csalddon beluli, évtizedeken 4t gytulemls mérges seb csak nem mulik
el. A Csesztvén él6 Grosschmid Karoly, aki Madach Alicet vette el, igy ir le egy
torténetet, amelyet 6 maga is hallott: ,Mikor Madach Imre fogsagban ult, megje-
lent Csesztvén Madach Karoly, hogy s6gornéjat meglatogassa, és a gazdasidgnak
utdnanézzen. Ideérve latta, hogy nagy tarsasag cigany mellett hangosan mulat —
lelke mélyén felhdborodva le sem sz4llt a kocsirdl, hanem azonnal megfordult és
elment.” Hat ha ezt Erzsike ségora mondta, akkor az igaz, nincs mit tenni - gon-
doltdk a familidban, s még mélyebbre siillyesztették a kozos emlékezetvilidgban
él6, vagyis meghalasztott asszonyt..
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A toérténetnek nincs s nem is lesz vége soha, irjanak barmit a tankényvek,
tuddsok manapsag is. Hidba prébaljak Erzsébetet megérteni és megértetni kony-
vekben, dramdakban, tanulmanyokban, konferencidkon.

1990-ben a balassagyarmati lednykollégium Gj nevet keresett maginak
Geisler Eta kommunista dlmartir neve helyett. A lanyok szavazassal, dénté tobb-
séggel Frater Erzsike nevét kérték, s majd az évek soran tartalmas programokat
alakitottak ki maguknak. Még egy szép Erzsike szobor is kerult az épiilet elé
Parkinyi Raab Péter ihletett alkotdsa. Tortént, hogy a szalézi rend visszakéve-
telte magdnak az épitletet, és annak rendje és mdédja szerint meg is kapta. Els6
dolguk volt 1997-ben, hogy a szobrot elvitték, majd a kollégiumroél levették Frater
Erzsébet nevét. ,”...az egyhdzi képvisel6k nem egyszer nyilatkoztak, hogy Frater
Erzsébetet nem tartjak az ifjusag példaképének.”

Most éppen itt tartunk.

(Aki belehalt a halhatatlansdgba cimmel késziil Frdter Erzsébet monogrdfia beve-
zetdje.)
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P. KERNER EDIT:

Botorkald emlékezet,

utam a Kit szerettél, Adam?-ig

Inkdbb a véletlen, mint a tudatossdg volt elinditdja annak a kutatd-gyijtémunkd-
nak, amelynek révén megsziiletett Maddch Imre életének két legfontosabb néalakjdt,
a Majthényi Anndt és Frdter Erzsébetet bemutaté monodrdma, a Lelkigyakorlat és
a Lidérclang T. Pataki LdszI6 tolldbdl. Sét, az ujsdgiré-ird-rendezd haldla utdn e két,
kiilon-kiilon is rendre nagy sikerrel el6adott monodrdma Osszefésiilésével, szinpadra
alkalmazdsdval egy vadonatiij, nem kevéshé tartalmas és sikeres szinpadi eléadds jétt
létre, a Kit szerettél, Adam?, amelyet nagy sikerrel jdtszott éveken dt a Zenthe Ferenc
Szinhdz.

Pedig T. Pataki Laszl6 talan azt sem tudta, hogy merre van Salgétarjin, amig
ide nem helyezték 6t a Négrad cimi napilaphoz, s mivel én rengetegszer mond-
tam verset mindenhol, 6 pedig jart tudésitani, hit 6sszeismerkedtink. Ma ugy
mondandk: jarni kezdtink. 1968-ban végeztem az egri egyetemen, ez hozza ma-
gaval a szakdolgozat irdsat is, és nem tudtam, hogy mit irjak. Egyszer csak Laci
azt mondta nekem: gyere el velem Balassagyarmatra! Elmegyiink az evangélikus
Szabé Jozsef plispok urhoz, mert van ott egy Madach-gydjtemény, amirél irnia
kell. Elmentiink a piispok arhoz — és rank szakadt a gyonyortség. Eurdépa leg-
nagyobb Madéach-gyijteményét mutatta be nekiink, tébb napon keresztil, mi-
utdn megtudta, hogy szeretném errél irni a szakdolgozatomat. Ekkor hangzott
el egy mondat, ami Laciban elinditott egy folyamatot, s aminek a vége a két mo-
nodrama, majd a Zenthe Ferenc Szinhaz altal szinpadra dlmodott ,Kit szerettél,
Adam?” cimi darab lett. Amikor Frater Erzsikérsl beszélt a piispok tr, s szedte
elé az ujsagkivagasokat, konyveket, a mondat valahogy igy hangzott: ,meg kéne
nézni ezt a holgyet is, mert nem egészen ugy van, ahogy réla irnak”.

Es az én paromnak ennyi elég volt. Megragadt benne. Hazajottiink, és azt
mondta, hogy érdemes ez utan lépni egyet, kettét, harmat... Tébb mint negyven
év lett. Elkezdett kutatni, mindennek szeretett a végére jarni. Es killénésen az
érdekelte 6t, hogy miért Ggy tortént valami? Nemcsak elfogadta, ahogy leirtdk,
hanem az is érdekelte, hogy miért. Er8s forraskritikdja volt, és egyébként is volt
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egy igazsagérzete, hogy mindig amellé allt, akit bantottak. Tehat a nehezebb
helyzetben 1évét probélta védeni, vagy keresni szdmara a megoldasokat.
Elkezdett anyagot gydjteni levéltirban, kényvtarban, a helyszineken
Erdélyben, s Frater Erzsike nalunk ,csalddta” lett. Nemcsak azért, mert Laci ez-
zel foglalkozott, hanem azért, mert volt egy munkamaédszere. Szerette hango-
san elmondani azt, amit talalt. Tehat utkoztette velem, ugyhogy az estéink nagy
része, ugy telt, hogy Madachoztunk. Ami nekem rendkivil izgalmas volt, mert
én a salgétarjani Madach gimndziumban végeztem ugyan, de ugyanazt tudtam,
mint mindenki mds: hol sziiletett, hol élt, Négrad megye egyik legnagyobb alakja,
s a vilagirodalom egyik legnagyobb miivét hozta létre. S ha a feleségére keriilt a
sor, vagy 6t kellett megemliteni, akkor 6 volt a ledér né. Ez volt a szép kifejezése
annak, hogy megcsalta az urit, vagy nem ugy viselkedett, ahogy illettt volna.

,Ledér volt”. Evekkel késébb egy budapesti szinhazigazgaté potentat egy ba-
lassagyarmati Maddch-iinnepségen nem szégyellte kiejteni a szdjan azt a kifeje-
zést, hogy mialatt Madach Imre be volt bértonozve, azalatt a felesége osztrdk
tisztekkel hentergett. Mi az, hogy hentergett? Mikor? Gyereksziilés, vérémleny,
himlg, laz, beteg gyermekek, lottyedt test... Hentergés? Gondolkozzunk...!

Ilyen aprésagok mentén is zajlott az adatok gyjtése, szaporodtak a kis kar-
tyacskak, a jegyzetek, és szép lassan a vitatkozasok alatt kiderultek a dolgok,
hogy az élet nem ilyen egysiku.

Csak azért, mert Madach Imre nagy ember volt és nagy iré — att6l még ember
volt. Férfi volt. S csak azért, mert 6 a piedesztdlon van, a feleségét nem kellene
a sarba taposni. Kideriiltek azok a dolgok, amik késébb, amikor mar eléadtam
a darabot, nekem nagyon sokat segitettek. Hogy Erzsike személyében egy sze-
rencsétlen korilmények kozé sziiletett, fiatal, nagyon-nagyon érzékeny lanyrél
van sz6, akinek nagyon kordn meghalt az édesanyja, s az édesapja elhozta 6t Nog-
radba, a bityjdhoz. Mert az apa egyedul élt, férfiként nem tudta Erzsit nevelni.
Mairpedig annak a kornak megvolt a néidedlja, hogy mit kell tudnia egy nének,
amit csak egy né tanithatott meg neki. Széval Erzsikét elhoztak ide Platthy Klara-
hoz, a nagynénihez, akinek nem volt gyereke. Erzsi nagyon sokdig itt nevelkedett.
Amikor balozni kezdett, 16 és fél évesen, akkor hol itt, hol ott, valamelyik ko-
zép-nagy urasagnal voltak a balok. Tehat nem csak varosokban, hanem a falvak-
ban is. Addigra Erzsit Platthy Klara megtanitotta mindenre. Tudott tdrsalogni,
tancolni — s6t, nagyon szeretett és nagyon tudott tdncolni. Tudott lovagolni, tu-
dott beszélgetni emberekkel, vagyis nem esett kétségbe, ha idegenekkel talalko-
zott. S persze bakfis volt, kezdett kinyilni, mint né. Onnantdél kezdve mar hazas-
sagra alkalmas volt.

Ma mar tobb kutatds is alatdmasztja, hogy nem igaz az a ,varosi legenda”,
miszerint egy balon talalkozott elész6r Madach Imrével. Nem. O mar a tarsasag-
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bél ismerte Szontagh Palt, és ismerte a kérnyékbeli korban-statuszban hozz4ills
férfiakat, igy Madach Imrét is.

Nem véletlen, hogy a legenda szerint nagyon mérges volt Madéch, amikor
mar beleszeretett Erzsibe — vagy legalabbis mar komolyan vette a kapcsolatukat
-, a pletyka szerint Erzsi adott egy hajfiirtét Szontagh Palinak. Sehol nincs erre
semmiféle irdsos emlék, legalabbis én nem olvastam ilyet, marpedig nagyon sok
Erzsikérdl szo6l6 konyvet, ajsageikket nekem kellett gyorsolvasassal végigolvasni,
és kijegyzetelni, amit aztan Laci felhasznalt.

\y
)

A Majthényi Anndt megszemélyesité P. Kerner Edit és
a Fradter Erzsit jdtszo Miiller Zséfia a Kit szerettél, Adam?
premierje el6tti probdn (Bencze Péter felvétele)

Példaul: soha nem ugy emlegetik Frater Erzsébetet, hogy Erzsi, vagy Erzsé-
bet, hanem mindenhol Erzsike, a hivatalos irdsokat leszdmitva. A mai napig van
Csécsén Erzsike utca. Nem Erzsébet tt - Erzsike utca. Erzsike-napok. Erzsike-sé-
tany. Erzsike igy, Erzsike agy... tehat minden ember, akivel 6 kapcsolatot taldlt,
szerette. Szines egyéniség volt. Vibralo, szines egyéniség. Szerették. Mindenhol
szerették! Mert kedves, vidam teremtés volt. Mar eladé lany kordban latszott,
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hogy nagyon szereti a nagy tarsasdgot. A tancokat, balokat, azok felpezsditették
6t. Kimozdulhatott otthonrél. A Lidérclangban Erzsike mondja: ,nekem a fejem-
ben mindig volt valami”. Folyton f4jt a feje, valami mindig nyomta. Olyan volt,
mintha abroncs fogta volna dssze a fejét — Laci fogalmazott igy -, és csak akkor
mult el, ha tancolt. Ha péroghetett. Ha tdrsasdgban volt. Ez egy kicsit ranyomta
az egyéniségére a bélyeget, s talan innen ered a megitélése is.

S eljétt az a bizonyos bél, amirél mindenhol azt irjék, hogy leesett a karkotéje
Erzsikének, és Madach folvette. Amikor ezt végiggondoltam, el nem tudtam kép-
zelni, hogy vagyok egy bélteremben, valaki mellettem tdncol, én acsorgok, mint
ifji ember, és nézem a ,felhozatalt” — az elveendd lanyokat —, és akkor egyszer
csak észreveszek egy karperecet, és odaviszem valakihez. En ezt inkabb tgy tu-
dom elképzelni, hogy 6k ketten egyiitt tdncoltak, s ugy eshetett le az a karkété.
De az én elképzelésemben ugy volt, hogy Imre felkérte tancolni - felfigyelt ra,
felfedezte maganak, és felkérte tancolni.

Merthogy kozvetlentl ezutan a bil utan irt levelet Szontagh Palnak. Megvan
az alevél a Madich Tarsasag Frater Erzsébet emlékezete cim( kényvben ott van
az alevélrészlet -, amelyben Szontagh Palinak hosszi-hosszi mondatokat ir, hogy
milyen gy6ényord az a lany, milyen j6, milyen szép, és kéri Szontagh Palit, hogy
mondjon le réla. Mert 6 szereti.

Szontaghot hamarabb ismerte Erzsike. Es akkor tortént egy érdekes eset
Sztregovan, mart ha ez igaz. Elmentek Majthényi Annadhoz, és azt mondta
Madach tréfabdl az anyjanak, hogy itt van Szontagh Pali, nésil, elveszi Friter
Erzsit. Es akkor Majthényi Anna 6sszehtizta a szemét, és azt mondta, hogy ,az
ilyen lanyt nem veszi el az ember, az ilyen lanynak csak udvarol”. Itt kezd6dik baj,
itt mar van egy tiiske. Majthényi Anna szerint Erzsi nem volt mélté a Madach-
csaladhoz. Es ezt minden lehetséges alkalommal éreztette is a lannyal.

Erzsikének nem volt birtoka. Jé, a Madachoknak sem volt mindig, 6000 hol-
dat kellett visszaperelnie majd vezetnie Majthényi Anndnak is a bérl6ktél, ahhoz,
hogy a Madéch-csaldd neve Gjra ugyanolyan fényes legyen, mint régen. Azért ez
nem volt semmi feladat. S ebbe a ,kiildetésbe” nem illett bele a szegény, foldtelen
Erzsike.

A kutatdsok révén tobb kis tanulmanyt, cikket irt Laci, azaz a monodramdk
sziletése el6tt a nagykozonségnek mar ezeket az érdekes részleteket megirogat-
ta egy-egy tarcanovelldban, tanulmdnyban, és nagy felttinést keltett vele. Ezek
hoztak neki olyan 6rék baratsdgokat, mint amilyen az Andor Csabéval valé kap-
csolata volt. Csaba eredetileg matematikus volt, de Madachot kutatta, s ahol Laci
szelleme elsziguldott volna, logikussagaval visszahtzta a szdguldasbél, és ez na-
gyon jot tett mindkettdjuknek.

A Lidérclang sziiletése nagyon kulonleges volt. Egy este nem voltunk otthon
a gyerekkel, elmentink a gyéri balettet megnézni 30 féiskolassal, egy busszal.
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Mire hajnalban hazaértink, addigra kész volt a Lidérclang. Laci leiilt egy fotelba,
maga elé tette a magnot, és szé szerint ramondta, néi mentalitassal ,ravinnyogta”
a Lidérclangot. A Lidérclang Erzsike életének utolsé pillanatat fogja meg, amikor
képek felvillanasaval visszaemlékszik az életébél mindenre. Mintha leperegne
el6tte élete filmje. Széval Laci el6adta mindezt a kazettds magndra, amit aztdn én
meghallgattam, és azt mondtam: ez valami csoda! Természetesen le kellett irni
a magndszalagrdl a széveget, még a kopogés irdgéppel. Esténként, amikor mar
mindenki aludt, én a konyhaban a konyhaasztal mellett ilve, gépeltem, a leiras-
ban érzékelve a hangsulyt, a hangulatot. Laci elolvasta, belejavitott, ha kellett,
formalt rajta ezt-azt, igy végul haromszor irtam le ezt a darabot, a végére mar jo-
szerével tudtam kivilrél, bennem volt ennek el6addsmddja is. Sietni kellett, hogy
elkészuljon, mert beadta az 1984-es Maddach-pélyazatra, és nyert vele. Innentél
elkezdett szdguldani ez a monodrama, és gydnyoriséges szép utat futott be.

Soha senki nem dolgozta fel Frater Erzsi életét ilyen formaban Késébb
sziiletett egy mésik rddiédrama, de az csinya volt, aljas, méltatlan volt a tragikus
sorsu Erzsikéhez.

Ugy kezd6dstt, hogy amikor Csécsén, sziik kérben 6sszehazasodtak Madach
Imrével, akkor mondta Majthényi Anna: menjenek lakni Csesztvére, Erzsinek jé
lesz az is. Sz6 szerint ezt mondta: Erzsinek jo lesz az is. Madach Megsért6dott, és
elment lakni Csesztvére, az ispanlakasba. Végul megsziletett az anyai meghivé-
levél, megvolt az eljegyzés, megvolt a hizassagkotés is. Csesztvén Madédch Imré-
ék nagyon boldogok voltak. Pedig nem voltak gazdagok. Madach Imre kényvbél
prébélta megtanulni, hogy mit csindljon a gazdasaggal. Alkot6 elme volt, hogy
érdekelte volna, hogy mennyit terem a buza! Csak annyit tudott kihozni a gazda-
sagbél, hogy fonnmaradjon a csalad.

Nagy élet volt Csesztvén! Jottek Imréhez a kérnyékbeli kastélyokbdl nemesi
ifjask, koltsk, levelezett Veres Palnéval, élte egy — most igy mondandnk, hogy
egy intellektuel — iré életét, aki szellemi ember volt, 6t nem nagyon érdekelték
a hétkoznapi dolgok. Megsziiletett az elsé gyermekiik, aki sajnos csak egy napig
élt. Akkor odasietett Majthényi Anna, mert nem volt idé megkeresztelni a kisgye-
reket, a kis Imrét, és akkor 6 - volt erre lehet6ség- megkeresztelte a gyereket, és
igy temették el. De aztan vissza is ment Sztregovara, és hét évig nem is ment Gjra
Csesztvére! Pedig akkorra mar hirom unokaja sziiletett még. De nem ment oda,
nem érdekelték még az unokai sem.

Hogy Erzsikére haragudott-e jobban vagy Imrére, amiért tiltakozisa ellenére
mégis elvette a ldnyt, nem tudni. De Imre akarta Erzsikét, szivébdl szerette, ké-
s6bb elvalni is nehezen valt el téle. Ahhoz az kellett, hogy Erzsike elmenjen egye-
dil a losonci balra, idegen kisérettel. Akit talan Majthényi Anna bérelt fel, hogy
vigyék el a lanyt oda. Imre inkdbb nem akart menni. Erzsike pedig elment... bar
szerintem ekkor mar beteg volt. Erdekes, hogy arrél senki nem beszél, hogy mitél
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lett neurdzisa — taldn sziiletése 6ta, talan... Eskérban halt meg, tehat az agyaval
volt gond, epilepszids volt. Az nem egyik naprdl a masikra alakul ki, és bizonyos
dolgok elhozzak, hogy kialakuljon. Mert ha nyugodt, kellemes, kedves élete lett
volna, lehet, hogy akkor is epilepszias lesz, de a stressz, a fesziiltség a két asszony
kozott nem tett jot neki.

Az epilepszidjat, az elmebajit valami elidézte. Ott volt 1848 - jottek a
baratok, éjszakaba nyuléan beszélgettek, koltészetrél, politikardl. Ez a szegény
Erzsi mar jra terhes volt. S csak ult kozottuk és hallgatta ket. Nem tudott hoz-
z4sz6lni semmihez, mert nem volt azon a miiveltségi szinten, mint amin a férje.
O csak a hazzal kellett, hogy térédjon. Volt ugyan egy Matolcsy Gyorgy nevi
gazda, akit Majthényi Anna kuldott segitségként, aki az én meglatdsom sze-
rint besugé is volt! Mert Majthényi Anna mindenrdl tudott: ki volt latogatéban
Madachéknal, Erzsi mit hordott, mit akart vasarolni stb.

A szabadsdgharc elbukott, s egyszer s a birtokon megjelent egy ¢j uradalmi
vadasz, vagy kertész... nem lehetett tudni. Rdkéczi Janos. Kossuth titkara volt,
és Madach rejtegette. De nem mondott réla semmit az asszonynak! Semmit, hogy
ki 6, miért van itt, mi a veszélye ennek... Egy este — az én elképzelésem szerint
- nagy zaj, kiabalas... Ratortek a csalddra, és elvitték Imrét. Kiderult: fegyvert
is rejtegettek a birtokon, El tudja barki is képzelni: ott maradt ez a szerencsét-
len fiatalasszony, két gyerekkel, és a harmadikkal terhesen? Nincs pénze, nem
is ért a gazdasaghoz, az egyetlen ember, akihez szélhatna, nem szenvedheti 6t.
Majthényi Anna azért sem tett semmit, hogy az ottmaradt unokai, a menye ne
éhezzenek... Kemény né volt. Akik elébb a Lidérclangot, majd a Lelkigyakorlatot
is hallottak, ugy érezhetik, hogy Majthényi Anna egy szivtelen né volt, de mire
odaérunk az el6addsban, hogy Majthényi Anna befejezi a sajat védelmérél sz6l6
beszédét, akkorra mar a nézé érti azt, hogy mitél lett ez a né ilyen kemény. Mert
az 6 élete egy masik ton lett ilyen hihetetlen.

Kitin6 nevelésben részesult.. Beszélt francidul, tudott gazdalkodni, értett
kicsit a joghoz, olvasott volt. Balokba jart, papok nevelték, bigott valldsos lett.
Es arra nevelték, hogy az 6 feladata, hogy a Madachokat a régi fényiikbe vissza-
helyezze.

Ehhez képest jott egy nd, aki sem neveltetésében, sem viselkedésében, sem
rangjiban, sem tuddsdban, nem volt a fidhoz valé, a fia mégis elvette... Mind a
két nében hatalmas térés keletkezett. Majthényi Anna gondolom ebbél azt latta,
hogy amiért 6 egész életében kiizdott, az most tévutra keriilt. Titkon remény-
kedett abban, hogy helyrején minden. Talan akkor &llt ehhez a reményéhez leg-
kozelebb, amikor Imrééknek oda kellett koltozniitk Sztregovara. Imre dontott
ugy, hogy odakéltoznek az anyjahoz, &m Erzsike mindig mondta, hogy 6 nem bir
Majthényi Anndaval egyiitt élni. De kényszerpalyan voltak, Madachnak se pénze,
se ideje n, se lehet6sége, hogy egy j kis kastélyt, vagy egy hazat épittessen. Be
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kellett koltozniiik a sztregovai kastélyba, be Majthényi Anna fennhatésaga ala.
Es ekkortol tényleg minden elromlott: szegény Madach Imre a két asszony kozott
6rl6dott, ebbél pedig semmi j6 nem jott ki.

Az alapprobléma az volt, hogy bar Madach nem tudott mit kezdeni a gaz-
dasdggal, de nem tudott statuszt sem szerezni. Majthényi Anna arra szdmitott,
hogy majd Frater P4l alispan lemond, és akkor Imrét bevalasztjik a helyébe, ami
rdadésul tovabb erdsbitette volna a Madachokat. De Frater nem mondott le, igy
maradt Sztregova. Erzsi is rettenetes lehetett, mert — ezt mar Laci irta, de to-
kéletesen illik hozz4 — folyamatosan ,,szembement” az anyésdval. A legnagyobb
Miria-innepen a frissen mosott ruhit kiteregette. Szandékosan. Majthényi
Annit sem kellett félteni, amikor kozosen étkeztek, francidul beszélgetett Imré-
vel, tudvéan, hogy Erzsi nem ért bel6le egy szét sem. Folyamatosan jelezte a me-
nyének, hogy nem koézéjiik vald, varta, hogy az hédoljon be neki. Erzsiben pedig
szintén munkalkodott a dac. S persze a vele sziletett 6nfejlség is.

A két né térténete nem csak a késébb 6sszeallitott Kit szerettél, Adam cimd
darabban ér éssze, hanem a monodrdmékban is. Amikor elkésziilt a Lidérclang,
Losoncon volt az elsé felolvasészinhazi eladas - koromsoétét teremben egy lampa
fénye mellett olvastam fel, és senki nem mert szinte levegét sem venni. Ugyan-
ilyen meghaté volt eldadni Csesztvén. Mar el6z6 nap odamehettink aludni,
megnéztik a pincében a helyszint. Akkor mar tudtam kivulrél is a darabot, és
Laci meg is rendezte. Nagy templomi gyertyak kozott, mezitlab, zsakruhaban jat-
szottam. A hely hangulata mindenkit magaval ragadott, az 6reg pincében van egy
kicsi szinpad, ott volt el6adas. S ahogy az el6adasom kézben 1épek fel a 1épcsén
a kozonség kozott, mint Erzsike, és mondom nekik, hogy ,nem voltak szép ruha-
im, nem voltak ékszereim”, s a mér teljesen 6riilt, befordult Erzsit latja a nézé...
Akkor felnézek, és ott 4l a lépcsé tetején Tempfli Jozsef nagyvaradi megyés-
puspok! Aki a Ceausescu-éraban direkt nem jott 4t Magyarorszagra, de erre az
el6adasra kikérte az utlevelét. S a pincében neki mar nem jutott szék, a lépcsén
ilt. O az, aki megmentette Frater Erzsi csontjait a beszantastél, mert blokkhazat
épitettek volna a temeztdére, és igy Erzsi foldi maradvanyai evangélikus létére a
katolikus templomban vannak eltemetve.

Hogy ki mindenki segitett dpolni Erzsike emlékét? Emlitettem mar Andor
Csabat, de emlithetném Gyergyadesz Liszldt is, a kecskeméti keramiastudié ve-
zetdjét, és Illyés Kingat, aki fantasztikus marosvasarhelyi szinészné volt, a vila-
gon mindenhol ismerik a nevét. Onallé estekkel jarta a vildgot. Gyergyadesz Laci
ismertette 6ssze T. Pataki Lacit és Illyés Kingat. Kinga beleszeretett ebbe a két
darabba, eltervezte, hogy el6adja 6ket, mindent kitaldlt maganak. Hogy az elsé
részben hogyan jatssza majd Frater Erzsikét, és nincs sziinet, hanem egy hirte-
len ruhacserével a mésodikban atszellemul Majthényi Annava. Minden megvolt,
a plakat, a jelmezek, Marosvasarhelyen lett volna a premier, csakhogy tudtuk,
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hogy versenyt futunk az id6vel, mert Kinga akkor mar rakos volt. A premiert mar
nem tudta vallalni. Viszont a Petéfi Irodalmi mtizeumban még hanganyagként
felmondta mindkettét. Egy Gal Erné nevezet(i régi osztalytarsa, akivel egyuttjart
a szinmtvészetire, rendezte meg. Nagyon buszke vagyok ra, hogy nekem meg-
van ez a hangfelvétel, mert hasonlé felfogassal jatszotta, mint ahogy én is. Nagy
élmény volt.

O volt az elss, aki ezt a két monodramat egyként latta. Aztan megsziiletett
a Zenthe Szinhdz, és 2013-ban ugy déntétt, hogy fel kell venni a repertodrjiba
ezt a két anyagot, és akadt két j6 ember, és két j6 rendez6 hozza. Az egyik jé
ember Horvéth Eszter, aki gyakorlatilag frissen végzett dramaturgként ilt neki
6sszefésiilni ezt a két dramat Sdndor Zoltdnnal, a szinhdz miivészeti vezetéjével,
aki régi j6 baratunk, sztinte T. Pataki Laszl6 fogadott dccse. Ok ketten ezt a két
darabot ugy Osszefésulték, mintha a két kezemet nyitott ujjakkal egymasba
csusztatnam. Hol az egyikiik szdlal meg, hol a masikuk, s 6sszecsengenek a mon-
danivaléik. S két kival6 rendez6, Susan Ferenc és Maté Krisztidn szinpadra ren-
dezték Pallés Nelli latvanyos diszletében, s olyan el6ad4ds kerekedett beléle, hogy
a Madéch Szinhazban 2014 januérjiban tartott 6sbemutatén is csodajara jartak.

A két kulon-kiillon megirt darab a szinpadon egyszerre csak elkezdett felelni
egymasnak. Laci soha nem is gondolta, hogy ezt 6ssze lehet, dssze kellene fésul-
ni. S6t, meg akarta irni a harmadik részét is, hogy triptichon legyen: Aladart, a
halottlatét, a spiritisztat. Hogy hova lett a Madachok csillogdsa. Meg akarta irni,
de mar nem volt ra ideje. Egyediil Illyés Kinga felvetésénél kerestek cimet a két
egymas utdn eljatszandé monodramaénak igy, egyutt, Kinga legalabb tizet, tizen-
otot felajanlott. Olyanokat, mint ,Gyertya és lidércfény”. A Lidérckét, mint nevet
Madéch adta Erzsikének: 6 volt Madé4ch Lidércfénye. Ezért lett ez az irds Lidérc-
lang. Aztan Kinga olyanokat vetett még fel, mint , K6 és viasz”, ,Osellenségek”,
,Kire hull a fény?”, ,Ki 4ll a fényben?”, ,Rejtélyes Madach”, ,Falak és mezok”. Esa
legvégén még harmat: ,A 1élek pengéje”, ,Adam két Evaja” és az utolsé volt a ,Kit
szerettél, Adam?” . Ebbe szeretett bele T. Pataki is, én is, Kinga is.

Pedig Addm mint alak nem is jelenik meg az egész miiben, illetve maga
Madach volt az. Eva pedig Erzsike volt. Sokan mondjak, irasban is, hogy a Tragé-
diaban Eva alakja Erzsike volt. S ha nem lett volna Erzsike ilyen ledér, akkor nem
sziiletik meg a Tragédia. En ebben nem vagyok ennyire biztos.

A Lidérclanggal Erzsikét rengetegszer olvastam fel, a Kit szerettél, Adam?-
ban pedig Majtényi Annat. Mindketten inkabb k6 voltak, mintsem viasz, egyikiik
sem volt alakithaté. Bar Erzsi volt az, aki elégett ebben a parharcban, de Majthé-
nyi Anna is sokat veszitett. 94 éves volt, amikor visszament Csesztvére egyediil,
senkije se maradt. Azért nem lehetett konnyd az utolsé éveiben igy élni, és igy
meghalni... Ezért lett az a vége a draméajanak, amikor mondja a cseléd, hogy szé-
pek arézsik a kertben, csak annyit kérdez vissza Majthényi Anna: , A r6zsak szé-
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pek, de a Satan mit kezd veliik?” Tehat tudta, hogy az 6 kildetése nem sikerilt.
Nem mentette meg a csaladot.

Gyakran meriil fel kérdésként, hogy melyikiiket kénnyebb olvasni, jatszani?
Szerintem Erzsikét. Mindig szinesebb a szévege is, pedig hol ide csapong, hol oda,
mégis a szinésznek tobb lehet6séget ad a jatékra. Egy 6riilt, vagy az 6rilet hataran
allo, a vége felé alkoholista, epilepszids, teljesen megbolondult nét jatszani min-
dig népszeriibb. Kénnyebb megfogni a lelkivildgat. Azt, ahogy az utcéan él, hogy
nincs cipéje, hogy a kutyak kergetik a hidon, hogy a hid alatt alszik - erés képek.
Az id6s Majthényi Annit ugy képzeljiik el, hogy egy fotelben ulve, vagy bottal
ide-oda totyogva az észre és a lélekre is hat a szovegével. Vannak imdk a széveg
kézben, amelyek megmutatjik, hogy mégsem volt olyan elvetemiilt, amilyennek
lefestik. Onmagéval is harcot vivott, és a valldsban talalta meg 6nmaga visszaiga-
zolasat. A vége felé persze mar 6 is kimondja, hogy ,ezt nem akartam. Ezt igy nem
akartam.” Magaval is meghasonult. R4j6tt, hogy az egész életében keménysége
nem vezetett jora, feldldozta az életét, a csalddja boldogsagat az elvei miatt. Sze-
rintem ha 6 masképp latja a fiatalokat, akkor sincs kénny életuk, mert az anyés-
meny kapcsolat annal is sokkal bonyolultabb, mint ahogy a két monodramabdl
kiolvashat6, de mindannyiuknak szebb életiik lehetett volna.

Nagyon nehéz lehetett felfogni mindezt, ahogy Majthényi Anna elildézni
akarta maga melldl az ilyen kénny lelktletid asszony. S persze a masik oldalon
meg merte csinalni azt, hogy Imre és Erzsike valasa utdn Erzsi csak egy gyereket
vihet el magaval, Joldnkat. Vagy amikor Erzsi elj6tt Sztregovara Biharbdl, Anna
nem engedte be. Nem lathatta a gyerekeit. Hat micsoda 1élek volt ez? Micsoda
lélek? A Lelkigyakorlatnak az a rettenté nagy erénye, hogy megértjik, miért ilyen
Majthényi Anna. Hogy neki csak ilyennek lehetett lenni. Musz4j volt, hogy ilyen
legyen. A Lidérclang volt a kedvesebb darab sokdig szamomra, 4m most mar job-
ban értem a Lelkigyakorlat dramaisagat.

Sokak szerint Madich a sajat életében élte meg azokat a tragédidkat, amit
aztan Az ember tragédidjaban megirt, a férfi és néi szerepeket. En ezt nem tudom
bizonyitani. Ezért mondjik, hogyha nem lett volna Erzsi ilyen, Majthényi Anna
pedig olyan, akkor nem lett volna a Tragédia. De ki vagyok én, hogy megitéljem?
Egy porszem ahhoz az elméhez képest, ami Maddch Imre volt. Azt azonban bat-
ran kijelentem, hogy nem csak Erzsi volt a rossz. Nagyon sokat olvastunk, cik-
keket, tanulméanyokat, sok konyvet kolcsonoztik, vettunk a Maddchokrél, sok
helyszinen jartunk: Cséhtelken, Nagyviradon, a Fogtévi-hazban, az ispotalyban.
Az egész adatgyjtés alatt 6sszesen két né irt Erzsikérdl. Az egyik Spaczai Hedvig
volt, aki hadtoérténész. A masik L. Kis Ibolya, felvidéki iréné, 6t szeretem. Mert &
mar kezdte feszegetni, hogy azért taldn sok minden masképp lehetett, mint azt
a legtobben leirtdk. Mindenki més férfi szempontbdl itélte meg Erzsike viselke-
dését. Nem mondom azt, hogy ami a férfiaknak szabad, azt a néknek is szabad.
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Ezért is tartom kulénlegesnek a Lidérclangot, hiszen T. Pataki Laszl6 személy-
ében egy férfi dolgozta fel ezt a torténetet ennyire néi szemszogbdl. S ezaltal
elfogadtatja 6t a hibaival egyiitt, mint ahogy a Lelkigyakorlatban Majthényi An-
nét is, elfogadtatja a nézgkkel, az olvasékkal.

Maddch Imre festménye: Frdter Erzsébet

92



Az asszony

CSACH GABOR

Oda a hidbavalésaghoz — Frater Erzsébet
szobranak ujra allitdsa Balassagyarmaton

~Mester, ez az asszony tetten kapatott, mint hdzassdgtb’ré’.
A térvényben pedig megparancsolta nékiink Mozes,

hogy az ilyenek kiveztessenek meg: te azért mit mondasz?
... Jézus pedig ... felegyenesedve monda nékik:

A ki koziiletek nem biinds, az vesse rd elészor a kévet.”
(Jdnos 8. 3-7)

A balassagyarmati sztletésli szobrdsz Parkdnyi Raab Péter' Frater Erzsébetrdl
készitett bronz biisztjét — mely sokaig egyetlen emlékmi volt a tragikus sorsa
asszonyrol — 1991. novemberében avattak fel Balassagyarmaton, az akkor azonos
nevi Ady utcai lednykollégium bejaratival szemben. Szinte pontosan annyi ide-
ig 4llt buszkén ez a gyonyord bronz fiatalasszony ormétlan andezit fulkéjében,
amennyi ideig Frater Erzsébet Mad4ch Imre boldog menyasszonya, majd felesége
volt a rideg Majthényi-Madach hazban. Kezdetben buszkén és boldogan ragyog-
va, aztan megtirt koloncként. Végil kivéve talapzatabdl csak a behemoét ande-
zitfulkét hagyva maga utdn, ahova aztdn masok koltéztek. Majd hire hamva sem
maradt: a Varmegyehiza egyik helyiségének padlatara fektetve, csonkdn varta
csendben, két évtizeden 4t feltdimadasit a megbocsdjtani nem akaré géniusz,
Madach Imre bicentenariumi évéig.

,Frdter Erzsébet a magyar irodalomtorténet legdrdmaibb néalakja” - irjak sokan
Madéch Imre 1845-1854 kozott volt egyetlen feleségérél, a legnagyobb magyar
drdmair6 négy gyermekének anyjarol. Ezen tul farizeus gyaldzkoddsok sokasaga
keveredik az dldozatt4 nemesitéssel vagy a , Tragédia egyetlen miizsdja” felmentés-
nek latszo allitassal. A kép réla — melyet konyvtarnyi fikciékon tdl minddssze
néhany visszaemlékezés, kurta Gjsdghirek és Frater Erzsébet 26 fennmaradt le-
velébél ismeriink - ellentmondasos. Az latszik, hogy a dramazseni haléla utdn
a szazadforduloig inkabb élvhajhdsz, erkolestelen, elziillott asszonyként aposzt-
rofaljak Erzsébetet. Majd a 20-as években jelennek meg felment$ vélemények,
melyek a Madach-Frater hdzassdg megromldsdnak okaként mar az ellenséges

1. Parkanyi Raab Péter (1967-) Kossuth és Munkacsy dijas szobraszmiivész, Balassagyarmat diszpolgara
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anydst, a konzervativ Majthényi Annét és a bizalmatlan férjet is megnevezik.
A mult szdzad nyolcvanas-kilencvenes éveiben aztdn igazi Frater Erzsébet rene-
szansz volt: virdgzott az ,erzsolégia”, ahogy Andor Csaba® nevezte. Olyannyira,
hogy 1991-ben kapott Frater Erzsébet nevet nemcsak egy utca Balassagyarma-
ton, de az 1959 6ta egy szerencsétlen févarosi kommunista lanyka, Geisler Eta
nevét visel$ legendas lednykollégium?® is, ahol novemberben mar fel is avattdk
e sorok targyat jelents bronzszobrat.

Pdrkdnyi Raab Péter: Frdter Erzsébet, 1991

2. Andor Csaba (1950-2022) matematikus, filozéfus, Madach-kutat6, a Madach Tarsasag elnéke
3.1973-ban ebben a kollégiumban toértént meg a Pintye tigyként ismert elsd tuszejtés Magyarorszdgon
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Val6ban kettén allt a vasar. A kalvinista féldrva Friter Erzsébet vélhetbleg
tényleg egy balozni, élni, csinosnak lenni szeretd, artatlan 18 éves fiatal holgy
volt. Ahogy Nyéry Krisztidn fogalmaz*: ,csak boldogan szeretett volna élni, stiril
szalmakalapot hordani hozzd valo cipellével”. Nem volt valé egy betegeskedd szel-
lemoérids férjének, egy térzsokos varmegyei katolikus nemesi csalad elsészilsttje
hitvesének, aki raaddsul mélyen nemzeti érzelmi jellem is egy vérbe fojtott sza-
badsigharc idején. Egy ilyen kérnyezetben a ,kényelmes életért” nagy arat kell
fizetni: fedhetetlen példamutatast, vagy legalabbis annak ltszatat.

Andor Csaba szerint Madach mindig is kereste egzaltalt és kilonleges em-
berek, s kilénésen ilyen nék tarsasigat. Ezért az még elviselhets volt, hogy
a bortonbél szabadult, de rendéri feliigyelet alatt Pesten vesztegelni kénytelen
Madéchtol a kortérs divatot ecsetelve a fiatal feleség csinos ruhédkat és kiegészits-
ket kér: ,a 2 kalapbiil valasszon egyett és tisztitsa és putzolja fel - ha a’ ritkdt valasz-
tya ugy ara tegyen feher pantlikdt, ha pedig a’ stirii szalmdtt akor arra tegyen Schottis
pantlikdtt™. Hiszen Madach két kalapot is kiildétt feleségének. Ellenben megbo-
csgjthatatlan hiba volt Hanzély Ferenc urat Csesztvén egyedil fogadni, amikor
Madach épp borténben ult. Miként Mesk6 Miklés urral se kellett volna a losonci
balba kettesben elutazni, mikézben Madach sajat birdsagi itéletére odahaza var-
va, rendérspiclik megfigyelése alatt, értheté médon nem kivanta a bali forgata-
got. Ez akkor is vildgraszolé botrany, vagyis a korban legitim valéok, ha Hanzély
vagy Mesko urak hozzd sem értek Erzsébethez.

Maga az 6gordg hiibrisz, amikor az aldozat megaldzdsa, megszégyenitése
a cél, s nem a nyereség. A XIX. szdzadi patriarchitusban ez megbocsajthatatlan
volt, rdadasul érthetetlen is — de jegyezziikk meg, az ilyesmi napjainkban sem
lenne késer. Mirél is mennydérgétt Madach Imre akadémiai székfoglal6jaban®:
»A nd kordn fejlédik, de teljes férfiiii érettségre sohasem jut; konnyebben felfog és ta-
nul, de teremtd géniusz hijdval az emberiség irdnyado szellemei kozé nem emelkedik...
Egy hiitelen elpdrtolds néi kitelességeitsl mennyivel nagyobb romboldst hoz az egész
csalddi létre, mint a férfiu félrelépése.” Persze semmi ok nincs Madach erkélcseit6l
hasra esni: nécsdbész, bizalmatlan, megbizhatatlan — de 6 férfiként mas elbirdlas
ala esett.

Andor Csaba kikutatta szerelmi életét’, és nagyon ugy tlinik, hogy mar a kis-
koru Erzsikével valé szerelmetes megismerkedése idején tébb menyecske-vasat is
tartott a tlizben. Akikrél tudnilehet: a nemrég elhunyt nagy szerelem Dacsé Lujza
utan Erzsikén tul Gyurky Amalia, Cserny Mdria, Matkovics Ida, Huszar Méria és

4. Nyary Krisztidn: Eva hajléktalan 2012. https://litera.hu/irodalom/netnaplo/eva_hajlektalan.html

5. Frater Erzsébet levele Madach Imréhez 1953. junius 25.

6. Madéch Imre A nérdl, killonésen esztétikai szempontbdl - székfoglalé értekezés az Akadémian 1864.
7. Andor Csaba Madéch korai szerelmei 2012. Budapest
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egy Pauldnak sejtett holgy is megdobogtatta Madach betegeskedé szivét. A ha-
zassag utdn Imre tgyelt a peddns latszatra: Erzsikével valé hazassiga hiiséges
boldogsdgban zajlik. Fogjuk a kor himsovinizmusara Madach bizalmatlansagat,
hogy nem tartotta kotelességének hitvesét beavatni az anyjaval és testvérével
kotott vagyonmegosztasi szerz6dés részleteibe, vagy épp a megtorlasok ide-
jén forradalmaroknak a birtokon valé bujtatdsiba sem. Ez utébbi miatt zarjak
Madéchot bérténbe, aki igy magéra hagyta terhes feleségét gyermekeivel.

A valas utan par évvel Schénbauer Karolina lesz az 1 szerelem, akitdl a csa-
ladi hagyomény szerint az anyja nevét visels®
Schonbauer Anna nevi 6tédik gyermeke szi-
letik. Ezutan a sulyosbodé tiidé és szivbetegsé-
gek ellenére két hizas asszony is szerelmi kép-
be keriill: a Veres Palné néven hires Beniczky
Hermin Karolina asszony és Bagyinszky Borba-
la is. Madach példasan vallalta az akkuritusan
megfogalmazott vildsi szerzédésben évi 800
pengd forint féléves részletekben valé 6rok élet-
jaradék megfizetését elvalt asszonya szamadra.
Am ezt — a fennmaradt levelezésekbdl sejthetd-
en - Ugy tlnik nem sikeriilt rendes arisztokra-
ta médjara fegyelmezetten utalnia. Haldla utan
Aladar fia 6rokolte apja ezirdnyu slendridnsigit.

Erzsébetet az 1854-es valasi szerzédés sze-
rint az elsészulott ledny nevelési joga illette mi-
nimum tiz éves kordig, mely utdn Madich - az
évi gyermeknevelési pluszként adott 200 pengé
forintos tobblettehertdl is megszabadulva — elvi-
szi tole a gyermeket. Igy a még mindig fiatal né
a fokoz6d6 nagyvaradi magany, a megbélyegzés,
majd Madach haldla utdn a jaradékok tovab-
bi apadasa okan stlyosbodé létbizonytalansig

miatt megbomlott elmével, alkoholba menekil.
Frdter Erzsébet a foldon A rokonok &ltal megvetetten, utolsé éveiben su-
lyos beteg hajléktalanként él, s végul 48 évesen

yelziillott étét a biharmegyei kézkorhdzban fejezte be”™.
A kilencvenes évek ,erzsolégusainak” legfébb érve Erzsébet védelmében,
hogy a hiitlenséggel vadolt feleség volt a Tragédia Ev4janak mintaképe, Madach

8. vagyis eltitkolt apatél valo
9. Temesi lapok 1875. november 25. E. E. gyészjelentése
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legf6bb muzsdja. Pedig az egyik legalaposabb Madach kutaté hivja fel a figyelmet
arra, hogy éppenséggel a tragikusan elhunyt' Dacsé Lujza lehetett a Konstanti-
napolyi szin Izérajanak, vagy a londoni szin siron 4tlép6 masodik Evajanak a min-
taképe. Andor szerint biztosra vehet6 az is, hogy a magat anyanak érzé Eva mu-
zséja friss szerelmi élmény lehetett, mégpedig Schénbauer Karolina, aki éppen
az 1859 juliusdban megsziileté harmadik Madach lednnyal terhes, amikor Imre
a Tragédia irdsit marcius végén elkezdi. Persze Erzsébet, a legtovabb szeretett
asszony biztos nyomot hagyott Madachban, nyilvan a nékrél alkotott kérlelhetet-
len itéleteit is meghatarozhatta — a Tragédidban a pragai szin Borbalajit minden-
képp: ,,Mind csodds kevercse rossz s nemesnek / A né, méregbil s mézbél bsszesziirve. /
Mégis miért vonz? Mert a j6 sajdtja / Mig biine a koré, mely sziilte 6t.”

Parkanyi Raab Péter még a Képzémivészeti Féiskola harmadéves hallgatéja,
amikor felkérést kap a balassagyarmati Szondi Gyérgy Szakmunkasképzé Iskola-
tol, hogy készitse el a drégelyi varkapitany mellszobrat. A katonds bronz biisztot
1991. junius 14-én avattdk. Ezen az iinnepségen kérte fel Pétert Fabidn Janosné
a Frater Erzsébet Leanykollégium igazgaténdje a névadé szobranak elkészitésére.

De ne rohanjunk elére, mert az 1991-ig Geisler Eta nevét visel6 leanykol-
légium &talakuldsa is megér par sort. Fabidn Jdnosné balassagyarmati karri-
erje a nyolcvanas évek elején indul, amikor Horvath Jézsefet valtja a tanacsel-
nok helyettesi székben. Ezt a posztot két tanacselnok alatt is stabilan érizte.
,Foximaxin”'! szerzett diplomadja ellenére a visszaemlékezések szerint egyébként
a partfunkciondriusokhoz képest mivelt és lelkes asszony volt. A Honismereti
Kor Helytorténeti Evkonyvei szerkesztébizottsaganak éveken at aktiv tagja is.
Jo6 ismerdse a helyi irodalmaroknak, igy a Komjathy Jend Irodalmi Tarsasag'?
tagjainak, koztiik a rendszervaltaskor Balassagyarmaton lapszerkeszté T. Pataki
Laszlonak®, a Csesztvén akkoriban még rendszeresen megrendezésre kerild
Madach-napok el6addinak, és kozonségének is. A rendszervaltas elstt 1989-ben
az MSZMP partbizottsigairél gyakran ,gravitaltak” emberek a kozigazgatdsba.
Igy lett még szeptemberben Zentai Csaba egykori varosi MSZMP PB-titkar ta-
nacselnok-helyettes, s ezzel pirhuzamosan lemondott osztalyvezetdi és tanacs-
elnok-helyettesi posztjarél Fabidnné. Cserébe decemberben megkapta az éppen
megurilt leinykollégiumi igazgatéi széket.

10. Andor Csaba: Madach Imre szerelmei in. Iskolakultdra 18. sz. 30-37. old.

11. 1952-89 kézétt mitk6ds Marxizmus-Leninizmus Esti Egyetem kéznyelvi neve, a képzés elvégzése feltétele volt
vezetd kozigazgatasi, part és dllami foglalkozasoknak, noha érettségi sem kellett a jelentkezéshez, a hatvanas évektél
féiskolai diplomaval ért fel sikeres dllamvizsga letétele

12. A balassagyarmati Madach Kényvtarban 1979-ben alakult miivészeti tarsasag

Lidérclang cimmel Frater Erzsébetrsl sz616 monodramajat
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Fabianné ambiciézusan indult a nénevelés utjan. Mar 1990. 4prilis 10-én
irja a megyei napilap, hogy ,nem tetszik a kollégista ldnyoknak a Geisler Eta név”,
mert semmi koze sincs se a viaroshoz, se a megyéhez. Fabidnné azt nyilatkozza
a Négradban, hogy két alternativa van: a magyar nénevelés anyja Veres Pilné és

t14

Fréiter Erzsébet'*. Demokratikus titkos szavazason a lanyok déntik majd el, hogy

melyiket szeretnék. Két ,agititor” érvel a nevek mellett: Nagy Ervinné a Balas-
Friter Erzsébetr6l mesél a didkoknak. A jinius 1-jei Négrad kozli az eredményt:
Veres Palné 36, Frater Erzsébet 74 szavazatot kapott. Igy vette fel mar az els6 sza-
badon vélasztott 6nkormanyzat dontésével Friter Erzsébet nevét a néhai Geisler
Eta Leanykollégium 1991-t6l. Mar tavasszal felgyorsultak az események. A mar
emlitett felkérés utan a szobrot a Képz és Iparmiivészeti Lektoratustdl elnyert
150 ezer forintbdl és a hozzatett vérosi ifjusdgi buli bevételébdl finanszirozta
a kollégium™.

Parkanyi Péter (akkor még az anyai Raab csalddnevet nem viselte) a nyar fo-
lyaman megalkotta korai szobrainak egyik legszebb darabjit. Az igézéen csabos
fiatal néalaknak el6szor akt mellszobrat késziti el, majd még agyagformaban te-
keri kérbe finoman agyaglébe martott gézzel. Ezaltal - mint Az okos ldny cimi
Matyas kiraly mesében - felslt6zott, de meztelen is maradt Erzsébet. Els6re vall-
r6l leomlé béli ruhdnak tinik oltézete, de kozelebbrol inkdbb a bal utan (vagy
elétt) firdsjébol kiléps gyonyori meztelen lednyt latunk, amint kezében muta-
téujjaval felnyitott vaskos konyvet tart, s a konyvbél egy tikor nyele és kerete
16g ki. A tikor a hiasag, a vanitatum vanitas, a f6ldi hidbaval6sag jelképe. A kényv
a kezében jelentheti a Tragédia muzsdjat, de a mivelt lanyt éppugy, mint Erzsi-
ke életének nagyregényét — mert hat valljuk be, kevés ilyen ismert regénybe 116
magyar asszonysors van, mint az 6vé volt. A balt idézé lenge 6ltézetrdl esziinkbe
juthat a Kubinyi Ferencné biljan Madéch altal latott 16 éves tundokls ledny épp-
ugy, mint azon a tragikus losonci balon engedély nélkil tdncold 26 éves vesztébe
rohané vad ifiasszony.

Amilyen ragyogéan friss, erotikus és vibralé a né melle, valla, nyaka és ke-
zeinek ive, olyan statikus és elréved§ az arc. Nemcsak kortalan, de a szemek két
mély trege, az arc melankdlidja okdan megidézik az Erzsébetre varé tébolyt épp-
ugy, mint a vég halotti maszkjit.

Az elegans néalak eredetileg egy robosztus andezit fulkében volt, kissé on-
nan kifordulva. A berceli banyabdl hozott hatalmas kétémb szoborfilkéjét

14. Mindkét hélgy erésen kotddott Madachhoz, sét, szerelmei voltak, és Madach mindkét nének megvaltoztatta az
életét: Frater Erzsébet belepusztult, Veres Palné pedig Madéch akadémiai székfoglal6janak elolvasasakor déntétt ar-
16, hogy életét a nénevelésnek és a n6k emancipacidjanak szenteli

15. Né6grad, 1991.oktéber 3.
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a kollégium udvaran faragta Péter — elmonddsa szerint el6szér és utoljara faragva
vulkanikus kemény kézetet. Az otromba monolit j6l kiemelte a finom szobrot,
mint egy apr6 driga kincset. Jelképezve ezzel nemcsak a , komor” anyés diktélta
Majthényi-Madéch ,boértont”, hanem a nékkel szemben kényoértelen kort is.

A szobor toérténete aztdn éppoly atkokkal teli lett, mint Frater Erzsébet
Csesztve utdni élete. 1995-ben megindult az egyhazi karpétlas folyamata, ami
alapjan 1996-ban jogszabdly sziiletik, miszerint a Szalézi Rend visszakapja egy-
kori ingatlanat, a Leanykollégium mindkét épiiletét. Am még miel6tt ez megtor-
tént volna az 6nkormadnyzat viszgalatot indit Fabidnné ellen 1995 év végén, pénz-
igyi visszaélések és egyéb szabalytalansagok miatt. Az tgy birésigra kertl, majd
peren kivili egyezséggel ér véget, év elejétdl 4j igazgatodja lesz az intézménynek.

Az egyhdznak val6 dtadds 1997-ben torténik meg, a szaléziek kijelentik, hogy
Frater Erzsébet nem mélt6 egy katolikus lednyneveld intézmény nevének. Ezért
1997. szeptembert6]l mar Szalézi Kollégium'® a neve, bar egy ideig felmerilt a
Szent Erzsébet név véilasztdsa is'’. A szobrot ezek ellenére sokdig megtiiri az
intézmény. 2001-ben aztdn a szalézieknek elvész a tiirelme, kiveszik a ledér né
szobrat a fiilkébdl, ekkor torik le, és 6rokre elvész a konyvbél kilogé tikor kerete
és nyele is. Erzsike szobra a Varmegyehaza Mikszath szobajanak padléjara kerul.

Egy ideig az andezit fiilke tiresen &ll a kollégium udvardn, majd Lencsés Zsolt
festémivész Arttéka egyesiiletének Terényben 1évé telkére kerul. Az egyesiilet-
nek tagja Parkdnyi Péter is. Itt jott1étre egy kozosségi haz hiz s lassan egy szobor-
parkis. Az andezet fulkébe id6vel Gj laké koltozik, 2002. november 2-an Parkanyi
Péter Szent-Gyorgyi Albert szobranak lesz Gj lakdsa. Am nem sokaig, Erzsike atka
utoléri: 2003. aprilis végén ellopjak. Csak 2004-ben sikeriil jra 6ntetni'®.

Kézben a szobor-Erzsike ugy hevert a Viarmegyehdz foldszinti padléjan,
ahogy hal6 porai a varadolaszi temetében. 2010-ben felmerult 6tletként a balas-
sagyarmati Madéach Kollégiumban taldlhaté 1990-es akkor szintén Gyarmaton
é16 Szederkényi Attila altal készitett Maddch szoborral valé paros tjra allitas, 6n-
kormanyzati hatdrozat is késziil réla’. De ez nem térténik meg, mert 2011-ben
a Madach Kollégium 4tkeriil a Megyei Onkormaényzat fenntartaséba, és a varos
nem akarta megfosztani Madach szobratél a kollégistakat.

Frater Erzsébet szobranak wjra 4llitdsdra Madach bicentenariumi éve adott
Gjabb apropét. Amikor e sorok megjelennek, a szobor mar Parkanyi Raab Péter
mitermében keril Gjrapatindzasra, elkezdédott a talapzat kivilasztasa és mar

16. A szalézi kollégium 2012-ig mitkodott, majd az épiiletet megkapta hasznélatra a Szent Imre Keresztény Altalanos
Iskola és Gimnazium, 2023-ban pedig megvasarolta a Vaci Piispokség az id6kozben a varosbél kivonulé Szalézi Rendtél
17. N6grad, 1997. november 19.

18. Nograd Megyei Hirlap, 2004. szeptember 20.

19.144/2010(VIIL.19.) sz. dnkormanyzati hatarozat a Frater Erzsébet szobor tjra allitasarol
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javaslat készilt a helyszin megjelolésére is. Amely hol méashol, mint a véros féte-
rén, megismerkedéstk helyének, a Varmegyehdz nyugati szdrnyanak lanckorlat-
tal elzart sarka elétt, a gyonyord 6reg harsfa drnyékaban lesz. T6le nem messze
nyugatra trénol, a komor kérlelhetetlen férj, Sidlé6 Ferenc 1937-es dramai ul6-
szobra képében. Mig Madach az erkoéles és a nemes kiizdelem ércoszlopaként az
Urra mutatva uralja a Koztarsasag teret, addig Erzsike gyonyori légies szépsége
a f6tér kavéhaza felé kacsint majd. Madachnéként persze sajat sorsan keresztiil
figyelmeztet minket 6 is, hogy minden elbizakodottsidg és nagyravagyas csak
gyarlé hidbavalésag, sorsunk és megitélésiink az Uristen kezében van. Minden
mas csak hit dbrand.

Ezért szeretni és élni hiv, 6rilni az életnek, annak mulandésaga ellenére is.

A szobor 6da a néi szépséghez, és egyben allegéridja a nék egyenjogusiga-
nak is. Hiszen egy nékkel szemben igazsdgosabb korban nem vezetett volna ilyen
szOrnyd tragédidhoz egy vitakkal, rossz anydssal terhelt hazassag.

A szobor nem csak 6da a hidbavalésidghoz, de 6da a megbocsajtashoz is. Ahogy
a szintén Madéch rajong6 Tempfli J6zsef nagyvaradi piispok® irta annak magya-
razatiul, hogy miért mentette ki Varadolasziban a Ceaugescu rezsim altal ledéze-
rolt temet6bdl Frater Erzsébet f6ldi maradvéanyait a Baratok temploma kriptajaba:
,Uldézni a blint, de szeretni a blinést, mert minél t6bb emberi gyarlésag utkozik
ki valaki életében, anndl tobb szeretetre és megértésre van szitksége. Csak igy
emelhetjik fel a nemesebb, tisztabb régickbal”

Az gjraallitas ezen tul szandékaink szerint emléket 4llit a tavaly elhunyt va-
razslatos embernek, Balassagyarmat Diszpolgaranak, Andor Csabanak, és a mult
szdzad ,erzsolégusainak” is.

20. Tempfli J6zsef (1931-2016) Nagyvaradi piispok, irodalomtanar
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Film és szinhaz és muzsika

KELECSENYI LASZLO

Madach-filmkockak

Kutatdsunk targya Madéch és az 6 vilagdramadja, s annak is filmes feldolgozasai.
Merthogy Az ember tragédidja vilagdrama, senki nem vitatja. Persze, meg kellene
hatarozni ezt a fogalmat: mi a vildgdrama? A magyar irodalombdl legfsljebb a
Csongor és Tiinde néhany szinpadi megvaldsitéja képzelhette, hogy azzal van dol-
ga, de Katona Bdnk bdnjanak rendez6i mar nemigen hihettek ebben.

Vilagdrama a Faust - efelél bizonyosak lehettink. De vajon az-e az Antigoné?
Hogy allunk Shakespeare-rel? Melyik darabja iiti meg a mércét, amelyikre ra-
mondhatjuk ezt a kifejezést? Egyaltalan, mi a mérce? Tartalmi vagy formai szem-
pontok déntenek? Vildgdridma az, amely az emberiség egyetemes torténetének
legfontosabb kérdéseivel foglalkozik, a szinpadi események ennek bemutatasi-
ban tet6z6dnek. Vagy vilagdridma az is, ahol a szerepl8k, kirdngatva magukat a
hétkéznapokbdl, egyéni életiik csticsaira emelkedve valami egyetemes tanulsagot
tudnak felmutatni (pl. Ibsen Babahdz). Akarhogy forgatjuk a szét, Madach Imre
darabja vildgdrdma — ebben megnyugodhatunk.

*

A magyar némafilmek talnyomé tébbsége elveszett. A nagyjabdl 600 - je-
gyezzik meg: tobbségében 6nallé mtalkotdsnak aligha tekinthet6 — mozgokép-
nek mintegy 10%-a maradt meg vagy kerilt el6 a legképtelenebb helyekrél. Egy
bizonyos: Az ember tragédidja filmvaltozata nincsen koéztilk; nem is lehetne, mert
nem készult beléle 4tdolgozas. Nem is kellene ezt emliteni, mert minek beszélni
a semmirdl. Csupan az a furcsa, hogy a hazai némafilmgyarték a leglehetetlenebb
vallalkozasokba is beleviagtak. Nemcsak Szigligeti Ede, Brédy Sandor, Molnar Fe-
renc legnépszeriibb dramai, pl. a Liliomfi, A dada, a Liliom keriltek vaszonra, ha-
nem a korban divatos népszinmtvek (pl. A falu rossza) is. Es természetesen a Bdnk
bdn, melyet az erdélyi filmgyartas megteremtdje, Janovics Jend vitt vaszonra.
A Tragédia sehol, Madach sehol — pedig még olasz operak mozgdképi verziéi is
miteremhez jutottak. Hidba keresstik, még sajtébeszamolé sincs egy meghitsult
tervrél (bar ezen &llitdsunk megbukhat egy komolyabb hirlaptari kutatds nyo-
mén). Miért? A valasz nagyon egyszeri. A korabeli filmgyartas technikai kész-
ségei, az egykori rendezdk szellemi felkésziiltsége nem lett volna elegendé egy
ilyenforma vallalkozas tervezésére és kivitelezésére. A Csdrddskirdlyné filmsza-
laghoz jutott 1927-ben, a Hegyek aljdn cimi mdra eléggé elfelejtett opera még
1920-ban, a Lednyvdsdr cim{ Jakobi Viktor operettet pedig 1918-ban forgattak.
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Gonoszkodva mondhatnam: ha Madach dramajabdl opera késziilt volna, talan
akkor felfigyelnek ra a témainségben szenved$ filmkésziték. Talan, ha Korda
Sandor nem emigral 1919-ben. Taldn ... de ne fantazialjunk.

Am valami mégis akad. A mar emlitett Janovics Jend, aki szinhazi emberként
kezdte kolozsvari miikodését, Az ember tragédidja 1913. marciusi szinrevitelében
filmvetitést alkalmazott. ,A drama egyes jeleneteit mozgéképpel kombinalta.”
(Jordaky Lajos: Az erdélyi némafilmgydrtds torténete. 1903-1930. Kriterion Kényv-
kiado, Bukarest, 1980. 37. old.) Ezek a felvételek természetesen elvesztek, ma mar
nem l4thatéak, de jegyezziik meg, hogy a madachi mi egy szinpadtechnikai wji-
tasra sarkallta az univerzalis tehetségi rendez6t (mintegy évtizeddel el6zve meg
Eisenstein hasonlé kisérleteit).

*

Ha Az ember tragédidja elsé filmre vitelére j6 sokat kellett is varni, egy
Madach életrajzi filmre nem annyira. Taldn nem véletlen, hogy egy szinhdzi em-
ber, Németh Antal volt a rendezdje (és Peéri Piri szinészné, a rendezé felesége
az egyik forgatékonyvir6). Mint ahogy nem véletlen az sem, hogy az 1944-ben
forgatott mozidarab erételjes Habsburg-ellenes jeleneteket tartalmaz. Nota bene:
1944. marcius 19-én a naci hadsereg megszallta hazidnkat. A Nemzeti Szinhiz
egykori igazgatdja csak 1946 marciusiban fejezte be a filmjét, melynek igazi mo-
zibemutatéja nem is volt; alig egy évvel késébb, 1947 janudrjaban kezdték vetite-
ni, hogy aztan jo6 ideig ne szerepeljen a miisoron, mert nem illett a folyton feldji-
tott Kabos Gyula féle vigjatékok és a Karddy Katalin féle szerelmi melodramak
végeérhetetlen soraba.

Még egy politikai érdekessége van a Madich-életrajzfilmnek. Nemcsak az,
hogy ez volt Javor Pal utolsé el6tti Magyarorszagon forgatott filmszerepe, hanem
az is, hogy csak egy apré epizédban jelenik meg, s majdnem néma szerepls; egy
révid mondat hangzik el a szajdbol. Ennek el6zménye, hogy a magyar dzsentri
urakat kitlin6en megjelenit szinmiivész osszetiizésbe kertlt az akkori Szinész-
kamara nagyhatalmu elnékével, Kiss Ferenccel, s emiatt méltanytalanul sulyos
biintetést kapott.

»Javort nemcsak szinpadi fellépéseitdl tiltottak el, de — mint egy kozlemény-
ben aprilis 22-én bejelentették — filmjeit sem vetithették tobbé. A Hunnia Film-
stidiéban azokban a hetekben késziilt a Maddch film, amelyet Németh Antal
rendezett. A film el6késziileteit még a németek bevonuldsa elétt elkezdték, és
Javor is jelentds szerepet jatszott volna benne. Letiltdsa utdn errdl természetesen
sz6 sem lehetett. Azt azonban nem akadalyozhattak meg, hogy — nyilt kihivas-
ként — statisztaljon a filmben. Igy tortént, hogy a Madach Imre életét feldolgozo
film kozepe tajan feltinik egy ismerés arc, Javor Pél, akinek mind6ssze kétsza-
vas szerepe van.” (Bdnos Tibor: Jdvor Pdl. Gondolat Kényvkiadé, 1978, 225. old.)
A Harsanyi Zsolt népszeri életrajzi regénye nyoman készilt forgatékoényv irdsa
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idején taldn arra is gondolhattak az alkotdk, hogy 6ra, Javorra bizzék a cimsze-
repet — melyet végul Timar Jézsef jatszott el. Az életrajzi filmek szokasos sémdja
szerint a nagy muivész biografidjibol a szerelmeire helyezik a £6 hangsulyt. Bar
egy nemrég kiadott igen alapos monografia (Andor Csaba: Hdzassdg elétt, vdlds
utdn. Maddch Imre szerelmei. Holnap Kiado, 2003), mint a cime is mutatja, feltdrta
a drdmakolt6 maganéletének minden utélag felderithet6 titkat, az 1944-es jaték-
film Madach és felesége, Frater Erzsébet gyotrelmes egyiittélésének eseményeire
épul. A magikus er6tér, melyben a Tragédia irdjanak konok természetii édesanyja
és meglehet6sen kikapds neje kozott szenved, tagadhatatlanul alapja volt a
drama béli Eva, az ’6rok asszonyi’ figurdjanak megalkotasaban. A filmirék néhany
jol ismert mondatot is belecsempésztek a dialégusokba a dramabdl (pl. Ah, élni,
mily édes, mi szép).

A Tragédia filmre vitelének vagya, mar-mar kovetelése, idejekoran megfo-
galmazddott. Ha fellapozzuk a Magyar Film cim{ periodika 1939. november 11-i
szamat, a kovetkezgket olvashatjuk. Varga Istvan szerzé bekildott a szerkeszt6-
ségbe egy 32 oldalas fuzetet, amely Az ember tragédidja, mint az egyetemes magyar-
sdg elsé vildgfilmje cimet viselte. A r6vid kézlemény lényegében hirdetés jellegii. A
kiadvanyt meg lehetett rendelni a szerzé Paulay Ede utcailakcimén. A szerkeszt6-
ség hozzaflizi, hogy a munka ismertetésére a kovetkezd szamok valamelyikében
visszatérnek. Ennek azonban nem lattuk nyomat a hir kozlését kovets lapsza-
mokban.

Ennek a feledésbe borult sajtékézleménynek a nyoman sziiletett meg Mohdcsi
Jend dramaird, a Tragédia német nyelvre forditéjanak tanulmédnya a Nyugatban.
Az 1940. évi 1. szamban latott nyomdafestéket az irds Az ember tragédidja és a film
cimmel. Mohdcsi igen kollegidlis médon ismerteti a Madach-miinek filmvasznat
koveteld, olykor nagyon naiv gondolatokat tartalmazé irdst. Ha még nem talaltdk
volna fel a mozgéképet — vallja Varga Istvan — a magyar drama kedvéért kellene
megtoérténnie ennek az Gjitasnak.

,Minden tulzdsaval gondolatkelts és lebilincseld”, irja méltatdsképp Moha-
csi Vargardl. Megallapitja, hogy a megfilmesités 6tlete évek 6ta foglalkoztatja a
filmeseket, csak éppen senki nem vagott bele. Max Reinhradtot is noszogattdk
a kornyezetében megfordulé emigransaink, de 6 még a szinrevitelre sem val-
lalkozott, nemhogy a mozgékép megvaldsitasaval, holott példaul Shakespeare
Szentivdnéji dlomjat a kor szinvonalit felalmulé verziéban allitotta elénk. Korda
Sandortdl viszont nem volt idegen az étlet, oldalan Bir6 Lajossal, a jeles forgaté-
konyviréval, és nem is kertlt volna sokba. Tegyiik hozza, a filmgyartas akkortajt
mar képes volt tomegjelenetekkel zsufolt tomegfilm készitésére. Ha felidézzuk
Griffith Tiirelmetlenségét, vagy az olasz Pastrone Cabiria cim( alkotdsat, nem latjuk
az igazi problémat. Nem akardsnak nyogés a vége, idézhetjuk a magyaros sz6-
last eztigyben. A cikkiré Mohdacsi mar Fritz Lang 1928-as Metropolisdt is lathatta.
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A mi gondolatisdgaért aggédott, a Madach-opus filozéfidjat féltette az olykor
félmivelt filmcézarok mohdsdgitdl. A mozgdkép azonban toébbet tudott, mint
egyes irodalmdrok gondolhattdk. Kétségtelen, hogy a szines film, a szélesvasznd,
cinemascop képméret az
otvenes években mar fontos
torténelmi targyu alkotdsok
élesztbje lehetett. A Ben
Hur, a Kleopdtra és térsai
az 1) eszkozok birtokdban
az eredeti irodalmi mtvek
vaszonra  almodasat  is
meggyorsitottdk. A Hdboru
és béke idérendben mdésodik
nagyobb szabdsu, négyrészes
szovjet valtozata mar vissza-
adott valamit Tolsztojbdl, aki
még a 20. szazad elején in-
nepelte a ,kis zérgé masina”,
azaz a filmkamera megjelené-
sét a miivészet életében.
*

Az igazi Madach-filmre,

azaz filmekre, sokat kellett

varni. 1969-ben Szinetdr

4 Miklés, 1983-ban Jeles And-

M A D A c H ras, végul, s eleddig utoljara,

=, Jankovics Marcell tette le a

Maddch, Egy ember tragédidja, 1946 maga valtozatat, kozos szel-

lemi asztalunkra. Az elsé a

televizi6 muhelyében sziiletett, a masodik egy szélséséges filmes gondolkodas

jegyében fogant, s meglehetésen szélsGséges visszhangokat is valtott ki, a har-

madik a magyar animdcié felulmilhatatlan teljesitménye lett. A maga mdédjan
mindhdrom produkcié hosszabb elemzést érdemel.

(Részlet a szerzé hosszabb tanulmanyabdl,

mely a Magyar Mvészeti Akadémia megbizasabdl késziil.)
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HIRTLING ISTVAN
Harom Tragédiam

A 40 évvel ezel6tti bemutaté szereposztisira gondolok legel6szér, amikor
Madach Tragédiaja széba kertl. Ha van lényeges és korszakokon ativel6 a napi
szinhézi divatok és irdnyzatok folott 4116 magyar dramai mi, akkor az Az ember
tragédidja az. Nem véletlen, hogy aki a szini palydra merészkedik, élete sordn leg-
alabb egyszer ,belekeriil” az el6adasba.

Mindent eldrul a darab jelent6ségérél, hogy a nyolcvanas évek elején tébb je-
lentds el6adés sziiletett Madach sok szinreviteli lehetéséget kindl6é remekébdl.
Zalaegerszegen el6szor jatszotta Adam és Eva szerepét négy szinész a karakter
életkori valtozasai szerinti megosztasban az 6rok egy kétségeket kinalé Gabor
Miklés ballonkabétos, puhakalapos kéznapi Luciferje mellett. Gabor Miklés ugy
szolalt meg Lucifer szerepében, mint baratsagos jéakard, aki csupan kérdéseket
tesz fel a téblabolé fiataloknak eleinte, majd szinrél, szinre atvéve a hatalmat ér-
zéseik és kétségeik felett magabiztossigat §sszeroppantja a megfogant Gj élet ere-
je. Alakitasa és a vele jatszo kivalé szinészek alakitasa, Ruszt Jézsef rendezésében
olyan modern, a mai fiilnek érthet6en csengé mondatokat sziilt, amely jelentésen
befolyasolta tovabbi pilydm soradn tett eréfeszitéseimet az érthetéség, a szerz6i
gondolat tiszta kifejezésének megvaldsitasara.

Szintén a Tragédia volt misoron Lengyel Gyorgy rendezésében a Madach
Szinhéazban. A f&bb szerepeket el6adadsonként valtott szereposztasban jatszotta a
szinhdz, ami szintén jelentds kihivas egy tarsulat szamara.

Ugyancsak néhdny évvel kordbban a Szolnoki Szigligeti Szinhdaz jatszott Pal
Istvan rendezésében rendkivil jelentés el6adast, amelynek hire, sokakat csabi-
tott a Tisza parti varosba, hogy megnézze Pal misztériumjaték rendezését.

*

1983-ban, amikor harmadéves - akkor még féiskola volt, ma mar egyetem
- féiskolasként meglittuk a kiftiggesztett szereposztast az évadnyité tarsulati
gyilés utdn, mindannyiunkban 6szténésen felrémlett egy nagy szinhdzi utazas
reménye. Es tgy is lett. Vamos Laszl6 rendezésében olyan el6adas résztvevéi le-
hettiink, ami a mai napig elkisér, tanulsdgaival, életre sz6l6 élményével és az ak-
kor sziiletett szakmai baratsdgokkal. Ahogy a Tragédia minden id6kben, ugy az
éppen Ujjaszervezett Nemzeti Szinhdaz életében is tarsulatépitd, kohézios jatékra
hivta a tagsagot. Ha mai szemmel megnézem az akkori névsort, bizony torokszo-
rit6 érzésekkel olvasom a hdrom genericié neveit.
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Ma mar tudom, hogy azokban az években a kis szerepek és jelenlétek a nagy
egész milyen fontos épitékockai voltak, amire, akkor nem is gondoltunk, csak
tettuk a dolgunkat, ahogy naprél-napra Vamos Laszl6 végtelen turelemmel és le-
nytigoz6 szakmai tuddssal és biztonsiggal kormanyzott kozel szaz embert, akik
irdnyitdsa alatt létrehoztak az 4j Nemzeti Szinhdz, 4j hangiitést Tragédijat Bu-
bik Istvannal, Téth Evaval és Balkay Gézaval a fészerepekben.

A prébaidészak hosszusdga alkalmat adott az idésebb kollégdknak, hogy me-
séljenek a kordbbi Tragédidk tapasztalatairdl és igy hagyomanyozddik korrél kor-
ra a Tragédia 4llandé jelenléte a tarsulatokban. Mindenkinek egyszer csak koze
lesz Madachhoz. Alljon itt sok kolléga neve, akik akkor baratsagukba, szakmai
partfogisukba fogadtak és kilenc évi Nemzeti szinhdzi létemet végigkisérték.
Raksényi Gellért, Pregitzer Fruzsina, Baranyi Laszl6, Izséf Vilmos, Katona Jénos,
Papadimitriu Athina, Zolnay Zsuzsa, Papai Erzsi, Gyérify Gyorgy, Nagy Zoltan,
Tahi J6zsef, Horkai Janos, Ivinka Csaba, Hetényi Pal, Sinkovits Imre.

Nem lehet elfogédottsag nélkiil beszélni, arrél az estrdl, amikor Gobbi Hil-
da 70. sziiletésnapjat innepelve Benedek Miklds szerkesztésében és misorve-
zetésével létrejott csodalatos koszontés végén az aznap esti bevétel dtaddsakor,
Gobbi Hilda ezt az 4sszeget, mint elsé téglajegy arat felajanlotta az 4j Nemzeti
felépitésére. Nagyvonala gesztusa hosszu hanyattatott sorsra jutott, palyazatok-
kal, tervekkel, vitakkal és gancsoskodasokkal. Végiil megsziiletett a dontés, hogy
megépul a Duna parton végre az Gj, korszeri Nemzeti Szinhaz.

*

A 2002. marcius 15-i bemutaté létrejotte engem az Uj Szinhaz tagjaként
érintett, hiszen Schwajda Gyorgy felkérésére Szikora Janos olyan szereposztast
verbuvalt, amely TARSULATKENT a teljes magyar nyelvi szinjatszasra tekintett.
Egyutt jatszottunk budapestiek, vidékiek, felvidékiek, karpataljaiak, erdélyiek,
délvidékiek és mindent els6pré érzés volt részese lenni - szamomra masodszor
- egy olyan Tragédia el6adas sziiletésének, amely nemcsak felfogiasaban és meg-
valdsitdsdban revelativ és Gjszer(, de a végleges Nemzeti Szinhaz épuiletében va-
16sult meg.

Sok vitat és ellenkezést kivalté terv sziiletett, de mindennél fontosabb volt
puszta létrejottének ténye. A kitliz6tt bemutatd, szinhdzavaté eléadds mi mas
lehetett volna, mint Maddch mélygyokeri sorstragédiaja. Az 4j tedtrum hivatott-
sadgahoz mérve és igazitva johetett létre az dltalam ,nagymagyarorsziginak” ne-
vezett szereposztas. Ehhez olyan tarsalkoték csatlakoztak, akik Szikora mellett
nemcsak latvanyban, de szellemiségben is tarsulni voltak képesek. Ma mar eltor-
pulnek emlékeimben azok a méltatlan, sajtéban zajlott ,arul6zasok”, amelyek az
akkorra mar kell6en szétszaggatott szakmat tovabb mélyitett drkok oldalaira ta-
szitottdk. Zardjelben szoktam utalni, néhany évvel késébbi palydzatokra és kollé-
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gakra, akik kordbbi hangoskod¢ ellenségeskedésiiket feledve, tagjai lettek annak
a szinhdznak.

Az el6adas legjelentsebb érdeme, visszatekintve a huszonegy évvel ezel6t-
ti emlékekre, hogy ugy tudtuk egyesiteni a modernitédst a klasszikus elemekkel,
hogy litvanyban, akcidkban, szellemiségben és féleg szinészi jatékban a leg-
nagyobb ivii Madéch interpretici6 sziiletett Szarvas J6zsef, Papp Vera, Alfoldi
Robert fészereplésével. Néhdany név a szereposztasbol: Berek Kati, Raksanyi
Gellért, Bitskey Tibor, Bodrogi Gyula, Székhelyi J6zsef, Basti Juli, Kovacs Lajos,
Hégye Zsuzsa, Kiss Jend, a szegedi Kortars Balett, kaszkad6rok és artistdk.

*

Az ember tragédidja harmadszor is ram talalt, rdaddsul masodszor Szikora
Janos rendezésben azzal a killonlegességgel, hogy a székesfehérvari tarsulat tag-
jaként olyan el6adasban jatszottam Adamot, amelyben nemcsak Evak, Adamok,
Luciferek valtottak egymdst, hanem négy rendezé felosztotta egymas kozt a szi-
neket és sajat elképzeléseik, szinpadi vilaguk és latdsmddjuk szerint valésitottak
meg elképzeléseiket a madachi filoz6fidrdl.

Az Egyiptom szin Adamja hatalma teljében, kiégetten, maganyosan egy asz-
szonyi gesztusban fedezi fel, mi hidnyzik a boldogsaghoz. A rabszolga férjét siraté
asszonyt emeli maga mellé a trénra, hogy a szerelem izét megérezze, de fajdalmat
a né nem feledve képtelen dtadni magit a hatalmas faraé ,szerelmének”, aki ké-
pes rabszolgait az asszonyért cserébe felszabaditani. Lucifer jéslatit a boldogsdg-
6l érett fejjel, megcsomorlotten csak az a férfi tudja megérezni, aki mér koranal
fogva megjarta a maganyossag poklat.

Az Athén szinben Addm csatabél hazatérve szembesiil megalkuvé lazadé né-
pével, akik a hazugsagtengeren hanykddva kezet emelnek fidra, feleségére, majd
6nmagat adja a nép kezére, valasztva a martirhalalt, hogy az égieknek kedves le-
gyen 4ldozata a hit dbrandokkal szemben, amiért harcba vonult. Lucifer ginyos
kacaja ébreszti rd kudarcéra.

A Réma szinben a mi Addmunk ennyi csalédas és kudarc utan borban, élveteg
szerelemben keresi életének elviselhet6 folytatasat, hogy énmagat részegitve fe-
ledje a vildgot, amelybdl Péter apostol szavai razzak kijézanodasra és Réma pusz-
tuldsdnak tisztit6tiizében lelje meg élete 1j céljat a tiszta ndéi erény és hit erejének
védelmét.

E hirom szin rendezéje Horvath Csaba kiilonleges, plasztikus mozgésok ko-
reografidjaval hozott létre, szinpadi diszlet nélkiil, csak a jatszé szinészek testét
hasznalva a szitudcidk és dramai helyzetek kifejezésére.

Ezzel a harmadik taldlkozassal keriilt korona Tragédia emlékeimre, hiszen
ebben az el6adasban kiteljesedett egy olyan totdlis szinhdzi eszmény, amely
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a sokszind és sokrétd mi igazdn mai kézoénséghez szélva kozelebb hozta néz6ink-
hez ezt a nézdket és jatszokat egyardnt stulyosan igénybe vevé gigantikus mivet.

Szikora Janos a Teremtés utdn, mint egy éridsi csaladi innepi asztalhoz al-
tette tdrsulatunkat, ahol az egyik csaladtag fellizad a teremtd csaladfs ellen.
Majd a végén, gyermekeiket olvasni tanit6 csalddtagok magukra hagyjak a fia-
talokat a hires mondat elhangzasakor: Mondottam, ember, kiizdj ... A szinpadon
generaciok ésszekapcsolddasa jelenti mindannyiunk szdmadra a biztat6 jévét, ami
nemcsak patetikus, nagy sz, de az igazi értelme életunknek, féleg, ha a szinész

gyermekei megértve az el6adds uzeneteit, kivancsiva lettek a Madach-i m{ irant.

Hirtling Istvdn a Tragédidban,
Székesfehérvdr, Vorosmarty Szinhdz, 2018 (Katké Tamds felvétele)
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KONDOR KATA

,Mindig is furcsanak taldltam, miért nincs
magyar szin Az ember tragédidjaban”

Beszélgetés Gyongyosi Leventével

Egy Gyermek, aki mar a teremtés el6tt is létezett, az Eva utan sévargé Lucifer és
egy magyar szin Petéfi Sandorral - Gyoéngyosi Levente és alkotdtarsai alaposan
ujragondoltdk Madach Imre Az ember tragédidja cimd miivét. A zeneszerzével
Tragoedia Temporis cimi, az opera és az oratérium jegyeit is mutaté alkotdsarol
beszélgettink, mely a Mipa 2020-as Zenemipalydzatan dijat is nyert. A darab
elsé felvonasa aprilis 12-én hallhaté a Miipdban, a Barték Tavasz Nemzetkozi
Miivészeti Hetek kereteiben. (A bemutaté megtortént. A szerk.)

— Idén Maddch-évfordulé van, dm kordbbi nyilatkozataid alapjdn téged mdr joval
régebb dta foglalkoztat Az ember tragédidja. Honnan jitt az étlet, hogy zenemiivet kom-
pondlj beléle?

— 2018-ban irtak ki el6szér a Magyar Miivészeti Akadémia 6szténdijpélya-
zatét, én mar akkor a Budafoki Dohnényi Zenekar rezidens zeneszerzéje voltam.
Ultem egyszer naluk az irodaban, és arrél beszélgettiink, milyen j6 lenne palyaz-
ni - de mivel? A zenekar igazgatéja, Ortutay Réka ajanlotta Madach mivét, amit
elészor képtelenségnek tartottam, de aztdn minél tébbet gondolkodtam rajta, an-
nél nagyobb kedvem lett hozza. Hiszen milyen j6l beleillik az operaszerzéi reper-
todromba, el6z6 darabom, A Mester és Margarita is egyfajta mégikus realizmust
képvisel.

Egy jol koriilhatarolt, realista vildgban egyszer csak megjelenik a termé-
szetfeletti — azt nem mondom, hogy bekuszik az ajté alatt, inkdbb berugja az
ajtét, hiszen Woland szinre 1épésével régton fejek hullanak. Ha megnézziik az
operatorténetet, a barokk szerzék imadtdk a transzcendentdlis lényeket, aztan
Mozart kezdett el egyre emberibb karaktereket megjeleniteni. Ezzel indult az
opera realistdbb irdnyzata, amely példaul a Carmenben csticsosodott ki, vagy ide
sorolhatndm a Wozzecket is, nagyon életszertiek a szerepldk, az a cél, hogy mi-
nél valésagosabbnak hasson az amugy természetellenes dolog, hogy a szereplsk
énekelnek a szinpadon. Kézben Wagnernél Gjra megjelenik a természetfslstti, de
6 humanizdlja a mitolégiai lényeket is. Ehhez az irdnyzathoz hozz4 lehet kapcso-
16dni. Eddig ugyan még csak Wolandig jutottam, de most eggyel feljebb léptem, 0j
darabomban ugyanis az Uristen is szinre lép.
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— Abban is kapcsolédik Az ember tragédidja a kordbbi operdidhoz, hogy megint igen
jelentds irodalmi alapanyagot dolgoztdl fel. Nem kockdzatos ilyen nagy miivekhez hoz-
zdnyulni?

- Két szempontbdl kozelithetjik meg a kérdést: egyfelél azért nehéz megze-
nésiteni 6ket, mert nyomaszt a nagysaguk. Masfel6l Madach miive az egész eur6-
pai irodalom egyik cstcsa. Erre egy szinh4zi el6adason ébredtem r4, a temesvari
Csiky Gergely Szinhazban Silviu Purcirete rendezte meg a darabot, Visky Andras
baratom volt a dramaturg. Elhoztak Budapestre is az el6adést, kétszer is megnéz-
tem, és konnybe labadt a szemem, hogy egy roman rendezé hozza a tudomédsom-
ra, hogy Az ember tragédidja benne van az eurépai f6sodorban. Ugy éreztem, sem-
mivel sem gyengébb, mint Goethe Faustja — hat mikor van egy magyar embernek
ilyen érzése? Taldn csak Bartéknal és Lisztnél. Emellett Madach darabja nagyon
izgalmas filozofikus m is, még ha nem is értiink vele egyet minden ponton. Bar
megértem a pesszimizmusat, minden zsenialitdsa ellenére sem feltétlenil érzek
egyitt vele — a md dramaturgiai alapelve, hogy a vilag 6rékésen rossz felé megy.
Létrejon egy eszme, majd devalvalédik, és elbukik. Aztan szintén problémasnak
tartottuk a m antifeminista, néellenes felhangjait, ami valahol érthetd, hiszen
Madéch csalédott a feleségében, de azért mégsem szép téle.

- Filozéfidt és elméleti kérdéseket szinpadra dllitani szintén nem egyszerii feladat,
rdaddsul téged vonzanak a nem kénnyen adaptdlhato alkotdsok, hiszen el6zd két ope-
rdd, A Mester és Margarita, illetve A gélyakalifa is regény alapjdn késziilt.

- Pont a Purcarete-rendezésbél deralt ki, hogy Az ember tragédidja remekiil
képes dramaként viselkedni a szinpadon, dramai fesziiltség, igazi szembenallas
jon létre benne. De val6ban, jél1atod, ki szoktam tolni magammal (nevet). A gélya-
kalifdt ma mar biztosan nem valasztanam, de huszonévesen az ember az 6szténe-
ire hagyatkozik. A Zeneakadémiidrdl kikertilve még nem tudunk semmit, a palya
sordn kell megtanulni a szakmai fogasokat, és hogy egyéltalan mit akarunk a ze-
nétél. Ugyanakkor az opera logisztikai kérdés is, A gélyakalifa tébbek kozott azért
miikodott, mert Balla Zsofia iigyes szinpadi dramaturgiaval irta meg a librettét,
de most a Tragoedia temporisnal végre egy kival6é dramaturggal dolgoztam egyiitt,
a mar emlitett Visky Andrassal. Az operairdsnak nincs is fontosabb szerepléje,
mint a dramaturg.

- Hogyan alakult ki, hogy kikkel miikodtok egyiitt a késziilé darabon?

— Ez azért fontos kérdés, mert librettistdnak lenni nehéz szakma, kevesen
tudjak jol csindlni. A koltének egy kicsit hattérbe kell vonulnia, és egyszerre fava-
g6 munkét végeznie, ugyanakkor mégis mivészinek lennie. A Metastasio-libret-
tok sem a kifejezberejikrdl hiresek, hanem hogy jél mikodnek, jé lehet6ségeket
adnak a zeneszerz$ kezébe. A Mester és Margarita librettistdja Varady Szabolcs
volt, aki kivdlé munkat végzett, az 4j darabhoz elész6r ajanlott valakit maga he-
lyett, az illet6 azonban az alkotéi folyamat sordn kiszallt a késziilé miibél. Ekkor

110



Film és szinhaz és muzsika

madr tartott az MMA-palyazat, és megvolt, hogy Visky Andrassal dolgozunk a da-
rabon. O is kolozsvari, mint én, és fontos személyisége a varos miivészi életének,
egészen kivalé miivészszinhazat vezetnek Tompa Gaborral. Amikor felkértem,
nagy 6rémoémre régton igent mondott.

Néla jobban kevesen értenek Az ember tragédidjdhoz, mar tébb nagyszerd
rendezével dolgozott rajta. Elmentem hozza Kolozsvarra, és napokon keresztiil
foglalkoztunk a darabbal. Amikor kiderilt, hogy még sincs librettistank, végiil
felkértik Kiss Judit Agnest, aki elég gyorsan el is késziilt a szévegkonyvvel.

- Emlitetted, hogy vdltoztatdsokat hajtottatok végre a Maddch-miivon. Egészen
pontosan mi vdltozik meg a te darabodban?

— Otszereplés miivet akartam irni, de a Tragédidban csak négy van: az operai
hagyomanyoknak megfelelsen az Ur egy stlyos basszus, Adam lirai tenor, Eva
szopran. Lucifert eredetileg kontratenornak gondoltam, de aztdn rajéttem, hogy
abbdl rengeteg hangszerelési probléma adédhat, mert egy ilyen kényes hangfajt
kénnyen elnyom a zenekar. Mindkét kordbbi operdmban volt kontratenor, agy-
hogy ismerem az el6nyeit, de az drnyoldalait is. Végiil Lucifer bariton lett. Akkor
arra gondoltam, kellene valaki, aki hangilag mindezek félott all, egy gyermek-
hang vagy koloratirszopran. Amikor elmondtam Andrasnak, egy kis gondolko-
dds utdn eszébe jutott, hogy a Biblidban, a Példabeszédek kényvében megszdlal
valaki, aki mar a teremtés elStt is 1étezett. Mutatta is a gyonyord idézetet: , Az
Ur utjanak kezdetén alkotott engem, miivei el6tt réges-régen. Az 6sidékben for-
malt engem, kezdetben, miel8tt a f5ld létrejott. Mikor még nem voltak mélységek,
megsziilettem, mikor még nem voltak tele a forrasok vizzel. Miel6tt a hegyek he-
lyiikre keriiltek, a halmok létrejotte el6tt megsziilettem; amikor még nem alkotta
meg a foldet, a réndkat, még a vilag legels6 porszemét sem. Ott voltam, amikor
megszilarditotta az eget, amikor kimérte a latéhatart a mélység f6lott. Amikor
megerdsitette odafont a fellegeket, amikor felbuzogtak a mélység forrdsai, ami-
kor hatért szabott a tengernek, hogy a viz 4t ne léphesse partjat, amikor kimérte
a fold alapjait, én mar mellette voltam mint kedvence, és gyényoriisége voltam
mindennap, szine el8tt jitszadozva mindenkor. Jatszadoztam foldje kerekségén,
és gyonyorkodtem az emberekben.” Lam, ilyen egy j6 dramaturg: felteszek egy
zenei jelleg(i kérdést, és mar teszi is mogé az eszmei hatteret. Annyira belesze-
rettiink ebbe a gondolatba, hogy ugy déntéttink, legyen a Gyermek a f6szerepld.
Ha akarom, 6 egy Messids-el6kép, vagy egy angyalgyerek, a humor, a fény megtes-
tesitdje, mindenképpen nagyon pozitiv figura.

Persze bonyolult operadramaturgiai kérdés, hogyan formalsz meg egy me-
tafizikai szereplét. Mar az is roppant nehéz, hogy a Mindenhaténak szinre kell
lépnie, ilyen nem sok szinpadi miiben fordul els, Madachnal is csak ,,az Ur hangja”
szerepel. Gyorsan rdjottink, hogy nekiink is csak a jol bevilt wagneri 4t marad:
humanizalni kell a szerepléket. Megjelenik egy kisgyerek és a nagypapdja, akik
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idénként természetfelettilényként viselkednek, példaul teremtenek, ugyanakkor
hétkoznapi lények is, hiszen ugy hozzak létre a vildgot, ahogy egy gyerek rajzol.
Emberi érzéseik vannak, de tébbre is képesek.

— A ti esetetekben mi lesz Maddch pesszimizmusdnak az alternativdja?

— Az alapkonfliktus nalunk abbél szarmazik, hogy a Gyermek egyiitt teremti
az Urral a vildgot, ahogyan az unoka jatszik a nagypapajaval. Elragadja 6ket az
alkotéds laza, ami csupa boldogsag. Utdna viszont minden rosszra fordul.

Nagyjabdl a darab kétharmadandl, az aranymetszéspontndl a gyerek szem-
befordul az Urral, és azt mondja neki: ,Te nem ezt igérted. Ugy mentem bele az
egészbe, hogy teremtink valamit, ami mindennél szebb lesz. De nem igy tortént.
Te egy tokéletlen vildgot teremtettél, dltalam, velem egyiitt, ezt pedig nem bi-
rom elviselni. Ugyhogy kiszallok. Tegyél engem bele a kovekbe, a fiibe, a fikba.”
Lesz egy nagy koloraturaria, nagyon szomoru jelenet, elfacsarodik az ember szi-
ve. Persze a gyerek azutdn is szerepel a miiben, de mindkét modern szinben, a
falanszterben és az eszkiméban is olyan korillmények kozott jelenik meg, ahol
kiszolgéltatott, ahol bantalmazzak. Aztdn a mi vége jéra fordul, ndlunk nem az-
zal fejez6dik be, hogy ,,ember: kiizdj és bizva bizzal!”, hanem egy még radikalisabb
gondolattal: ,Boldogok a szelidek, mert 6k éroklik a foldet.” A mi vildgunkban
nem ez latszik, éppen ezért irtuk bele.

- Maradtak idézetek a Maddch-szévegbdl?

—Inkabb csak alapanyagként hasznaltuk a sz6veget, a sz4lléigévé valt monda-
tokat kihagytuk. Az eredetiben ezek nagyon mast jelentenek, azért is viltoztat-
tuk meg a m cimét. Az Idék tragédidja — mert hat ez az ember életében az a legna-
gyobb tragédia, hogy minden behatarolt, id6hoz kétott. Elmegy mellette az id6.

- Ha jol latom, jobban érdekelt a Tragédia transzcendens vetiilete, mint a torténe-
lemfilozéfiai, illetve a tdrsadalom felépitésére vonatkozé gondolatai.

— Azok sem hidnyoznak a darabunkbdl. A tizenét szinbél nyolc maradt meg,
az egyiptomi, a gordg, majd a rémai, de az kibévitve. El6szor a bujalkodé fiatalo-
kat latjuk a szinen, aztan hoznak egy halott rabszolgat eltemetni, a mulatozék
pedig kigunyoljédk. Visszataszit6 jelenet, és amikor mar nem lehet tovibbmenni
az élvezkedésben, megérkezik Péter apostol (akit nalunk ugyanaz az énekes ala-
kit, mint az Urat), és mindenkit megtérit. De mikézben zajlik a f6 dramaturgiai
jatszma az Ur és a Gyermek kozott (van-e értelme a teremtésnek), egy masik is fut
parhuzamosan, az Ur és Lucifer kézétt, ahogy Madachnal.

Amikor Lucifer l4tja, hogy az emberek térdre borulnak, ellenpapaként lép
szinre, és kirobbant egy forradalmat, amelynek hatasara altaldnos 6ldoklés tor
ki. Ez a masodik felvonas finaléja, Lucifer nyert. A harmadik felvonas elején az Ur
Gsszetorve ul, és azt gondolja, inkabb visszacsindlja az egészet, mindent elt6rdl a
fold szinérél. De egyszer csak meglatja a gyereket, aki ott jatszik el6tte, és meg-
gondolja magit.
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— Hasonléan ahhoz, ahogy Maddchndl Addm mégsem lesz ongyilkos, mikor meg-
tudja, gyermeke lesz.

- Pontosan. Utdna viszont egy érdekes valtoztatas kovetkezik: alondoni szin,
ami Madich jelenét mutatta meg, kimarad, és helyette all egy magyar szin. Min-
dig is furcsdnak taldltam, miért nincs az eredetiben. Talan Madach nem tartotta
Magyarorszagot elég fontos helynek a vildgtérténelemben. Ennek f8szerepléje a
szabadsag magyar megtestesit6je, Petéfi Sdndor. Egy szerelmi, lényegében agyje-
lenettel kezdédik, de Petéfinek magara kell hagynia Szendrey Juliat, el kell men-
nie a csatdba. Képen megjelennek a francia forradalom alakjai, egy guillotine-
tri6, és elmondjak Petéfinek, hogy semmi jéra nem szamithat, soha nem jon el
a szabadsag. O mégis elindul, aztan hidba varja Eva és a Gyermek haza, nem tér
vissza. Elvész a szabadsag. Az érzés egyre fojtogatdbb, ez okozza a gyermek 6ssze-
omlasat. Nem tudja elviselni, amikor a felnétteket, igy az Urat is, tehetetlennek
latja.

~ Lucifer nem szorul hdttérbe attél, hogy a gyermeknek az Urral valo konfliktusa
ilyen hangsiilyos lesz?

— Nem, ugyanis elképeszten halas dolog negativ operaszereplét megzené-
siteni. Neki vannak a legjobb jelenetei. Péld4ul a teremtés utan, mikor az Ur és
a Gyermek 6sszeadja Addmot és Evat, kovetkezik a torténelem els szexjelenete,
Lucifer pedig végignézi. A torténtek hatasira komoly vadakat vag az Ur fejéhez,
aki megtorik, és azt mondja, tegye csak prébara Lucifer az embereket, biztos ben-
ne, hogy akkor is 6 fog gy6zni, kidlljak a prébat. Lucifer felhivja az emberpér fi-
gyelmét, hogy 6k is megtudhatjak, mi az igazsdg, és felfénylik a tudas f3ja, olyan
szépen, amihez hasonlét még a Paradicsomban sem lattak. Ez egy Wagnert idéz6
zenei pillanat. Kézben az emberpar meg is rémiil, hiszen Isten megtiltotta, hogy
megérintsék a fit. ,Ismerem én ezt az Istent, itt voltam a teremtés kezdetén —
mondja Lucifer, — sért6dés, irigy hatalomfélts. Senki nem érti, miért 6 az Isten.”
Ezek a szinpadi machinécidk annyira j6l megzenésithet6k, hogy mindenki Luci-
ferre fog emlékezni a jelenetbdl.

— Most a Miipdban az elsé felvondst fogjuk hallani a még késziils, négyfelvondsos
mibél?

- Igen, de ez aleghosszabb felvonas. Eredetileg csak kettére akartam bontani
adarabot, aztdn rajottem, annyira bonyolult a szerkezet, mindenki 4t6lt6zik min-
denkivé, hogy nem lesz nekem rossz, ha az elsé felvonas teljes egészében linearis
marad. Isten megteremti a vilagot, és ok-okozati 6sszefiiggésben kévetkezik min-
den, biinbeesés, biintetés. A harmas egység rendkiviil j6l miikédé dramai eszkoz.

— Ldtom a partitirdn, hogy nagyon sok tit6hangszeres szerepel a darabban.

- Annyira nem is, irtam mdr Gtéversenyt az Amadinddnak, abban sokkal
tobb volt (nevet). Es kevésszer is hasznalom 6ket. Az az alapkoncepcid, hogy
az id6k kezdetén a teljesen a cappella énekhangbdl indulunk ki. Az annal is
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kordbban, ,minusz egyben” jatsz6d6 prolégusban két szintetizator szerepel, az-
tan amikor elindul a teremtés, el8szor kérus szélal meg, utdna az iit6hangszerek,
majd a vondsok, a fuvésok pedig egy-egy dolog megteremtése kézben, egyenként.
Utana az ut6soknek mar nincs akkora szerepik.

- Ha rdnéziink a partitirdra, azt is ldtjuk, hogy operdnak nevezed a darabot, mi-
kézben a koncert leirdsdndl szcenikus oratoérium szerepel, ami szinpadi eléaddssal, illet-
ve anélkiil is megszélaltathaté.

- Igazabdl mi kulonbozteti meg az operét és az oratériumot? Leginkabb az,
hogy az oratérium a zenei eszkézokre koncentralhat, mig az operanak szinpadi
cselekvésekben kell gondolkodnia. Az operatoérténet azonban mar sokszor elmos-
ta a hatarokat. Ndlam péld4ul a teremtés végén van egy pompds zarékoérus, ami
az oratériumokra jellemzé.

Ugyanakkor egyre jobban litom magam el6tt, hogy a szereplék mit csindl-
nak, Lucifer, aki el8sz6r benne van a kérusban, hogyan haborodik fel, amikor az
Ur megteremti az embereket, hogyan kivanja meg Evat, akit soha nem kaphat
meg, és hogyan lesz ellenség, kezd el machinédlni. Hogyan lesz bel6le egy mono-
maniis megszallott, aki nem tud se nevetni, se pihenni, mindenben a rosszat lat-
ja, és mindent azonnal akar. Ezektél a viselkedési formaktdl lesz szinpadszeri a
darab. Hogyan rémiil halalra a Gyermek, amikor a btinbeeséskor az Ur kényérte-
len és nem ismer irgalmat. Es azt mondja neki: te egy konyoriiletes, szeret6 isten
vagy, nem csindlhatsz ilyet. Nagyon emberiek a szerepl8k, ugy viselkednek, mint
a halandok.

— Ennek a szinekre aprézott cselekménynek az dbrdzoldsdban mennyire haszndlod
a rdd amugy is jellemzé stilusjdtékokat?

- Erre nagyon nehezen tudok valaszolni, mert a zeneszerz6i munkéban tuda-
tossag és 0sztondsség keveredik. 47 éves koromra tudatosult egy par dolog azzal
kapcsolatban, milyen stilusban komponalok, és latom a veszélyeit ennek az ek-
lektikanak: folyton tgy fogod érezni, hogy ezt a stilust mar hallottad, csak akkor
sokkal jobb volt (nevet).

Prébalom a sajat szam ize szerint gy alakitani, hogy a hallgatéban ne az me-
rilljon fel, mit keres itt ez a rengeteg stilus, hanem egységet adjanak ki a kiilénféle
zenei anyagok. Ebben a miiben a vezérmotivumok segitenek, van benne nagyjabdl
6t, konnyen megjegyezhetd részlet, amelyek vissza-visszatérnek a darabban, és a
stilusjatékokon is dtvezetik a hallgatét. A teremtés a gyermekangyalok — lednykar
- fugajaval kezdédik, és abban régton halljuk sokszor ismétlédni a fénymotivu-
mot: dé-szé-ré-dé. Milliészor elhangzik majd, kiillonb6z6 helyzetekben, és ami-
kor az Ur kitizi az emberpart a Paradicsombdl, a motivum triténuszra valtozik,
ami allitélag az 6rdog hangkoze. Abban a kontextusban ezt a hallgatésag elég dur-
va beavatkozasnak fogja érezni.

- Az egyes szineknek lesz sajdt zenéjiik?
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— Ugy képzelem, hogy a Paradicsomban a komolyzenei stilusok uralkodnak,
az a poszt-mozarti vildg, amely amugy is igen koézel 4ll hozzam, aztin ahogy a
foldre kerilunk, logikus kévetkezményként a konnytizene fog bekiszni.

— Nincs ebben egyfajta értékitélet is?

— Dehogynem (nevet). De én szeretem az embereket, akdarmilyen hulyék
tudnak lenni. Ugyanigy a néket is, nélkiliik teljesen értelmetlen lenne a vilag.
Feltételezve, hogy az Ur omnipotens, valészintleg 6 is szdmot vetett azzal, hogy
az ember esend§, és szereti ezeket a teremtményeket akkor is, ha kidertl, hogy
gyengécskék, sebezhetdk, egytigytiek és megtéveszthet6k. Még akkor is, ha néha
gonoszak.

A kétkeds szellem
aprilis 12. 19:30., Mipa
R. Strauss: Imigyen szdla Zarathustra
Milton: Az elveszett paradicsom — részlet
Gyongyosi Levente: Trageedia Temporis I. - Madach Imre Az ember
tragédidja cim( dramai kélteménye nyoman - §sbemutaté
Eva: Balga Gabriella
Adam: Megyesi Zoltan
Gyermek: Zemlényi Eszter
Lucifer: Sdndor Csaba
Az Ur: Cser Krisztian
Kozremiiksdik: Onodi Eszter - préza, Budafoki Dohnanyi Zenekar,
Nyiregyhazi Cantemus Kérus (karigazgat6: Szabé Soma), Pro Musica
Lednykar (karigazgat6: Szabé Dénes)
Vezényel: Hollerung Gabor
Hazigazda: Lukéacs Sandor
Koncepcié, dramaturg: Visky Andras
Libretté: Kiss Judit Agnes
Parlandé, 2023.mdrcius 21.
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ZALAN TIBOR

16. szin (A széthullott naprendszer)

Igérted bizhatok s 1am elengedted a kezem
Gondoltam kiizdhetek Gondolom elmész a francba
Az eszmék sem lancszemekként kapcsolédnak 6ssze
Ez csak filozéfus-botorsdg Mert nincsenek

Haza sem létezik Feleség sincs Csak a bérton

ami igaz Es hidba a koltemény Nem kell

senkinek En se kellek Becsaptal Nem létezem

En sem vagyok senkinek Becsaptal Ahogy mindig
Nem kellek A vers sem igaz A feleség vagy a

borton vagy a haza csak eszmék szintjén létezik
Tehét nincsenek Bolond aki még filozofal
Szétpattant ldncszemekként hullik szét a bizalmam
Elmehetsz a francba Nem hidnyzik az hogy legyél
Elengedem a kezed Mar magamban sem bizom

DOMJAN GABOR
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Flggés

Gyogyszer-kiegészits fuggs vagyok.
A sirga tablettit szemem

pattogé idegeire szedem.

Szintelen gombdocskét panik ellen.
A rendérnyakkendd szind lilat,
hogy el ne butuljak jobban,

hogy ne legyek olyan roncs,
amilyen te lennél mar, ha nem
forditasz gondot a megel6zésre,
Istenem.



Versek

FEHER IMOLA - SIMONFY JOZSEF
—Kétlelkes négykezesek
gondolatmag

izgalmas nincs

csak fokozhaté

az agyunk diavetit6t jatszik
csakhogy a diavetitének
nincs tudatalattija

az az ijeszté doboza

az a fekete

freud 6rul

he-he-he

el se hiszed elindultam
gyalog parizsba két nadridgban
gatya nélkil celan fuldokolt
a szajnaban tszni nem tudok
igy csak sikoltottam hagytam
belefilni a legjobb bardtomat
elmossa a viz

legjobban alteregdém

érti mit gyaszolok

elmossa a viz

a gondolatot

a gondolatokat nem lehet
padlé és mennyezet se

hold és nap kézé zarni
vizben se marad sokaig

kitér partra veti magat a vers
gyimesi éva nem gondolatokkal
silyos kovekkel tomte tele
hétizsakjat viz ala mertlt
meriilok én is

a sorok vildgiba

mentéovem te vagy

a gondolatot egyszer
kinpadra hizzak féregként
fordul ki beléle az értelem
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a gépkorszak fiastyukja
unottan félcsipegeti
megemészteni képtelen
semmissé tenni igen

REPKO AGNES
Két fa

egymads mellett. Egyformak
ranézésre, de az lehetetlen,
a valdszintség kizarja,

igy legfeljebb annyi mondhaté:
hasonlitanak.

Gyere kedves, nézd,

az almak mar leestek,
agaikat homok boritja,

a kozottiuk 1évo tereket
szellemek lakjak,

folottik drkok.

De gyere, gyere,

leplezziik le Gket,

ez a vilag rendje.

Gyere kedves, nyugalom,

a fak majdnem az égig érnek
lentrél nézve,

ha ideguggolsz az egyik tovébe,
a fényes vatta-felhéket fésiili,
és nézd,

korottik 6rdogok, kicsik és szépek,
jatszanak kértancot,
kiszamolést, ugrékotelest,
néha elbizonytalanodnak,

a szamolast elvétik,

tévednek,

de csitt, ne kérdezz,
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VASS TIBOR

Minek?

Gyere, itt van alattunk
anagyszabdsu jelen

kiteritjiik és kiteruliink

rajta, de nyugi, csak a tett hal meg,
a szellem lebeg.

Gyere, itt a pléden megvarjuk az alma-updatet,
mert KELL hogy legyen Alma 2.0,
nézd, lepereg a homok,

de el nem vész,

hisz mindig is volt valami.

Eirka

Itsenitett vers

Hibatlan és tokéletes Tragédia-kiaddsunk sohasem volt.
Szab6 Jozsef, 1973

Egyik jellemz6 elirdsom a bann4,
ami, ha jobban szemlélek, banan akarna lenni,
semmi mas. Mi sem

egyszer(bb, a sem a szemlélek tiikre,

azt bezzeg nem irom el tiirkének,

ott arra kell figyeljek,

hogy visszafelé megrontsam.

A masik, amit rendre agy hagyok, a targédia.
Ezerkilencszdznyolcvanhattél irégépelek,
terepjarok, repil6gépek nevét fonetizalom,
Miskolcot Miksolcnak azéta vé-

sem. Ugy is hagyom rendre,

akarcsak a Hernddkakbél lett Herndakakot,
mit izgassam magam,

izgatom mason eleget. Izgatott
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masom, Kun Marcella szerint

az ezerkilenszaznyolcvanhatot

nem irom el soha. Akkor kapom az Erikat.
Erika Erika lesz mindig,

Eirkdnak hdromnal t6bbszér

direkt se sikeriil,

pedig e irkdnak jél dllna,

ha legalabb még egyszer,

teszem azt, a cimében, vezeklésiil,

mert az életben atsiklom felette. Atsiklém,

aki felette, Erika volt. Tessék, és megint sikertl,
pedig milyen nehezen sikeriilék ki beléle,
tizenot szind konyvjelzét

himez ezerkilenszaznyolcvanhatban

Az ember targédisjaba.

Az érettségi miatt olvasom ujra,
itsenitem az els6 kiadas drnyoldalait,
konyvjelzek, ameddig a sem ellat,

nem sokkal késébb j6 par szinét
tangalom be gyakorlasként,

kozom t6bb legyen a széveghez.

Ha azt akarja az ember,

hogy kéze tobb legyen mas szévegéhez,
tangalja be petréfénynél Erikan.

Kun a megmondhatdja,

a sorvaltds csengbhangja

hogyan vilagit ra lap-

pangdbb osszefutasokra.

Sokra megyek vele, sz4jban a nyal

6sszefut a lucskos banndokat visszaidézve.
Anyam Marcelnak szélitja nagyanydmat,
Itsen (korr.: itsen) tudja miért igy,
ékezettel, egy ellel,

6 is vigyazza a konyhaszekrény ajtajan
anyam kollazsat a bannaokrél
kormonfont kétellyel ellkapargalt
ekvadori, brazil, kosztarikai matricakbdl.
Igy, két ellel.
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S ha Erika Eirka,

akkor az utébbinak kabé kosztraikaként
kellene ragadvanyneviilnie,

ezzel szemben eléirasos.

Anyam egyik levont kévetkeztetése,
hogy Erika mindénk tudta nélkil
konyvijelzi be jé parukat,

nekem tetszik ugyan,

ahogyan a jelzére felhordja,

de anyam hajthatatlan:

ha igaz a vad, buntetni kell.

En az altaldnosban tényleg azt hiszem,
hogy a banna inkabb jén

Konstantinbél, Napolybdl vagy Isztambulbdl,
Pragéaval, Parizzsal vagy Londonnal

késébb sem szamolok,

azzal sem, hogy megtorténik a targédia:
hajtas utan Erika tapaszt kap sebére.

A matricaél gy vagédik be az ujjbegybe,
akdr én a szemkozti haz ablakdban
korabban fityiszt mutogaté lanynal,
mélyen, hirtelen. Mélybél hirtelen lesz,
hirtelenbél mély, fityiszbél fityesz.
Mindegy, hogy sirva birjal vagy birva sirjal.

Ha mar altalanos, legyen kozép is,

eltéré véleményen vagyunk

harom egymadst kovetd tandrajan

egy a tanerségét tanerdsségnek felfogé nével,
hirom karét beviag nevemnél és magyarnal

a napléba mésfél héten beliil.

Masfél héten belal van harom éram vele.
Szerinte zsigerileg értek a nyelvhez,

elmondja, hogy tanariban is elmondja,

ezért csesztet irodalombol. N6 bennem

az indulat, ahogy nyulnak a fenti sorok,
eltéréen
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ezzel. Csesztessen masképpen, kérem,

de ragozza tovabb,

eltérd véleményen lenni

miért nem ajanlatos. Egyaltalan,
véleményen. Egyéltaldn, lenni. Vagy nem

kifizet6déd. (Eltéréen ezzel.) Az itt nem kérdés,
Adybdl kapom a hdrmat na, a picsatdl,

és itt nem csak a napi Csathtdl kedvéért
ért minden szent a sz6bdl,

szent igaz, a napi Csdthnak meg kell lennie
még ugyanabban a tanévben

a fakultacién, ott emelt az éraszam,

az a tanernd vmilyen Ernéné talan,

Adyt mindketten imadjak ugyan,
Madachot meg egyontetiien nem.
Osszebeszélnek valszeg,

izibe menten uzibe irjak feleleteim,

vagyis azok elmaradédsa utén,

hogy a tanul6 harmadjara sem hajlandé

a sziiletési helyet romdnul mondani,

mert meggy6zGdése,

hogy annak nincs romén neve,

még jo, hogy Maddch sziilhelyét

kapésbol nem ronthatom el azzal,

hogy azt nem kéri Dolndsztrehovanak.

A tanerénd nem csak kovetkezetlen,
hanem hilye is,

Madachnak néelvi okbél

semmijét nem tanitja ppt kiterjesztés,
Tragé nevi didkkal,

egyrészt mert olyanok még nem léteznek,
masrészt a Tragét Targénak {rnam el ugyis.
Sz6val nem csak az igazat mondom fel,
van, aki alvalédit.

(Kérem ezt a sz6t hatsé felétdl értelmezni,
kabé onnan, hogy igazit, majd valédit,
hozzatéve végul az ,al” nevi felségjelet.

A tanerné szerint nem tévedne az sem,
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aki alva léditasra szolit,
ha valakirél gy tartand, dlméban is hazudik.)

Az ellenérzébe rendszabaly szerint
nekem kell a jegyeket beirni,

maradjon meg az érdemi élvezet nalam,
akdr apdm uténzott aldirdsainak
késébbi arcatlan bemutatésa.

Hogy apam most meg ne ldssa,
elhagyom, hogy hamasitasa.

Ha mi s més is tudja,

Madach akkor taldlkozik apdmmal,
mikor az irét elgdzolja

(ezt mashol elgazolaljanak szokdsom irni)
Skodaval, mert Erikara figyel,

vezetés kézben neki dadolja,

hogy Aroval j6ttél, nem Mirdzzsal,
anemz. helyzet egyre 6ko-zoodik,
sejerikkdm, te félromadn, francia,

vagy tan egészen UAZ,

sejerikkdm, a vilag tetszhalala az 6ko-Skodds,
mads néven én. Széval apdm szerint
Madéch tébb mindenrél tehet,

mint azt gondolnank,

a bannaokat mindenhol 6 cimkézi fel.

Alkati kérdés,

évente legalabb egyszer felhalmozok
banndoscimkéket a msikolci

vagy miksolci piacon vett,

Herndé- vagy Herdankakra

hordott gyiimélcsokrél,

s mivel itsenitem az egyes csereszavakat
a targédiaban, csak aztan dobom ki 6ket,
ha djraolvasom a mivet,

kizarélag azokta keserve.

Ha talalok ismét egyet legalabb,

ahovd a megdrzott,

tizendét szind jelzém elhelyezhetem,
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a targédiat leteszem, olyan Aranyt
olvasok és Tompat, amelyben Evta, Eirkat
vagy Kun Macrellat fellelem.

Jelz6t oda mar nem teszek.

ARDAMICA ZORAN

124

mint hagyaték

nyelv mint hagyaték

a nyelv maradt a hi emberbaratka
noha gyengélkedik s batortalan

leirni mind mit l1attal s cselekedtél
de értik-e beszélik-e s mily lények?

az elveszett nép nyelvet masra nem hagy
hat sirba huizza - ’sz nem kell senkinek

ha barmi lény lakott e f6ldén eddig:
az valahogyan mind kommunikalt

a nyelv marad - beszéli kék madérka
kis pék mutatva sarkot

16

s bikan a légy

sajat nyelviikkel j6l elvannak 6k

ontelt faj szamos nemzetnyelve hijan
a fold foroghat — dolgdban pihen

maradék mint pillanat

a pillanat ha megmarad neked
6rokkon él a mult utén / jové
elétt fejedbe sejtjeidbe zarva

kis egykeként ki dltalad nem &rva
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a pillanat ha megmarad neked
neked? ki vagy? ki holtan néz id6t
egy 6ran at? az o6ralap kietlen

se szam se mutaték se mért magany

hit és bolcsesség mint hagyaték

sildny a nulla barmivel is szorzod
6li a végosszeget mindenképp

oml6 egiinkig parolog nemlétiink
mi fenn nem tarthat ily fogalmakat

az isteni tuddas kinek maradna
hol veszve mar az aljas célcsoport
abrand hitek kire hagyatnak itten
halédlsoron a pusztulds utdn

maradék fény

fehér a fény sarholdon innen nézve
és szagtalan hideg reménytelen

akdar az 4r vizén a mocskosrongy-hab
maradna még de uszik elgyétorve
két pont kozott a térben mint az élet
mar6 huzat gerincén szétlanul

hagyott hazugsag

papirmasé a lelked is
filléres ringy6 diszlet

hogy érdemelne életet
ha senkinek sem izlett

mikor befaltak s kikopték
reciklalhatod szazszor

de végul elfogy nincs hitel
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kijatszhatatlan szamsor

mutatja degraddciod

ha részletekben dobtad

kis lélekalkatrészeid
piacra s felkoncoltak

akiknek semmi sem elég
nem mertél védekezni

feladtad mind a terveket
csodalkozol most ez mi

hagyott hazugsag itt hever
mar most hasznalhatatlan

nincs lény ki ismét felvegye

s igy semmit nyom a latban

mint esély

polcrdl elszabadulé iivegesétany
mozdulatlansdgba dermedt szabadsagvagy

a foldet érés és darabokra torés el6tti pillanatban
OsszesOporhetetleniil repil szanaszét

szinekbe szedhetetlen torténelemként 6rokre:

tormelékuniverzum egymast taszito csillagai

*egy késziil6 Maddch-ciklusbdl
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FORGACS MIKLOS
Minden a szin

Sziikésen latyakfehér

1.

minden a szin

pedig hianyzik

kevély a szurke

senki se kérte

boldog a zsdkutca

topogd lények

9.

Istenem! - szakad ki a Porndsztarbdl. Istenem! — leheli a Miniszterelnok.
Ez kinek a temploma? - riad fél az Isten.

2.

nincs meg a cél se

a fold viznek latszik

titkos a szdmtan

szdrazsag ringat

az 0sszes alak 6nként

ledérbarna méreg

8.

Ne vonogasd a vallad — mordult rd a Porndsztar baratjara a Miniszterelnokre.
Szerinted kit6l tanultam - vakkantott vissza a Miniszterelngk baratjanak a Por-
nésztarnak. Ram ne nézzetek - szdlt az Isten — épp probalok csipkebokor lenni.

3.

nem az a kép csal

helyettes latvany

csere a szabvany

hat kolcsonvoros

tétovan rebben

ragaszkodni kész

7.

Régen minden sikeriilt els6 nekifutdsra — ma rosszkedviien ébredt a Minisz-
terelnék. Régen nekem nekifutas sem kellett — ma a Pornésztar sem volt elemé-
ben. Derivalsz vagy integrilsz, ugyanazt a szart kopiilod - fordult a masik olda-
lara az Isten.

4.

stabil a fosztas
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remény jon hizhoz

minta hasad ki

terhes cséndekbél

tarsra talalhat

a magéanyt zihalé

6.

Azért valtoznak az id6k - s6hajtotta az Isten. A Miniszterelndk és a Porndsz-
tar képni-nyelni nem tudott.

5.

mértéke terror

tulajdonképpen

6vé a gubanc

hatartalant 14t

ambiciét hamoz

a vesztes bohdc

5.

Nem azért kérlek, hogy ird le az arcom, mintha nem tudndm milyen, hanem
csupancsak azért, hogy fejlesszem ilyetén képességeidet és te magad legyél kény-
telen pontosan, lattaté erével, sajat apré megfigyeléseidre hagyatkozva fogalmaz-
ni — mondta magabiztosan a Miniszterelnok baratjanak a Pornésztarnak. Nem
azért nem irom le, milyen az arcod, mintha nem tudnam, de csupancsak azért,
hogy fejlesszem ilyetén képességedet és te magad legyél kénytelen pontosan, lat-
tato erével, sajat apré megfigyeléseidre hagyatkozva fogalmazni — mondta maga-
biztosan az Isten baratjanak a Pornésztarnak. Nem azért nem sz6lok hozzatok és
nem kérlek titeket semmire, mert nem jutna eszembe semmi, hanem mert nem
hiszek a fejlédésben, szerintem egyszerre pusztulunk és gazdagodunk, a kettd
kéz a kézben jir, ez mindigis igy volt és igy is marad, tehat mdr ez is bizonyitja,
hogy a fejlédés a tetszhalottak énaltatdsa, mindazonaltal jészandékotokban nem
kételkedem — mondta szerényen a Porndsztar nem is annyira baratainak a Mi-
niszterelnéknek és az Istennek, mint inkdbb mindharmoéjukhoz szélva, a Minisz-
terelnokhoz, az Istenhez és a Pornésztarhoz, mert egy pillanatra elfeledkezett
réla, hogy 6 egy kozulik, mégpedig a porndsztar, errél késé6bb sohasem beszéltek,
mert tapintatosan, baratsdgukra tekintettel,szemet hunytak felette, remélték ez
taldn mégiscsak a fejlédés vitathatatlan felvillandsaként volt értelmezhetd.

6.

mesemond6 roggyan

gyomlalt égboltig

végsé menedéke

elfakadt tetthely

lanyhén porlad ha

128



Versek

utolér szép allat

4.

En is ember vagyok. Minden latszat ellenére. Barki is mast allitana. Ember
vagyok. - mondta a Miniszterelnok. En is ember vagyok. De miért ne lennénk
emberek. Ki vonna ezt kétségbe. Emberek vagyunk. — mondta a Pornésztar. En
nem vagyok ember — mondta az Isten.

7.

radér a domb

steril harag

nulla esély

divatmartir

kiprovokal

ezer szilank

3.

Olelj meg! - mondta a Miniszterelnok a Pornésztarnak, majd kissé
kényszeredetten hozzatette — Szeretek 6lelkezni. Nem baj, ha figyelsz. — bokott
allaval a Pornésztir az Isten felé — Zavarhatna, de nem zavar. Dehogy figyelek,
csak nézek. - motyogta szenvteleniil az Isten, - 6lelkezzetek.

8.

halad a kényszer

leirhatatlan

széttépett album

el se mosédik

péppé biivel

a preciz beton

2.

Most mit szeretnétek siippedni vagy nem sippedni ?- kérdezi kivancsian
a Pornésztar. Fecseg a felszin! — jegyzi meg epésen a Miniszterelnok. Faggasd a
meggyet! — provokal az Isten, mert tudja bizonyos tajegységekben a faggatni azt
is jelenti kimagozni, nem érdekli a tébbiek rendelkeznek-e ezzel az informacié-
val, egyszerien csak jol akar szérakozni, de gyanitja ennek a helyzetnek nem lesz
nyertese, még akkor sem, ha folklingvsztikai el6addst tartani bizonyos szinte el-
feledett tajnyelvi fordulatokrol, felér egy titkos szertartassal.

9.

szagtalan szégyen

babonat bérel

korlatlan bibor

szamol a kéjjel

bérbe kotozve

szétfolyén éber
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1.

Ha én, lokalis Isten vagyok, akkor te is lokélis vagy, méghozza egy menthe-
tetleniil lokalis Miniszterelnok, na és te rélad mar ne is beszéljek, nincs lok4li-
sabb, mint egy helyi jellegli Pornésztar — nézett unottan baratai szemébe a lokalis
Isten, de nem hagyta el a derd, a deri pedig lokalisan is ragadés, igy a baritok
egyiitt merengtek tovibb, abban reménykedve, hogy nekik egymds el6tt mar soha
tobbé nem kell magyarazkodniuk.

Rémiiltfeketén parttalan
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BARANYI FERENC:

Ajkardl vérként buggyan

A salgétarjani Maddch Imre Gimnézium didkjainak

ADAM TAMAS

Mit {izen névadétok, amikor
»milljék” nem egy, csak egyesek miatt
hordjék a jarmot, hogy a bankjegyek
piramisokka 6sszealljanak?

Mit tizen ott a szalmakomiszar,
hol szalmat csépel, kinek esze van,
mert a kipergett semminek magas
arabdl holtig élhet gondtalan?

Mit iizenhet a csillag-vallaté

egy bolygén, hol mar a Betlehemi
csillag is ahhoz vezet, aki a
vilagot akarja megdénteni?

Mit tizenhet az iré, akinek

ajkarol vérként buggyan a beszéd,
s csak alvadt szésznak minésiti azt
egy nyomort faj, gydva nemzedék?

Csak azt iizeni, amit hajdanan,
s amit, ha élne, ma is vallana:
»A cél haldl, az élet kiizdelem,
s az ember célja a kiizdés maga.”
1998

Madach

Erzsike ott fekiidt a patak partjan
Csesztvén, részegen. Igy beszélték nekem
a csesztveiek sok évvel ezel6tt,
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bar nem hiszem. A kébor kutyak
korbejartédk. Imre meg csak szenvedett.
Talan a szigoru szdju anyja miatt tortént
ez igy, méssal is megesett.

Aztan jott a nagyokos: nem adhatott mast,
mi, lényegem. Tovabb ment mindegyikiik.

Most meg itt allok, az ifjakat kérdezem.
Sajat falujukban azt sem tudjik,

hogy itt élt vagy nyolc évig Madach.
Hatborzongaté térténet ez.

A hars is kiszaradt az udvaron,

pedig még csupdn haromszaz éves volt.
Utoljdra Kerényi Ferivel lattam,
minden csuda volt.

ify. Szabé Istvdn: Maddch Imre és Frdter Erzsébet (Csesztve, Miizeum)
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PRAZNOVSZKY MIKLOS
Madach Imre jubilaris sziiletésnapjai

1923
A Kisfaludy Tarsasag Madach-iinnepe

Madach Imre sztletésének szdzados évforduldja alkalmédbdl benséséges in-
nepet rendezett tegnap délel6tt a Kisfaludy Tarsasag az Akadémia disztermében.
Az uinnepség az evégbdl 6sszehivott rendkivili kézgyiilés keretei kozott zajlott
le, s a korméanyzén kivil megjelent rajta tarsadalmunk szinejava, hogy ezzel is
hédoljon Madé4ch halhatatlan szellemének. Az elnéki megnyit6t Vargha Gyula
mondotta.

Idézett Arany Janos beszédébdl, aki hat évtizeddel el6bb emlékezett meg
ugyan ezen a helyen Madéachrol és 6rokszép miivérsl. Ezutan Sajé Sindor olvasta
fel Madach iinnepe cimi 6dajat, végiil pedig Vojnovich Gézanak Madach és mive
cimen el6adott értekezését hallgatta meg nagy figyelemmel az illusztris kézon-
ség. Vojnovich ebben a tanulmanyaban 6sszefoglalé képét adta Madach életének.

Fejtegette, hogy a Madachot szinte megsemmisité csapasok utdn mind csira-
bol éledt Az ember tragédidjanak alapeszméje. Majd beszélt a nagy mu koltéi szép
ségérél, amelyben az emberiség élete ugy van felfogva, mint az egyéni, ezzel a
halhatatlan miiben nemcsak az 6rék ember, hanem a kivalé egyén nagy problémai
is széhoz jutnak. Uj Nemzedék 1923. oktober 16.

1948
A dolgozok radio szinhaza
Legkozelebbi addsaban Madach sziiletésének 125. évforduldjarél emlékeznek
meg. A Dolgozék Kulturélis Szovetségének kézponti munkasszinjatszoi ez alka-
lommal a ,,Civilizator”-t adjak el Szendr6 Ferenc rendezésében. Mult és hagyo-
many taldlkozik majd benne a legmaibb szellemmel és jatékstilussal.
Szabad Nép 1948. janudr 9.

1973
Madach-emlékiitnnepségek a megyében
Jeles sziilottére emlékezik ezekben a napokban Négrad megye, sziiletésének
150. évforduldja alkalmabol. Szamos intézmény, iskola megemlékezik a magyar
irodalom nagy kincse, a Tragédia kolt6jérdl. A salgétarjani Madach Imre Gimna-
zium és Szakkozépiskola, amely egyuttal innepli fennallasdnak félévszazados
jubileumait is, ez alkalomra tnnepségsorozatot &llitott 6ssze. A megyei mizeumi
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szervezet és az iskola kozos kidllitassal is készult az emlékezésre. A kiallitas meg-
nyitdsdra az iskoldban ma délutan harom érakor keriil sor, megnyitét dr. Molnar
P4l megyei mizeum igazgaté mond. A tarlat bemutatja a félévszazados iskola tér-
ténetét, s emléket dllit névadéjanak, Madach Imrének.

Az unnepségeket Salgétarjanban a Madach Imre Gimndazium, a Négrad me-
gyei Tanécs és a KISZ megyei bizottsaga kozdsen rendezi.

A salgétarjani Jozsef Attila Mivel6dési Kézpontban januar 20-an délelstt
11 6rakor emlékeznek meg Madach Imrérdl, az iskola névadéjardl. Kerényi
Ferenc irodalomtoérténész el6adast tart, kozremiikodik a Madach Imre Gimnazi-
um és Szakkozépiskola irodalmi szinpada.

Januar 28-an délelstt kilenc 6rai kezdettel kerul sor ugyancsak a Megyei
Mivel8dési Kozpontban a Petéfi és Madéch vers- és prézamondé verseny megyei
elé6dontéjére, mésnap pedig a verseny megyei déntéjére.

A megyei kézponti Madach-tinnepségre Balassagyarmaton kertl sor januar
20-an. Megkoszoruzzak Madach Imre szobrat. Koszorit helyeznek el a megyei
partbizottsig, a megyei tandcs és a Hazafias Népfront, a Balassagyarmati varosi
Tandcs, a tirsadalmi és a tomegszervezetek, s a Madach nevét visel$ intézmények
képviseldi. A varos egyik legszebb épiilete, a volt vairmegyehaza (jelenleg szocidlis
otthon) faldn levé emléktéblat a Madach Imre Irodalmi Szinpad tagjai koszoruz-
zak meg. Délben Csesztvén a Madach-kuaria parkjaban levé Madach-portrét ko-
szoruzzak meg a helyi tanacs és a Madach Termel8szovetkezet képviseléi.

Délutdn a Balassagyarmati Tandcs disztermében keriil sor a N6grad megyei
Tandcs altal alapitott Madach-emlékplakettek innepélyes dtadasara, este pedig
disziinnepség lesz a varosi Mikszath Kalman Mivel6dési Kozpontban. Unnepi
megnyitét mond Illés Mikls a megyei tanacs elnékhelyettese, a kolts életutjat
dr. Németh G. Béla, a budapesti E6tvos Lérand Tudomanyegyetem docense
méltatja.

Ezutdn a veszprémi Pet6fi Szinhdz mutatja be innepi Madach-osszeallitdsat.
A megyei mizeumi szervezet 4j Madach-kidllitasokat nyit 1973-ban. A balassa-
gyarmati Paléc Muzeumban aprilis 4-én nyilik meg az az idészakos emlékkialli-
tas, amely két hénapig varja majd az érdeklédéket. A felgjitott csesztvei Madach-
karidban majus 1-én nyitjdk meg az 4j koncepcié szerint létrehozandé allandé
emlékkiallitast. A kordbbi 1964-t6l volt lathato.

Nogrdd, 1973. janudr 17.

1998
»Madach: fog6dzé a térténelemhez”
»Mindannyian tudjuk: ez a mostani, az 1998-as esztend6 bévelkedik a jelen-
t6s évforduldkban. Nemzeti torténelminknek, irodalmunknak sok olyan esemé-
nye tortént éppen 150, illetve 175 évvel ezelstt, amelyek mellett nem mehetunk
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el megrendiilt vagy emelkedett megemlékezés nélkil — mondta Magyar Balint
mivel8dési és kozoktatdsi miniszter tegnap Balassagyarmaton, a Mikszath Kal-
man Mivel6dési Kézpontban tartott innepi beszédében, amellyel megnyitotta
az orszagos Madach-emlékévet.

A miniszter utalt az 1848-as marciusi forradalomra, a magyar térténelem
taldn legszebb, legfényesebb tinnepére, de mint mondta: ugyanigy az irodalmat,
azaz torténelmiink lelkét illetSen is van okunk az tinnepi megemlékezésre.

1823-ban, 175 évvel ezel6tt két hatalmas alakja sziiletett a magyar kolté-
szetnek, Pet6fi Sandor és Madach Imre. A rajongd, mindent akard, a forradalmi
szenvedélyt megtestesité Pet6fi és a tépel6dd, onmagat emésztd, bolcselettel és
iréniaval kiizd6 Madéch két oldalrdl fogta kozre magat a forradalmat, a szdzad
legnagyobb eseményét...

Madéch életében azt lathatjuk, hogyan kell és lehet élesen és tisztességesen
szembenéznink toérténelmiinkkel, kibontakozasi igéreteivel és csapddival, il-
luzidival és nehézségeivel, tavlataival és buktatéival... A forradalom utédni évek
erkolcsi parancsa természetesen allitotta Madach Imrét az ildoézottek oldalara
- mondta Magyar Bélint.

Sok nemzedék ¢ 4ltala tanulta meglatnia térténelmet. A Maddch-hagyomdény
talan legnagyobb értékének Magyar Bélint azt nevezte, hogy fogddzét nyujt a
torténelem szemléletében. Az ember tragédidjit minden korban idészeriinek ne-
vezve nem tartotta véletlennek, hogy az 6tvenes évek diktaturdja betiltotta ezt a
mivet, amely megkérdéjelezi az elnyomo, ideologikus hatalom létjogosultsagat,
fenntartja a fiiggetlen egyéniség igényét, a szabadsag eszméjének idészertiségét
képviseli - ma is.

— Ezért érdemes tisztelettel emlékeznink rd més torténelmi helyzetben,
mas torténelmi tapasztalatokkal rendelkezvén is - mondta a Madach-emlékév
megnyitéjan Magyar Bélint. N6grad Megye Kozgytilése az idén Andor Csaba bu-
dapesti Madach-kutaténak, Erdei Sindor salgétarjini szobraszmiivésznek és a
Balassagyarmati Rézfuvés Kvintettnek (tagjai: Ember Péter, Gyimesi Laszlo,
Rampasek Tamads, Toth Miklos és Veres Istvan) itélte a Madach-dijat, amelyet
szintén Magyar Balint adott at.”

Nogrdd Megyei Hirlap 1998. janudr 17.

2023
Kezdetét vette a Madach-emlékév programsorozata
Sziiletésének 200. évforduléja alkalmabdl az alsésztregovai Madach-kastély-
ban tnnepélyes keretek kozott a kozség posztumusz diszpolgarava avattik Az
ember tragédidja szerzdjét. A janudr 19-ei eseménnyel innepélyesen megkezdé-
dott a Madach-emlékév.
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Mint Jarabik Gabriella, a Szlovdik Nemzeti Muzeum - A Szlovadkiai Magyar
Kultira Muzeuma igazgatdja kifejtette: az intézmény célul tiizte ki a magyar iro-
dalom kiemelkedd, jeles alkotéjanak, Maddch Imrének a kétszazadik sziletés-
napjardl valé mélté megemlékezést.

»,Mindez az érték, a mérték, az egyetértés jegyében, a k6z6s mult tudtaval és
a kozos jovobe vetett hittel, méltdsaggal, nagyjaink irdnti mély tisztelettel, s a
jelenkornak megfeleléen egy olyan egész éven at tartd, a mivészet, tudomany és
kozmiivel6dés teruletén zajlé rendezvénysorozattal valésul meg, amely a magyar-
sdg és a szlovaksag szamara példaértéki. Ezen rendezvénysorozat elsé dlloma-
sa Alsésztregova, ahol a kézség polgarmestere az 6nkorményzat jévahagydsaval
Madach Imrét in memoriam diszpolgarra avattdk” — hangsilyozta. Az innepi ese
mény egyben a Maddch-emlékév nyitdnya volt. Hozzatette: szélesebb szakmai és
tarsadalmi egyeztetés eredményeként hirdették meg az emlékévet. A k6zos gon-
dolkodds és az egyuttmiikodés jegyében kezdték el az emlékév programjainak
6sszehangolasit és azok szervezését. Ekkor meriilt fel Maddch Imre diszpolgarra
avatasanak az otlete is.

»Madéch Imre szdmos ponton kétédik a kozséghez, hiszen ott sziiletett, élt és
ott van eltemetve is. A kastélyban irta meg a legismertebb mivét. S altala keriilt
be Alsésztregova neve az irodalmi kéztudatba” - huzta ala az igazgato.

Luboslav Dobrocky, Alsésztregova polgarmestere és a kdzség képvisels-tes-
tillete tdmogatta a javaslatot.

A kastély épuletében Praznovszky Mihaly, az ismert Maddch-kutat6 mondta
a laudéciét, kiemelve Madach munkassagat és a kozséghez valé elvalaszthatatlan
viszonyat. Az tinnepség végén mécsest gyujtottak a diszteremben 1évé Madich-
mellszobornal. Az innepségre meghivast kaptak Madach Imre leszdrmazottai is.

Még januarban elindul a gazdag programsorozat. A Szlovak Nemzeti Muze-
um - A Szlovakiai Magyar Kultira Mizeuma mar §sszedllitotta az emlékév igen
gazdag programjavaslatit, melynek folyaman térlatokat, szakmai konferenciat
és konyvbemutatét szerveznek, emellett kiilonféle palydzatokat, valamint verse-
nyeket hirdetnek meg az év folyaman. Az emlékév iinnepélyes megnyitdsat ko-
vetde alig par nappal keril sor a kévetkez6 programra. Janudr 25-én nyitjak az
frtam egy kolteményt cimii emlékkiallitast a Szlovak Nemzeti Mizeum pozsonyi
épiletében. A hiaromnyelvi (magyar, szlovak, angol) tarlat bemutatja Madach
életét, a tragédia sziiletését és a miivet. A tarlat mintegy masfél éven 4t lesz latha-
t6 az intézmény Vajansky rakpart 2. szdm alatti épiiletében.

Marciusban Madé4ch Imre 6sszes mtvét mutatjik be kényvbemutaté formaja-
ban. A marcius 26-ra tervezet program idépontja nem véletlen, hiszen a szerzé
1860. marcius 26-4dn fejezte be a legismertebb miivét. Vandorkiallitist is szer-
veznek, mely Madach életét és Az ember tragédiajat dolgozza fel. ,A vandorki-
allitas azért fontos, hogy altala Madach szellemisége konynyedén eljuthasson
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a felvidéki magyar tanintézményekbe” - fogalmazott Jarabik Gabriella. A van-
dorkidllitas els6 dllomdsa Alsésztregovan lesz, majd varhatéan els6ként a nagy-
kurtosi régiot jarja be a tarlat.

A muazeumok éjszakéjat Pozsonyban és Alsésztregovan is Az ember tragédia-
janak szentelik az idei esztendében. Részletek hangzanak el a mtibél.

Juniusban és augusztusban szabadtéri rendezvényekkel késziilnek a
Madéch-kastély parkjaban. A tervek szerint itt olyan telepiilések mutatkoznak
be, melyek kapcsolédnak Maddch Imre és Frater Erzsébet életéhez.

Oktéberben kétnapos nemzetkézi Maddch-konferenciat szerveznek a
Madach-kastélyban.

Novemberben a muzeum a szlovdkiai Madach Egyesilettel kozosen
MI 200 cimmel egy antolégiat ad ki. A kétetben a Maddch-dijasok emlékeznek
meg Madach Imrérdl és Az ember tragédijardl. A Vasarnap hetilappal kézoésen
Madach 200 cimmel kvizt inditottak, havi rendszerességgel kozlik a feladatokat.
Az elsé feladatsor a janudr 17-ei lapszamban talalhaté. A vetélkedé novemberig
tart.

A Komaromi J6kai Szinhédzzal kézdsen kozépiskoldsok részére szerveznek
irodalmi vetélkedét.

Amint lathatd, igen szines programmal késziil a Szlovak Nemzeti Mazeum
- A Szlovakiai Magyar Kultira Muzeuma Madéich Imre sztletésének a bicente-
nariumara

,Felvidék.ma”, internetes portdl 2023. janudr 20.
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PASZTOR EVA

Madach kiallitas
a MNM Paléc Mizeumban

A Magyar Nemzeti Mtizeum és a MNM Paléc Mtazeum Madach sziiletésének 200.
évforduléja alkalmdboél, Négradbél a halhatatlansiagba cimmel kidllitast rende-
zett. A nagykoézonség szamadra 2023. janudr 20-an nyitottak meg a balassagyar-
mati mizeumban a latvanyos, rendhagy6 tarlatot. Ricz Rita muzeolégussal a ki-
allitas kuratoraval beszélgettink.

- Mikor fogalmazédott meg a kidllitds otlete?

- Egész Nograd megye jo ideje késziil a bicentendriumra. Ha j6l emlékszem
2022 tavaszan ultunk 6ssze Salgétarjanban mar a megyei 6nkorméanyzat illeté-
keseivel, de végul az MNM lett a kiallitds szponzora. A kiéllitds a Magyar Nem-
zeti Mazeum és az MNM Pal6c Muzeum koézés munkdja. A targyak gydjtése, a
forgatokonyv készitése még a mult évben elkezd6dott, és még nydron felvettitk a
kapcsolatot a Madach-mitargyakat 6rz6 mizeumokkal. Aztdn az MNM l4tvany-
tervezdjével és kiallitdsrendez6-csapatdval dolgoztunk a helyszinen kb. egy héna-
pon at. Sajnos nem sikertlt minden kiszemelt targyat megszerezni, mert ez egy
nagyon fontos évforduld, sokan terveztek kiallitast. Aztan azzal is szembe kel-
lett nézniink, hogy nagyon kevés Madach-relikvia érhetd el a miizeumainkban,
a gyijtéknél 1évé targyakat pedig nehéz felkutatni. L. Simon Laszl6, az MNM £6-
igazgatdja személyesen is segitett a targyak kolcsonzésének intézésében. Azért
sem volt kénny a helyzet, mert a mizeumok nem szivesen adjak oda féltett kin-
cseiket, azaz nem jellemzé, hogy eredeti targyakat kolcsonoznek.

- A kidllitds betélti a hatalmas teret, az oldalfalakat, s kozépen is ki lett alakitva
egy zdrtabb tér. Ha a vendégek balra haladnak, a kezdetektdl informdciot szerezhetnek
a Madidch csalddrél Arpdd fejedelemtél Grosschmid Péterig. A csalddfa régi idére nyuilik
vissza? Valoban taldltak kapcsoloddsi pontot Arpdd fejedelemig?

- Igen, Andor Csaba, Madach-kutaté részletesen ir errél életrajzi kényvében
(Andor Csaba: A siker éve:1861 Madach élete Madach Irodalmi Tarsasag Bp. 2007)
A Madachok II. Endre koraig vezették vissza csalddfdjukat, az elsé ismert ést Ra-
don Comes néven tartottak szimon. Egy késébbi csaladfakutatas kiegészitette a
sort egy Nyarad nev( éssel. Ezt latjuk a Madach-csaldd nemzedékrendrendje tab-
laképen. De ez az abrazolds szigortian egyenes 4gi és csak férfi felmendket jelol.
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A terem északi falan végigfutd, portrékkal kiegészitett , girlandot” egy hatal-
mas, szertedgaz6 csalddfa alapjan készitettiik. Ezen szintén a felmendket latjuk,
de azért lett ilyen terjedelmes, mert bekapcsolédott a ,néi vonal”, azaz mér néi
agon is kovetjiik az 6soket visszafelé az idében. Itt a kiallitdsban csak Arpadig, de
Andor Csaba, akitél az alapanyagként szolgalé csalddfat kaptuk, a fent emlitett
konyvében Adamig és Evaig kovette Sket.

Részlet a kidllitdshél (Pdsztor Eva felvétele)

Azt a csaladfat, ahol id.Madach Imre és Majthényi Anna utédjait kévethetjitk
nyomon, azért tartom izgalmasnak, mert lathatjuk, mennyi Madach-leszdrma-
zott él a nagyvildgban, és ravilagit a Madach és a Grosschmid-(Marai)-csalad ész-
szefonédasara. Ezt a csaladfat a Szlovakiai Magyar Kultira Miizeumanak kollégai
készitették.

— Maddch Imre életének kronoldgidjdval is taldlkozik a ldtogaté. 34 pontban foglalja
dssze életének legfontosabb eseményeit. A bolcs6tél a sirig a legfontosabb tdrgyakat,
dokumentumokat mutatja be a kidllitds. Melyek ezek?

- A kezdet és a vég: Madach bolcséje és végrendelete, a sztregovai és a cseszt-
veianyakényv lapjai. De itt vannak egyetemi évei alatt hasznalt vivomaszkjai, egy
kis esztergalt és fényesre csiszolt ,Fabrika”, amit szintén pesti évei alatt készitett.
A Tragédia dedikalt elsé kiaddsa, a Lantvirdgok kis kotete, ropiratai, egy 6sfoté a
koltsrél, levelei, jegyz6konyvei, a csalad levelesladaja és Madach festményei.

- Maddch fémiivének illusztrdldsdval sok miivész foglalkozott. Miért éppen Janko-
vics Marcell munkdja kapott kiemelt figyelmet?
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— Sok illusztricié és tébb mint 40 teljes sorozat késziilt, duskaltunk a lehe-
téségekben. Szerettink volna eredetiben egy teljes illusztracié-sorozatot bemu-
tatni, s mivel Jankovics kortars alkotd, az 6 illusztracié-sorozata még egy kézben
van. Felesége (6zvegye) bocsitotta a mizeum rendelkezésére. Dr. Blaské Gabor
pedig 2021-ben az MNM Paléc Muzeumnak ajandékozta egyedi konyvgyijtemé-
nyét, amiben a Tragédia 6sszes Magyarorszdgon megjelent kiaddsabodl van egy-
egy darab. Ebbdl vilogattunk bibliofil diszkiaddsokat. Olyanokat is sikeriilt be-
mutatni, amik teljesen egyedildllé darabok. Az 1920-as Pantheon diszkiadas els6
6tven szamozott kotetének boritéja egy-egy eredeti Haranghy-festmény.

— Jobbra haladva, a bejdrattal szemben, a hdtsé szines falon hatalmas ablakokat
nyitogathat a ldtogaté. Az elsétél a tizendtidik szinig, Maddch halhatatlan miivé-
nek egy-egy jelenete ldthato, mds és mds alkotd illusztrdcidjdval, majd a szin dssze-
foglaldjdval.

- Rengeteg miivész készitett illusztracidkat a mihéz. Biztos nincs olyan ma-
gyar irodalmi alkotds, ami t6bb miivészt ,blivélt volna meg”, mint a Tragédia.
Ahédny mivész, annyi latdsméd, és a képek, mialkotdsok sokfélesége nagyon jol
tikrozi a Tragédia gondolati gazdagsagat, hatalmas erejét, s azt az 6ridsi vonz-
erdt, ami 160 éve inspiralja a miivészeket. Azt hiszem, mondhatjuk, hogy a Tra-
gédia er6sen megoszté. De a sziiletése 6ta oly sokszor negativnak, cinikusnak,
istentagaddénak, pesszimistdnak bélyegzett alkotast — ugy latszik még a negativ
kritika is csak erdsiti, mert egyre tobb miivészt sarkall arra, hogy igazolja az el-
lenkezgjét.

A Hangpont a Tragédia nemzetkozi sikerét idézi meg. A konyv még nem is ke-
riilt forgalomba, amikor a Pester Lloyd mar német nyelvd ismertetést kozolt réla,
és lehozta a 3. szin forditdsat. Az elsé teljes német forditds 1886-ban jelent meg
a Fischer Konyvkiadénal. Azéta a mivet tobb mint 40 nyelvre forditottak le. Az
érdekléddk az utolsé mondatot: Mondottam ember: kiizdj és bizva bizz4l! Hall-
gathatjak meg kilénboz6 nyelveken anyanyelvi beszélék tolmacsoldsaban: angol,
[brit, amerikai] francia, német, olasz, spanyol, [andalaz], portugél, norvég, svéd,
dén, finn, bolgar, orosz, szerb, lengyel, héber, hindi, cseh, szlovak, észt, japan,
arab, térok nyelveken és kiilonb6z6 magyar dialektusokban.

A kubus faldra szerelt érint6képernyds alkalmazas azért hasznos, mert a
kiallitott targyak mellett csupan rovid cimfeliratok szerepelnek, az érdekl6dsk
ezen az informatikai alkalmazason kereszttl juthatnak bévebb informéciékhoz.

— Most nézziink be a kizépen elhelyezett térbe! Bensdségesnek érzi az ember, hogy
itt egy kicsit szorosabban egyiitt lehet Maddchcsal. Nem csak a zdrt hely hozza meg ezt
az érzetet, hanem az a ldtvdny és informdcid, amellyel taldlkozhat. Miért lehet ilyen
érzése az embernek?

- Mélykék falak, a mennyezeten ragyogé ,csillagok”, a falakon 6si szimbélu-
mok, szimbo6lumokka valt targyak. Ez itt mar-mar egy szakralis tér, egy szentély.
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Idétlen hely, ahol a kolté hasznalati targyai, gondolatai, szavai vesznek koriil.
Igen, szinte gy érezhetjiik: itt taldlkozhatunk vele.

A Hangpont anyaganak az 6sszegyjtése nehéz volt — de inkabb lelkesitének
mondandm. Miutdn tébbnyire angolul - elmagyardztuk a kiszemelt "beszéléknek’,
hogy miben kellene részt venniik, kivétel nélkil mindegyikiik azt mondta: I will
do it! Most pedig 6ridsi élmény hallgatni, ahogy a fél vilig mondja a Tragédiat.
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SHAH GABRIELLA

Madach Imre-szobrok
Négrad varmegyében

Madach Imre kolt6 és dramairé alakja szamos képzémivészt megihletett, akar
személyiségén, akar legnagyobb alkotdsan, ,Az ember tragédidjan” keresztil.
Jelen tanulminyom elsésorban a Négrad virmegyében lathaté azon koztéri
szobrokkal foglalkozik, melyek Madach Imrének 4llitanak emléket.

Az orszag legels6 Madéich-szobrat Nograd akkori székhelyén, Balassagyar-
maton allitottak fel. Ezzel kapcsolatosan a kovetkezdket irta a ,Képes Vasar-
nap” cim( lap 1937. szeptember 26-i szdma: ,Végre szobor ériokiti Maddch Imre
emlékét. Nogrdd és Hont kozigazgatdsilag egyesitett virmegyék kizonsége felavatta
Nogrdd megye nagy sziiléttének szobrdt Balassagyarmaton. A vdros Horthy Miklés
terét disziti vords mdrvdnytalpazaton a halhatatlan kolté bronzszobra Sidl6 Ferenc
szobrdszmiivész alkotdsa. Ujabban vitatott értékii kozéleti szereplok — torténelmi
tavlat idejét sem vdrva meg — haldluk utdn tiineményes, tehdt rejtélyes gyorsasdg-
gal jutnak szoborhoz, emlékmiihoz. Viszont hetvenhdrom évnek kellett eltelnie, mig
Maddch Imrének szobrot emeltek sziléfoldjén. Igaz, hogy a vildghdbori is késleltette,
mert a kordbban gytijtitt dsszeg elértéktelenedett.

Ugyanakkor az orszag els6 Madach-szobranak felallitasat félévszazados
vita el6zte meg. A ,Vasarnapi Ujség” 1883. junius 10-i szdma errél tudésit: ,Ba-
lassa-Gyarmaton a kozelebbi napokban a Maddchnak emléket dllité bizottsdg tilést
tartott Szontagh Pdl elndklete alatt. Kimondtdk, hogy a létesitendd emlék ne szo-
bor, hanem «Maddch Imre emléke» czimén nemzeti irdnyi kézmiivel6dési alapitvdny
legyen.”? Ezzel azonban a vita nem délt el, bar a vildghaboru kézbeszolt, és csak
az 1930-as évek elején kezdték Gjra 6szténdzni a szobor felallitasanak ugyét. A
kiirt palydzatra 140 palyami érkezett, amibdl a bizottsdg nem tudta kivalasz-
tani a nyertes alkotast, végil pedig a feldllitas helyszinét is megvaltoztattdk. A
masodszorra kiirt palydzat nyertese Kisfaludy Strébl Zsigmond miive lett, ami
ugyan elkésziilt, de soha nem kerult feldllitasra. A hosszas huzavona utan Nog-
rad varmegye 1935-ben hirdetett egy zartkord palydzatot Balassagyarmatra, a
Toérvényszéki Palota épiiletével szemkozti tertiletre, az elsé vildghaborua éveiben
lebontott egykori virmegyehaza helyére. A palyazatra hdrom mivész jelentke-

1. Felavattak a legnagyobb magyar dramakélté szobrat. In: Képes Vasarnap, 1937. szeptember 26.
2. Madach-emlék. In: Vasarnapi Ujsag. 1883. janius 10. 374.p.
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zett: Patzay Pal, a salgétarjani sziiletési Béna Kovacs Karoly, illetve a kés6bbi
nyertes, Sidlé Ferenc.

Sidlé Ferenc (1882-1945) az iparmiivészetiiskoldban kezdte meg szobrasza-
ti tanulmdanyait, majd a Képzémiivészeti Féiskolan folytatta Strébl Alajosnal.
Tanult a bécsi Szépmiivészeti Akadémian, és 1904-t6l a mincheni Képzémi-
vészeti Akadémian. A hiroméves rémai 6sztondija utdn az antik Réma és Mi-
chelangelo mivészetének hatdsa alatt allt. Mivei historiz4ld, klasszicizalé alko-
tasok. Balassagyarmati Madach-szobrat egyik kiemelkeds fémiveként tartjak
szamon. A magas marvanytalpazatra helyezett monumentalis bronzszobor 16
helyzetben dbrizolja a ,Tragédia” ir6jat. A szobrisznak ,a gondolkodd, az emberi
lét problémaival viaskodé koltst kellett dbrazolnia, akinek alakjidban, gesztu-
saban, arckifejezésében kifejez6dik Az ember tragédidjdnak eszmei mélysége. A
portréhiiséget szimbolikus kifejezéssel parositotta. A puritin nyugalom, a for-
mai nagyvonalisig a 1élek belsé izgalmat takarja, az alak szinte széjjelrobban a
feszultségtsl, de a formak abroncsa ésszetartja a tomeget.(...) Az expresszié nem
6ntudatlan mélységeket reveldl, de olyan titkokat, amelyeket csak a zseni legé-
berebb gondolkodasa sejt meg. Sidlé6 Madach linglelkét formalta meg kivételes
plasztikus tomorséggel
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Sidl6 Ferenc: Maddch, 1937, Balassagyarmat

3. Ybl Ervin: Sidl6 Ferenc legtjabb szobrai In: Magyar Mivészet, 1936. 300-301. p.
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Az 1937. szeptember 19-i szoboravaté uinnepségen Neogradi Horvath San-
dor polgarmester a kovetkez6 szavakkal vette 4t a vdros nevében a szobrot: ,Ma-
dachnak és kortarsainak a hési kiizdelem volt életik a nemzeti szabadsagért, a
szuverén 4llamisagért, a nemzeti nyelvért és karakterért s a négradi virmegye-
haz kozgyilési terme is tantja volt e kiizdelemnek. Itt van helye Madich Imre
szobranak, az 6si székhdz tovében, ahonnét elindult, itt van helye ebben a va-
rosban, ahol ércalakjat kériilsuhogja a Sztregova felél fajdogalé szells és elhozza
hozz4 rab magyarok séhajtasait. K6sz6nom a nemes varmegye aldozatkészségét
s fogadom, hogy Madach Imre ércbedntott alakjit kegyelettel 6rizzuk, szellemi
hagyatékat...™

A szobor alkotéja Madach Imrét zsinéros mentébe 6ltoztette, utalva arra,
hogy e varosban varmegyei tisztvisel6ként, tablabiréként majd aljegyzéként
dolgozott. Ugyanakkor Madach jellemét és szellemiségét is hiilen mintézta meg.
Madach magasba emelkedd, felfelé mutaté jobb és lefelé mutaté bal keze ég és
fold kiulonboz6ségét a nagy miben megvaldsuld kozos izzasat és ellentétét fe-
jezi ki, az 6rok isteni térvényeket hangsulyozza a kezek jatékaval. Az iré alak-
jat szinte kirobban¢ érzésekkel tolti meg, minden tagjabdl érzédik a fesziiltség,
amit a drapéria is erételjesen hangsulyoz, a szobor 6sszképe mégis teljes nyugal-
mat draszt. A lefelé tekint6, elkomorodé arc a gondolkodé ember maganyossagat
mutatja, egy olyan bolcsel6ét, aki mar végigjarta ,,a menny és a pokol utjait”.

Magyarorszag méasodik egészalakos Madach-szobrat Salgétarjan varoskoz-
pontjaban taldljuk a Bolyai Janos Gimndziumhoz vezet$ lépcsésor mellett.
Varga Imre 1969-ben felavatott Madachot abrdzolé szobra az ir6hoz méltéan
nagy lélegzetvételd, ugyanakkor egészen puritan alkotds. A légiesen karcsu szo-
bor monumentalitdsit néveli a hossza nyak, és kissé felfelé tartott fej mellett az
egyszert, lepelszert kopenyruhazat is, s a testbe szinte beleolvadé karok. Az osz-
lopszert mozdulatlansdggal ellentétes a bolcsességet sugarzé arc a hatalmas ba-
jusszal és a szomor, vagy inkabb fajdalmas szemekkel. Varga Imre Madéch belsé
jellemét vetiti r4 a kulsé latvanyra is. Nem a megyei tisztségvisel, a zsindros
o6ltozékl Madach ez, hanem a téprengd, dlmodozd, profetikus csesztvei remete.
»A felfogdsom az, - nyilatkozta Varga Imre a szoborrdl -, itélhetik zseninek vagy
dilettdnsnak Madachot, abban azonban azt hiszem, nem tévedek, hogy nagyon
egyszerd, rendkivil tiszta és puritdn jellem volt. Azt éreztem hét legfontosabb-
nak, hogy lefejtsem réla a sallangokat, melyeket a romantikus Mad4ch-szemlélet,
a torténelem- és irodalom-szemlélet rarakott. Hogy ezektdl letisztitva, egyedil a
belsé valésagit lattassam, minden zavar6 és elterelé felesleg nélkiil.”> Varga Ma-
d4ch Imrérol késziilt munkaja eredetileg egy helytél fuggetlen palyazatra késziilt,

4. Hegedis: Hetvenot éves a gyarmati Madach-szobor. In: Négrad Megyei Hirlap, 2012. oktober 2. 2.p.
5. (barna): Szobor a td hegyén. Nograd, 1967. oktéber 7.) 4. p.
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s csak késébb, az alkotdsnak helyet keresve vélasztottdk ki Salgétarjant, azt a
mélté kornyezetet, ahol ma is 4ll az ,iskoldk hegyén”, annak mintegy szellemi
meghatdrozojaként.

Csesztvén az iré haldlanak 100. évforduldjan avattak fel a Madach-kuaria
parkjaban Vigh Tamas Madich-szobrat. A négradi kiskozség kuridjiban , Az em-
ber tragédidjanak” szerzdje 1844 decembere és 1853 szeptembere kézott lakott
feleségével, Frater Erzsébettel, és itt sziilettek a gyermekei is. A centendriumi
innepségen Jobbagy Karoly kolté e szavakkal készontotte az érdekléddket:
,Ugy jarjon minden csesztvei ebben a faluban, hogy Madach gondolatai, szavai
ezeken az utakon szilettek, ezt a tdjat nézte, még laza betiivel papirra vetette
6ket. Bar a Tragédia Sztregovan sziiletett, a régi hazban, de Csesztvén fogant,
itt alakult at ir6ja ifjubdl erre az alkotasra kész férfiva”.¢ Madach Imre és Frater
Erzsébet 1845 juliusaban kotott hdzassagot, majd kilenc évvel késébb, 1854 ju-
liusdban irtak alé a valasi szerz6dést. Innen hurcoltadk Madéachot bérténbe 1852
nyaran, amiért Kossuth Lajos titkdrat bujtatta. Csesztvén fogadta a Tragédia
felfedez6jét, Arany Janost is.

Vigh Tamas Kossuth-dijas szobraszmiivész Madachot 4brazolé alkotasa to-
kéletesen, ugyanakkor szerényen illeszkedik a kérnyezetébe, keskeny formajaval
méltésdgot sugdroz. A granittalapzatra allitott bronz fej magéaba stiriti Mad4ch
karakterét, szellemiségét, visszaadja arcvondsait és hangsulyozza lelkivilagat
is. Mindezt a behunyt szem &bradzoldsaval erdsiti a szobrdsz, ami Madéich
elmélyultségét hivatott megjeleniteni. Vigh Tamas Madach portréja tokéletesen
illeszkedik abba a kubisztikus stilusba, amit az 1960-as években alakitott ki
mivészete egyik jellemzéjeként.

A csesztvei Madach emlékkiallitas részeként lathato if). Szabé Istvan gipsz-
bél késziilt szobra Madach Imrérél és feleségérdl, Frater Erzsébetrdl. A Benczur-
falvéan élt és alkotott Munkdécsy-dijas szobrdszmivész legfé6bb vagya volt, hogy
az elkészult kettés szobrot bronzba éntve lithassa a csesztvei parkban. Arra
szanta, hogy a kiéllitéhelyre latogatokat az 6 Madach hazasparja fogadja. Ifj.
Szab6 Istvin egész alakos alkotdsa a Madach-hédzaspar boldogtalan idészakédba
enged bepillantast. A banat, a szomorusag hatja at az alkotast. Az ir6 gondola-
taiba mélyed, kezét hitul 6sszekulcsolva sétdl, szinte tigyet sem vet feleségére.
Frater Erzsébet férje villara teszi a kezét, testtartdsa gornyedt, s enyhén elfor-
dul férjétsl. Masik kezében kendét tart, ami szintén a buskomorsag érzetét ers-
siti. A fiatal feleség alakjabol a mell6zottség sugdrzik. If). Szabé Istvan szobor-
kompoziciéjanak legf6bb erénye abban rejlik, hogy bar két boldogtalan embert

6. Mivét mas nemzetek millidinak szivéhez vitték el. In: Nograd, 1964. oktober 4. 1.p.
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abrizol, a szemlélé mégis meglatja emogott az egykorvolt szerelmet, illetve az
Osszetartozas, egymashoz tartozds irdnti erds vagyat is.

If). Szabé Istvan édesapja, a Kossuth-dijas id. Szabé Istvan Madach-mell-
szobra Matraverebélyben, a Madach Imre Altalanos Iskola udvaran 4ll. Az al-
kotédst 1972-ben, Madéch sziiletésének 150. évforduldja alkalmabél avattak fel.
A mészksbdl készilt életnagysaga portré magas talapzaton helyezkedik el. Az
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Varga Imre: Maddch, 1969, Salgétarjdn
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alkoté az irét kissé leszegett fejjel, melle el6tt 6sszefont karral, komoly arccal,
csokorra kotott sallal abrazolja, ezzel hivva fel a tanuldk figyelmét a madéchi
eszmékre, a kiizd6, minden nehézségen diadalmaskodd ember eszményére.

A Koltai Laszl6 fafaragé altal készitett Madach-portré Keszeg kozség park-
jdban all. Madach Imre gyakran megfordult Keszegen é16 n6vérénél, Madach
Mériandl. E két6dés révén 6rzi a telepiilés Madach Imre emlékét.

Bobaly Attila, a Somoskén élt és alkotott szobrdszmivész szamos ismert
személyiség portréjat készitette el megyeszerte. Madach Imrérél készitett mész-
ké alkotdsat Szigy kozségben taldljuk. A telepilés 1988-ban atadott Gj iskola-
janak parkjaban ugyanekkor avattak fel Madich Imre portrészobrat is. Madach
hatarozott tekintetd alakja mereven néz elére, mintha az iskola didkjainak mu-
tatna utat a jové felé.

Salgétarjanban a Madach Imre Gimnéziumban és Balassagyarmaton a Ma-
dach Imre Kozépiskolai Kollégium auldjdban is all egy-egy Madach-szobor. A
megyeszékhely iskoldjaban all6, Kirchmayer Kéroly szobriszmivész altal ké-
szitett vorésmarvany Maddach portét 1983-ban, az iskola fennallasdnak 60. év-
forduléjan és Madéch sziiletésének 160. évfordul6jan avattdk fel az akkor még
a Malinovszkij uton mikédé intézményben. Az Gj gimndzium megépiilésével
egyiitt a szobor is 4tkerilt az Gj épiiletébe, és azdta is az iskola auldjanak éke.

A balassagyarmati kollégiumban lithaté Madach-szobrot Szederkényi At-
tila szobrdszmiivész készitette. Szederkényi Attila 1977 és 1988 kozott élt Ba-
lassagyarmaton, igy jol ismerte nem csak a varost, de az ott él6k izlésvilagat is.
Ehhez mérten és sajat egyéni stilusat 6tvozve készitette el 1990-ben egykori
varosa szdmdra az ir6 portréjat. A felfelé tekint6 Madach alakjat félszoborban
formalta meg alkotéja, mikézben az 6sszefont karokkal az alkot6 ember biisz-
keségének érzetét sugallja.

A négradi t4j Madéach-szobrainak a fentiekben véazolt virtudlis felkeresésé-
a virmegye telepiilései nem csupan kulturilis rendezvényekkel, a hagyomany
tiszteletével és kiillonféle kotetek kiadasaval, de az id6 rombolasaval is dacold,
maradand6 koztéri alkotasokkal is kifejezik tiszteletitket a nagy négradi ir6
elott.
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UTAS AGOSTON

Muizeum a Madach év jegyében
a Paldocfold vendége Jarabik Gabriella

— A bicentendriumi évnek az elsé negyedéve mdr mégéttiink van, mdris szdmos ren-
dezvény megvaldsult. Vegyiik taldn sorjdban, de elbszor is az a kérdés, hogyan lett ez
Onok kezdeményezésébsl Maddch Emlékév?

— A kérdésre egy kérdéssel vilaszolnék, méghozza azzal, hogy miért ne len-
ne Madach Imrének emlékéve az idei? 1823-ban sziiletett, most 2023-at irunk.
Sziiletésének bicentendriumi éve tehat egy kiilonleges és egyszeri alkalom arra,
hogy emlékévvé nyilvanitsuk. A Szlovik Nemzeti Mizeum részeként miikods A
Szlovakiai Magyar Kultira Mizeuma egy nagy, atfogé egységnek a helyi, kisebb,
a magyar nemzetiséggel és annak kulturéjaval foglalkozé egysége. Madach Imre
az egységes magyar irodalom egyik legjelent6sebb alakja, és egyben Nograd torté-
nelmének, a régi6 irodalomtorténetének a része. Uganakkor vildghird, az egyete-
mes kultira, az irodalom és a dramairodalom fényesen csillogé csillaga! Ezzel azt
szeretném nyilvanval6v4 tenni, ha azt tartjuk, hogy a globalisban, tehat az 4tfo-
géban benne van részként a helyi és ez viszont is igaz , akkor azt is allitjuk, hogy
egymas nélkiil nem is létezhetnek. A nagyot nem més, mint a sok kicsi alkotja!
Gondolkodjunk tehat lokélisan, cselekvésiunk globalissdgaval akkor is az egészet
szolgaljuk! Mi tehit a magunk lehet8ségei szerint ezért hirdettitk meg karoltve
magyarorszagi partnereinkkel az idei Madach Emlékévet.

- Az elsé negyedév mérlegét megvonva mirél lehetne beszdmolni?

— Igen fontos és emelkedett hangulatd eseménynek voltunk részesei januar
19-én, amikor a koltét szil6falujaban, Alsésztregovan, a telepilés 6nkormény-
zata részben a mi mizeumunk javaslatara is diszpolgdrrd avattak. S hogy miért
a diszpolgdrsag ,in memoriam”? Lehet-e nevesebb, kézismertebb diszpolgar Ma-
dach Imrénél, aki az egész vilagban hirdeti sztuléfaluja, Alsdsztregova nevét? A
dolgok ennyire egyszertek, igy formélja a lokalis a globalist. Ez az esemény volt
tulajdonképpen a Madich Emlékév nyitanya. Kézben mar lazasan folytak az els-
késziiletek, hogy Pozsonyban, a Szlovik Nemzeti Muzeum kézponti épiiletében
megnyissuk az ...irtam egy kélteményt... cimd kiallitast. Erre janudr 25-én kertilt
sor, igen nagy érdeklédés mellett. A kiallitds kurdtoraként én magam és Praz-
novszky Mihdly irodalomtérténész szerepelunk. A latvanyért és kivitelezésért
Szabé Réka és az MNU Creative Solutions: Németh Zoltan, Tarr Kdlman és Dénes
Gébor felel. A kiallitas a Hagyomanyok és Ertékek Polgari Tarsulas egyiittmiiko-
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désével, a Magyar Géniusz Program és a Szlovak Koztarsasig Kisebbségi Kultura-
lis Alap tdmogatdsaval valésult meg, és egészen 2024 kozepéig lesz lathaté majd.

— Mit lehet tudnunk errél a pozsonyi kidllitdsrdl, hogy kedvet kapjanak rd és felke-
ressék?

— A kiallitas vezérelvének azt szantuk, hogy megmutassuk és sszefoglaljuk
ennek a nagy miinek a kiilonb6z6 miivészeti mifajok szemszégébdl eddig tortént
és folyamatosan torténd felfogasat, értelmezését. Egy-egy alkotds vagy kortérs
képzémiivészeti alkotasok sorozatanak beillesztése a kidllitdsba igy azt az 6ssz-
benyomast kelti, amelyet Az ember tragédisja kelt bennunk, olvasékban. Egyben
ez a vezérelv megkonnyiti a latogatok szamara, hogy rahangol6djanak magara a
Tragédia iizenetére. Szeretnénk, ha a nézék elmertlnének annak etikai, filoz6fi-
ai mélységeiben. Maga a kidllitds pedig egy komplex kortdrs muvészeti alkotds,
igy a miivek parhuzamos bemutatasa a jelennel is kapcsolatot teremt. A kiéllitott
miivek nem Az ember tragédidjahoz kapcsol6dé illusztriciok. Olyan gondolatra
épiult az egész koncepcid, mint a mai ember létének és lelkének kapcsolata. Ezzel
a kidllitas alkalmassa vélt, hogy olyan érzéseket keltsen benniink, a latogaték-
ban, melyek altal kénnyebb Az ember tragédiaja egyes témdinak, mondanivaléi-
nak megértése, a velitkk val6 azonosulas. A kortars képzémiivészek alkotasokhoz
hozzdadva megjelenik ezen a tarlaton Koronczi Endre budapesti képzémiivész-
nek az ehhez a kidllitashoz késziilt ,, 15 szin a Ploubuter Parkb6l” cimi munkéja.
Az alkotds szintén nem csak illusztralni kivanja tartalmilag a Tragédiat, hanem
szerkesztési koncepcidjaban koveti is azt. Szinenként a film egy-egy masodperce
a drama egy-egy soranak felel meg benne.

— Pozsonyban feltételezhetden és természetesen tobbnyelvii ez a tdrlat?

- Igen, a kiallitds harom nyelven — magyarul, szlovdkul és angolul - elérhetd,
készult hozzd egy hiromnyelvi kidllitasvezetd is. Egy févarosi mizeumban el-
varhatd, hogy legkevesebb haromnyelviiként létezzen egy ilyen térlat. Melynek
tovabbi érdekességei, hogy a kiallitas ideje alatt megvasarolhaté Az ember tra-
gédiaja 2019-es kiadast magyar nyelvi és a 2021-ben megjelent Jitka Roziov4,
mifordito altal, a mai, a modern szlovak nyelvre atiltetett valtozata is. Mindkét
kiadvany a pozsonyi Madich Egyesiilet nevéhez kotddik, ezzel az egyesiilettel ki-
valé az egyuttmilkodés.

— Mdrcius végén, egy ujabb, tigynevezett Maddch vdndorkidllitds is nyilt. Errél mit
lehet tudni?

- Ezt a kétnyelvil, magyar-szlovik viandorkiallitast 2023. marcius 24-én
mutattuk be Alsésztregovan, a helyi szlovak alapiskola fels6 tagozatos didkjai-
nak, a Szlovdkiai Magyar Pedagdgusok Szovetsége és a Csemadok nagykurtdsi
jardsi képviselSinek jelenlétében. Az utébbiak lesznek azok, akik majd a régié is-
kolaiba eljuttatjak a kiallitast. Modern forma, modern anyagok, modern tarta-
lom, ez a hdrmas jellemezi a vandorkiallitast. A kidllitds jol szallithato, 20 darab
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panelbdl all, képregényszerd, térténetmesélds. J6 alkalmat kinal arra, hogy most
magaval a szerzével, Madach Imrével és kortarsaival fedezziik fel a Tragédia
torténetét, f6szerepldit, a Madach csaldd torténetét, magat a megalkotds kor-
szakat! Szeretnénk, ha mindenkit arra 6sztonéznének majd a vandorkiallitdson
latottak, hogy elévegyék, Gjraolvassak a Tragédiat, és gondoljik is tovabb, éljék
bele magukat ma is érvényesnek mutatkozé helyzeteibe. Ha ezt megtessziik,
ezzel nemcsak Madach 6rokségéért, hanem magunkért is sokat tettiink. Abban
bizunk, hogy sokan latjdk majd. Nagy az érdekl6dés magyarorszagi intézmé-
nyek és iskolak, kozségek részérél is, folyamatosan érkeznek az igénylések. Ko-
szonet jar a kiallitds megalkotdéinak nagyszerd munkajukért és a Hagyomanyok
és Ertékek Polgari Tarsuldsnak a kézremikodésért! A kiallitast létrehozoiként
én magam Jardbik Gabriella, projektvezetéként dolgoztam, a szakért6i munkat
Dr. Praznovszky Mihaly végezte, a szévegek szerzéje Szaszi Zoltan, a latvany és a
kivitelezés Szab6 Réka munkdja. A szlovak nyelvi forditast és a szlovik szovegek
lektoralasit Antal Anna, a magyar lektori teendéket Csanda Gébor végezte.

— Milyen események virhatéak még az emlékév végéig?

— Ami biztos, az idei oktéberi Alsésztregovara tervezett Madach napokon egy
nemzetkozi tudomanyos konferenciat szerveziink. Sokféle témaban szeretnének
beszdmolni az el6adé résztvevék Madach Imre és életmiive legfrissebb kutatéa-
sairdl. Varsétdl, Pozsonyon, Komaromom, Nyitran, Budapesten at még tovabbi
magyarorszagi el6addkat tartunk mdar szamon, és mdr szervezddnek a szekci-
6k, tervezzik a lebonyolitast, a programot. A konferencidn elhangzott eléada-
sok anyagdt nyomtatdsban is szeretnénk megjelentetni a lehet6 leghamarabb.
Tulajdonképpen az év minden hénapjaban lesz valamilyen rendezvény. Oktéberig
folyik a Madach kviz a szlovékiai csalddi magazin, a Vasdrnap haséabjain, ott ér-
tékes dijakat lehet nyerni. Készul6félben van egy tinnepi és kiilénleges kiadvany,
egy antoldgia is, amelyet a Madach Egyestlet tervez kiadni M.I. ha 200 cimmel,
s ennek a bemutatéjat Kassin, a Marai Emlékhazban szeretnénk majd megtar-
tani. A vilaghalén és a mizeumunk honlapjin e témaban elérheté egy dokumen-
tumfilm is, ezt is ajdnlom megnézésre. Gazdagnak igérkezik tehit a Madach Em-
lékév! Mélt6 tiinneplést szeretnénk!
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SZASZI ZOLTAN

A Madach kutatés Gjabb eredményei -
nyomozasok és keresések

Mair a bicentendriumi évforduld elétt két-harom évvel elindult majd felgyorsult
a Madach emlékek és a csalddfa kutatdsa. Egyrészt azért, mert egy igen érdekes
anyag jutott a Szlovdkiai Magyar Kultura Mizeuma gyijteményébe, mégpedig
Madach maig Besztercebanyan és Kassan €16 leszarmazottjaitdl szarmazo fotok
és dokumentumok. Olyan fényképek, eredeti anyakényvi kivonatok ezek, ame-
lyeknek szerepl6it olykor csak részben, néhany esetben azonban teljesen ponto-
san sikerult beazonositani a leszarmazottak és a csalddfa 6sszeallitasa, kiegészi-
tése soran. A fényképek leltarba vétele megtortént, remélhetéleg digitalizalasuk-
ra is sor kertl, ahogy a tudoményos feldolgozdsukra is szitkség lenne, hogy a nyil-
vanossag szamara is hozzaférhet6ek legyenek, de ez még varat magara. Masrészt
azért is felgyorsult a munka, mert a levéltari és terepkutatasok is kibéviiltek, igy
néhény olyan, eddig ismeretlen adattal béviilt a csalddfa és sikeriilt azonositani
néhany csaladdtag eddig ismertelen sirhelyét valamint korabban megadott téves
adatokat kijavitani.

Egy gyiijtemény keletkezése és béviilése

A Madach kastély gyijteményének alapjait még 1964-ben vetették meg. Afféle
irodalmi emlékhaz volt ez, csak részben a Madach csalddot, nagyrészt a vidék iro-
dalmihagyomanyait mutatta volna be, nem egészen objektiv médon, a térténelmi
hitelesség és szakmaisig hijan, igy nem volt mélt6 az az anyag a nagy drdmakolté
emlékéhez. Ekkoriban még a Kékkéi Varmuzeum részlegeként miikodostt ez az
irodalmi emlékhéz, melynek kialakitdsat Balassa Géza szorgalmazta, s mar maga
a tény, hogy ez sikerult neki, komoly sikernek szamitott azokban az id6kben.

A Madéch csalad torténetének kutatdsa tulajdonképpen az 1951-ben alapi-
tott Fiileki Jarasi Mtzeumban kezdédott meg. A mtzeum dolgozdi ekkor kezdték
el személyesen, kapcsolataik és terepi kutatdsok révén sszegytjteni, kinyomozni
amég fellelhets, Madach Imrével kapcsolatos targyi emlékeket. Akkori munkajuk
eredményeként keriilt ebbe a i mizeumba egy Madachnak tulajdonitott tintatar-
t6, egy Zichy Mihaly metszet alapjan készitett gipsz dombormi, amely a Tragé-
dia utolsé jelenetét dbrizolja és Kubanyi Lajos 1889-ben készult, Madach Imrét
abrizolé olajképe, amely ma a Madach kastély disztermében lathaté. A tintatar-
tot a Fuleki Jarasi Mizeum nyilvantartasi kartyaja szerint bizonyos L. Bartha
nevi alsésztregovai plébdnos adomanyozta, az ¢ llitdsa szerint Madaché volt.
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Bar a targy szdrmazasat és hitelességét akkor a szavahihetének vett tanu allitdsa
alapjan nyugtaztdk, ezt az allitadst ma Gjra kellene vizsgalni és bizonyitani kelle-
ne, valéban Madach ereklye-e ez a tintatarto.

A falra fuggeszthet6 gipszontet Kalonda kozségbdl szarmazik, bizonyos Ru-
bint nevi (keresztnevét nem tiintették fel a nyilvantartasi kdrtyan) tulajdonostol
és val6szintileg vasarlas utjan kertlt a mizeumi gytjteménybe. A nyilvintarté
szerint akkoriban hiisz csehszlovak koronéra becsiilték az értékét. Erdekessége,
hogy maga a gipszbe mésolt alkotds minéségi mestermunkdnak mondhaté. Ezt a
targyat jelenleg a Fuleki Honismereti Mizeum 6&rzi.

A Madachot 4brazolé olajfestményt, amelyet Kubanyi Lajos készitett 1889-
ben, a losonci Timrava Gimndazium adomanyozta a fiilleki mizeum alapitéinak.
Hogy hozzajuk, ebbe az oktatasi intézménybe miként és miért kertlt, és hogy mi
késztette Sket arra, hogy az 1950-es évek elején ezt a képet egy frissen alakult,
magyar emlékeket 6rz6 intézménynek adomanyozzak, erre mar valészinileg
soha nem derul fény. Amikor 1964-ben a Kékkéi Mizeum mellett megalakult a
Madéch kastélyban az irodalmi emlékhely, eredeti tdrgyakbdl akkor sem tudtak
mar sokat beszerezni a szétszérédott, elkallédott Madach hagyatékbdl. Ennek
egyik oka az, hogy a Madach csaldd csak a huszadik szazad elsé harmadanak ele-
jéig lakta a kastélyt. A kastély utolsd, élete nagy részét itt tolts lakéja a kolts,
dramair6é Madach Imre méasodik fidnak, Aladarnak az 6zvegye, Fekete Maria volt.
Amikor 1930. szeptember 10-én T. G. Masaryk, az els6 Csehszlovdk Koztarsasag
elnoke Alsésztregovan jart, Madach Imre dédunokaja, Lazar Lola fogadta 6t itt,
errdl egy j6 mindségi felvétel késziilt, amely a Szlovakiai Magyar Kultira Muze-
uma Acta Museologica Hungarica cim( 2021-ben kiadott gyGjteményének 150-ik
oldaldn is megtalalhat6. A Madach kastélyt a huszadik szazad harmincas éveiben
akkori gazdai, Lazar Palné Madach Fléra, azaz becenevén Lola (1893-1980) és
férje dr. Lazar P4l (1886-1978) végiil jobbnak lattik eladni.

Arrél egyelére nem kertlt el6 feljegyzés, mi lett a benne 1évé ingésagokkal,
butorokkal, tirgyakkal, de nem kizart, hogy valahol még lappanghat az adasvételi
szerz8dés vagy annak masolata és abban akar egy ing6sdg leiras is feltételezhetd.

Ami mostanaban deriilt ki

Az idei év Madéch Imre sziiletésének bicentendriuma de egyben Madach elsé 1a-
nyanak, Madach Joladn halalanak szdzadik évforduléja is. Jolan életérsl viszony-
lag sok adat és értestilés maradt fenn, ezek 6sszesitése szintén idészertd lenne
haldlanak centendriuma idején. Madach Jolan 1851. junius 7-én sziiletett Cseszt-
vén és az egyhdzi anyakényv szerint 1923. augusztus 1-én hunyt el, 72 éves kora-
ban, sajat otthondban Losoncon, a Madach utca 19 szdm alatt, 6zvegyét Fabriczy
Palnak hivjak.
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Hal4ldnak okaként idéskori elgyengiilést irtak be az anyakényvbe, meg-
jegyzésként szerepel, hogy a haldoklok szentségében nem részesiilt az elhunyt.
Temetésének helyeként Losoncot tuntetik fel, a végtisztesség ideje pedig 1923.
augusztus 15-e, beszentel§ lelkészként Josephus Hello parékust nevezi meg az
anyakonyv. A losonci temet6, mint a végsé nyughely helyszinének meghataroza-
sa azonban kérdéseket vet fel. A kéztemetd nyilvintartdsban ugyanis taldltunk
nyomot arrél, hogy bizonyos Fabriczy Palné sirhelye hol van, de azt a helyet az ak-
kori temetégondnok a reformétus vallistak temetdjében mutatta meg a parcella
szama alapjan. Olyan részen, amely mara mar az Gjratemetések miatt teljesen
megvaltozott. K&, sirjel, nem taldl-
haté Madach Jolan Fabriczy Palné
nevével.

Az is kérdés, miért temették
volna ide a kéztudottan rémai ka-
tolikus vallasa, és a rémai katoli-
kus szertartds szerint végtisztes-
séget kap6 ,nagyasszonyt” 1923-
ban? Talan mert a férje Fabriczy
Pal reformatus vagy inkabb dgostai
evangélikus volt? Katolikust refor-
matus temetSbe eltemetni? Ilyen
eljaras bar nem teljesen lehetetlen,
de abban a korszakban megleheté-
sen szokatlan. Fabriczy Pal sirjardl
sincs tudomads, réla nem taladlhaté
annyi adat, mint Jolanrdl, de nem-
régiben sikerilt igen fontos értesu-
lést felfedezni egy 1926-ban megje-
lent ujsagcikkben, s ez a cikk egy-
ben a még csaladi tulajdonban 1évé

Madé4ch ereklyékrél is értesiilést
nytjt. Idézem az Uj Nemzedék cimt Kubdnyi Lajos: Maddch Imre, 1889

lap, 1926. janudr 10-én megjelent  (Jelenleg Alsdsztregova, Maddch Mizeum)
cikkét: ,(Eltiint Madach-relikviak.)

Losoncrdl jelentik: Fabriczy Pal 56

éves foldbirtokos Losonc tirsadalmédnak altaldnosan ismert alakja volt aki ele-
gans megjelenésével, pompés ruhdival, mindig divatos 6lt6zkédésével tiint fel. De
Fabriczy Pal azért is érdeklédésre tarthatott szamot, mert Madach Imre lednya-
nak volt a férje és mindenkinek biiszkén mutogatta a Madédch-relikvidkat, nagy-
szerl régiséggyjteményét, divinyparndit, perzsaszényegeit és egyéb kincseit.
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Altalaban jéméda embernek hitték, akinek vagyonat 100-120 ezer cseh koronara
becsulték.

Fabriczy az elmult héten beteg lett. Tad6gyulladast kapott. Miutan legkéze-
lebbi rokonséga kihalt melléle, tavolabbi rokonai pedig messzebb fekvé helyeken
laknak, 4poloné keriilt melléje, aki gondosan végezte mellette kotelességét. Ha-
rom nap el6tt délutan kijelentette az dpolénének, hogy olyan j6l érzi magat, hogy
akar kan-ként is képes volna tancolni. Erre az 4polénd dtment a szomszédba, de
mire visszajott. Fabriczyt az agy szélére délve, halva talalta.

A haléla hirére megjott rokonsdg ekkor meglepetve allapitotta meg, hogy
Fabriczy utdn semmi sem maradt hatra. Csak hat gallér: semmi mas. Minden el-
tlnt, aranyoratol a Madach-ereklyékig. A rendérség faradozik most a rejtély meg-
fejtésén, eddig azonban nyomozasianak semmi eredménye nincs.” (A Gjsagcikket
annak kiemeléseivel és a sajtéhibdkkal egyiitt, az eredetihez hiien mésoltam be.)

Ez az iras tehat eddig ismeretlen adatot k6zol, mégpedig Fabriczy Pal hala-
lanak id6pontjat és a halaleset korillményeit is felfedi. Fabriczy a cikkben leir-
tak szerint 1926. janudr 7-én hunyt el. Nem mellesleg az is kideriil, hogy 1926-
ban - hidrom évvel Madach Jolan halala utdn — még léteztek Madach-relikviak!
Ugyanazok az értékek lehetnek, amelyek létére egy masik, harom évvel korabbi
bizonyiték is létezik a sajtéban. Mégpedig az utolsé interjuban, amely Madach
Jolannal készitett Wallentinyi Dezsé: El6k a holtakrél cimmel, a Pragai Magyar
Hirlap szdmdara. Madach Imre sziiletésnek centendriumi évében,

1923 janudr 21-én jelent meg nyomtatasban ez a beszélgetés. Maga a szerzé
azt irja, hogy 1923 janudr kézepén jart Madach Jolan, azaz Fabriczy Palné losonci
lakdsdn, amely a Maddch Imrérél elnevezett utcdban volt. A haz helyét még meg
lehet hat4rozni, a mai losonci buszpalyaudvar peronjit nyugat felsl érinté utca
volt egykor a Madéch utca. Ebben a cikkben — amely egészében is igen érdekes,
sok kérdést felvetd interju — van egy mondat, amely figyelemre mélts, idézem:
,Fabriczy Pal volt szives még megmutatni a kolté tvegbira alatt 6rzott diszes
aranyOrajat és teljes folszerelési parbajpisztoly készletét...” 1926-ban megerdsiti
a sajté ezt az adatot e relikvidkrol, sajnos azok tovabbi sorsa homély maradt csak!

Madach személyes tirgya Rimaszombatban
Rimaszombatban 6riztek a bicentendriumi év elejéig egy fabol faragott, asztali
kegytdrgyat, egy olyan darabot, amely bizonyithatéan Madich Imre tulajdona-
ban volt. A Gémér Kishont varmegyei kézlony 1905. marcius 12-én megjelent
szamanak 3-ik oldaldn egy kis hir szerepel, idézem:

»Maddch ereklye. A gobmérmegyei miazeum egy fabdl mivészi kézzel faragott
16 cm magas szobrocskat kapott nemrég ajandékba Kishonthy J6zsef gyégysze-
résztSl. Az alak sziklan ulé Krisztust dbrdzolja, amint jobb kezével fejét meg-
tdmasztja a kiallé szikladarabhoz. Arczdn j6l kivehets fijdalom tukrozédik.
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Fején toviskorona. Olét lepel fedi.
E mibecscsel bir¢ kis szobor Madéch
Imrének nagyon kedves emléke volt.
Késébb Alsé Sztregova tudés pléba-
nosanak. Divald Kérolynak ajandé-
kozta, mondvan ,Szent atyam, ez a
draga ereklye jobban megilleti 6nt.
6rizze meg hiliséggel.” Az oéreg csak-
ugyan nagyon megbecsilte benne
Madéch emlékét. Eletének utolsé ide-
jében aztan Kishonthy J6zsefre bizta
aki nemes érzékének tanisigat adta,
hogy ezt a kincset a gémoérmegyei
muzeum, a nagy koélté draga emléke
gyanant, csakugyan a legallandéb-
ban fogja megérizni.”

Az ujsagcikk egy dologban té-
ved, ugyanis az alsésztregovai pléba-

nos neve Divald Gusztav, nem pedig
Divald Karoly, s a tévedés oka talan
az, hogy akkoriban a lapokban sok Jelenleg Pozsonyban ldthato
fényképet kozlé Divald Karoly fény- a Maddch kidllitdson
képész neve volt ismertebb, ezért ke-
verhette §ssze a neveket a hir irdja.
A kis asztali kegytargy jelenleg Pozsonyban, a Szlovak Nemzeti Mizeumban lat-
haté, az... irtam egy kélteményt... cimd kiallitdson.

*

A Madich relikvidk és csaladtorténeti kutatds remélhetéleg nem ér véget a
jubileumi, bicentenadriumi évvel. A mar emlitett Okolicsdnyi ag, Aladar és csa-
ladja, a ma is é16 szlovakiai, magyarorszigi, amerikai leszarmazotti dgak, csali-
dok torténete, b6vils vagy el6bukkané adatai, esetleg a fogadott ledny, Madach
Ilonka élete, vagy a kastély eladdsanak korillményei tovabbi feladatokat adnak a
kutatdsnak. Madach mésik lanyanak, Borbéla (1853-1914) haldldnak széztizedik
évforduldja pedig alkalmat adhat arra, hogy az 6 egész életét, szomoru sorsit egy
kulon témakorként nyitva meg felkutassuk végre. A kastély egykori targyainak
sorsa is érdekes lehet, talin még mindig érdemes emiatt is nyomozni.
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ZEHERJEI ZOLTAN

A tragédiatdl a reményig

Interja Jitka Roziiova miforditéval Az ember tragédidja
legfrissebb szlovak forditdsa kapcsan

- Maddch Imre, mint alkoto, s a vidék, a paldcok féldje, milyen ismertségii a szlovik
kozvélemény szdmdra?

— Madéch Imre élettorténete elvilaszthatatlanul sszefiigg a négradi régio-
val, ahol a paldcok éltek és élnek. Az alsésztregovai kastélyban - ott, ahol meg-
sziiletett — ott toltotte élete nagy részét. A kastély parkjdban taldlta meg végsé
nyughelyét. Ami a legfontosabb, hogy, maig ott él a szerz6 személyes és alkotdi,
tehat irodalmi szelleme. Kitérolhetetleniil beirta magat a magyar és a vildgiroda-
lom torténetébe. Most pedig a Szlovikiai Magyar Kultira Mzeuma igazgaténdje
Jarabik Gabriella és munkatarsai faradhatatlan tevékenységének koszénhetéen
egyre intenzivebben jut el a szlovék nyilvanossidghoz, annak kéztudatéba.

— Milyen médon sikeriil most Maddchot kézelebb hozni a szlovdk kozvéleményhez?

— A Madach Imre személyiségének és életmiivének népszerisitésére irdnyu-
16 kezdeményezések egyike a leghiresebb és legismertebb dramajanak, Az ember
tragédiaja 4j szlovak nyelvre valé forditdsa. Ezt a muvet, amely 1859-1860 kozott
jott létre, pontosan itt az alsésztregovai kastélyban, szamos nyelvre leforditottak
mar. Megsziiletett a szinpadi és zenei, filmes és animdciés, radi6jaték és tancszin-
hazi feldolgozasai is. Mdig jatsszak a magyar és kulfoldi szinhizak, a repertoarok
egyik vonzé darabja ez. Ez nem véletlen, hisz azok az tizenetek, amelyeket kép-
visel, idétalloak, és a létrejottének éve ebben a kontextusban lényegtelen adat
csupan.

- On az uj forditdst alkotta meg, de vannak ugye kordbbi el6zmények a Tragédia
szlovik nyelvii forditdsaindl?

- Természetesen nem én vagyok az elsé forditdja, hiszen Pavol Orszigh
Hviezdoslav volt az, aki Az ember tragédiajit el6szor forditotta le szlovdkra, még
1905-ben. Ot kévették Valentin Beniak, aki 1950-ben és Ctibor Stitnick)’r, aki
1966-ban ultette at szlovakra a Tragédidt. Mindegyikiik egyedi nyomot hagyott
a mi forditastorténetében, a nyelv stilusaval, a széveg fejlédési iranyvonalaival,
a mu személyes és forditdi felfogdsaval, valamint a szlovak forditas formajaval
kapcsolatos elképzeléseikkel aldtdmasztottik, meghatdroztak a sajat forditéi
kéziratuk lenyomatat. En magam Tragédia id6szertivé valt forditasara irdnyu-
16 felkérését, a fentebb, az el6doknél mar emlitett okokbdl is, nagy kihivasnak
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tekintettem. A felel§sségtudat és biiszkeség érzésével, hiszen a magyar irodalom
egyik legjelentésebb miivérdl van szd!

Egyben voltak aggalyaim is, a XIX. szdzad irodalmi nyelvezetének sajatossa-
gai, a kotott vers hasznélatdbol ereds fegyelem miatt.

- Miként ldtja magdt az eredeti miivet?

— A paradicsombdl val6 kitizetés bibliai motivumat, és Adam, Eva, valamint a
kisérojiik, Lucifer ezt kovets vandorldsat a valtozoé foldrajzi, id6beli és torténelmi
szinfalak kozt, valamint a tizen6t képben megjelend veretes verses torténeteket
az emberiség hiteles kronikdjanak tekintem. Az olvasét, aki elolvassa a Tragédiit,
nemcsak a mi szerkezete és a szerzé nyelve ejti rabul, hanem az egyes emberi
jellemek aproélékos dbrazoldsa is. Madach dbrazoldsa pontos és hiteles! Ennek
koszoénhetben a XXI. szdzad embere is tudatositja azt a fontos és nem egyszer
szomoru tényt — bar a kor valtozik, az emberi jellemek viszont valtozatlanok ma-
radnak! Tehit miként egykor régen is az irigység, 6nzés, alattomossag, butasag,
de ezek ellenpélddi is, mint a jéhiszem{iség, 6nzetlenség, szivélyesség, miveltség
jelen voltak az emberi tarsadalomban, ugyanigy a mai korban is jelen vannak
ezek a jelenségek.

— Hogyan késziilt fel a forditdsra?

— A forditas folyamata nagyon igényes volt, de egyben nagyon izgalmas is.
Hatalmas pozitivumként tekintek az el6z6 tapasztalataimra Madéich miveivel
kapcsolatban, ezeket az alabbi, a szerz6 verseinek kényvvélogatdsa forditasdbol
meritettem. Ezek a kiadvanyok a ...titkod a vilag, megjelent 2014-ben, illetve az
Az angyal utja, megjelent 2015-ben. Mindkettét a Szlovakiai Magyar Kultara
Miuzeuma és a Hagyomanyok és Ertékek Polgari Tarsulas adta ki. Annak ellenére,
hogy mindkét gyjteményben a legmélyebb érzelmek - tehat a szeretet, csal6das,
szomorusag — koltéi atélésén alapulé személyes élmények lirikdja tekint vissza,
ezek szdmomra egyben az els6 hatdsos forditéi kapcsolatot jelentették Madach
mivészetével. Tapasztalataimat ezek utdn épp a Tragédia forditdsaban tudtam
kamatoztatni.

A magyar nyelvi eredeti valtozat t6bbszori elolvasasaval kezdtem a munkét.
Aztan a szoveg és az egyes gondolatok, kifejezések folyamatos elemzésével. Ez
volt az els6 szakasz. A masodik szakasz mar maga a az atultetés. Az volt a célom,
hogy olyan szlovik nyelvi forditas sziilessen, amely értelmezheté lesz a mai ol-
vasé szamara. Nem akartam kizdrni a fiatal generdciét sem. Tudtam, hogy ebben
a forditdsban a forditast végzé szerz6 hangja is 4t fog hallatszani. Az elejétél a
végéig! Szerettem volna, hogy olyan legyen a forditas, amely képes lesz kommu-
nikalni a cimzettjével, mégpedig a mai kor nyelvi szintjén, viszont a vildg és az
abban zajlé események Madach altali felfogasdnak szellemében maradjon meg
értelmezésként.
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Forditéként nem csak a Tragédia torténetszalai, szerkezete és formédja nyu-
g6zott le, hanem a helyzetek és a karakterek jellemének eredetisége is. Valamint
Madach elérelatasa, példaul a vildgnak egy élet, emberi kozelség és remény nél-
kali, sivar helyként valé dbrdzoldsa a Tizennegyedik szinben.

- Valéban remény nélkiili?

- Ugy tiinik, hogy mégsem. Mert a nehéz sors ellenére, amelyet betegség és
személyes csalédés is jellemzett, Madich nem adta fel a jobb jovébe fektetett
hitét, legal4bb is a Tragédidban nem latszik ez. Miutan Adam és Eva megszabadul
Lucifer befolyasitél, és az Ur megbocsatasaért konyorognek, az Gj élet, az
emberi faj tulélése reményének sugara 4thatol a verssorokon. A mi létrejottétsl
egészen a mai napig talan Az ember tragédidjanak utols6 mondata visszhangzik
a legerésebben, amelyben az Ur ezt mondja: ,Mondottam, ember: kiizdj és bizva
bizzal!” - ez a Tizenstddik szin kulcsmondata.

— A maiidékben él6k szamdra is értelmezhetd iizenetnek ldtja ezt?

— A jelenkor kontextusaiban, amelyben jelenleg élunk, ez megmaradt egy
témor, de nagyon is taldlé uzenetnek, egy olyan kinyilatkoztatasnak hangzik,
amely nem veszett el az id§, ideoldgiak, torténelmi és érzelmi viharok kiilénb6z6
rétegei alatt. Itt van, hogy tdmaszkodhassunk r4, és hogy er6t meritsiink beléle
a kovetkezg 1épéshez. Nagyon halas vagyok ezért a lehet6ségért, hogy ,ott lehet-
tem”, és hozzdjarulhattam ahhoz, hogy a mai szlovak olvasé is végig mehessen
ezen az Uton — a tragédiitdl a reményig.
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ADAM

Mond, mi hat az eszme,
Mely egy ily népbe egységet lehel,
Mely, mint k6z6s cél, lelkesitni tud?

TUDOS

Ez eszme nalunk a megélhetés.
Midén az ember f5ldén megjelent,
Joél béruhazott éléskamra volt az:
Csak a kezét kellett kinyujtani,
Hogy készen szedje mindazt, ami kell.
Koltott tehat meggondolatlandl,
Mint a sajtféreg, s édes mamoraban
Réaért regényes hipotézisekben
Keresni ingert és koltészetet.

De mar nekink, alegvégsé falatnal,
Fukarkodnunk kell, 4ltallatva rég,
Hogy elfogy a sajt, és éhen vesziink.
Négy ezeredév utan a nap kihdl,
Novényeket nem szl tébbé a fold;
Ez a négy ezredév hat a mienk,
Hogy a napot pétolni megtanuljuk,
Elég id6 tudasunknak, hiszem.
Fitészeriil a viz kinalkozik,

Ez oxidalt legtiiztartobb anyag.

Az organizmus titkai kozel

Allnak ma is mar a folleplezéshez. -
Eppen j6, hogy beszédiink erre vitt,
Majdnem feledtem volna lombikom,
Mert én is épp e targyban dolgozom.
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ADAM

Tak mi povedz, akd idea
vdychuje ludom taku jednotu,
ze ich nadchne pre spolo¢ny ciel?

VEDEC

Tou ideou je problém obZivy.

Ked sa na zemi objavil prvy ¢lovek,

zem bola ako plna komora,

stacilo len na¢iahnut ruku

a brat si, ¢o sa mu prave zaziadalo.

A tak ¢lovek vSetkym neuvaZene mrhal,
vrtal sa v iom ako Cerv v syre a v sladkom opojeni
mal vzdy dost ¢asu hladat v romantickych
hypotézach podnety a poéziu.

Ale my, ¢o sme uz pri poslednom krajci,
musime 3etrit, lebo dobre vieme,

Ze syr sa minie a my umrieme hladom.
O styritisic rokov slnko zhasne

a nebudu uz kvitnut kvety.

Maéme teda $tyritisic rokov na to,

aby sme nasli ndhradu za slnko.

Som presvedceny, Ze to veda zvladne.
Budeme kurit vodou, lebo voda,

ked oxiduje, ddva najviac tepla.

A uz sa blizi aj chvila, ked

odhalime tajomstva Zzivého organizmu.
Ako dobre, Ze o tom hovorime,

musim sa pozriet na svoj experiment,
lebo aj ja prave skimam Ziva hmotu.
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