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Nagy Pal 60 éves

"A sziiléfold kdszonti tavolba szakadt fiat" - irnam le a konvencionalis mondatot, ha
nem Nagy Palrol lenne szd. Réla azonban leirhatatlan olyan mondat, amely zavartalanul
gordil tova a kdzbeszéd csillogora koptatott sinparhuzamosan, egészen a tavoli enyész-
pontig, ahol Ggy eltlinik, mint az anyag a vilagmindenség csapdaiban, a fekete lyukakban.
A nyelv Hawkingjanak kell lenni ahhoz, hogy megmondjuk mi térténik itt. Hogy hogy’
nem lehet leirni egy k6zénséges kdszontd mondatot. (Talan ide Hawking "fekete lyuk" to-
lan rajzolnom kellene, szeroxoznom, vagy videdra vennem, amint szovjet gyartmanyu
szedégépen 6lomba 6mlik a neve. A megdermedd betlisor (NAGY PAL) latvanya utan bi-
zonytalan svenk (kézikamera!) a gép behemot dntottvas allvanyzatara, s innen szuper-
planban cirillbetlinként: Szgyelano v SzSzSzR. Végig az unalomig, lassu képek alatt, ami-
Hatar Gy&z0 "On-keresztrefeszité szerkenty(ijének" leirasabél) serénységet mutatd
klippgyorsasagu rovidsnittjei, végig T-tipusu tankok lanctalpcsérompdlése, amint Péter-
vasara irdnyabdl elérik Kisterenyét, és a botkormany hatarozott rantasaval sarkosan ra-
fordulnak a 21-es Utra, északi irdnyba, Salgotarjan felé. A réz betlisablonok helyreillesz-
ked6 nyomdai zdrejzenéje helyett a tankmotorok jovialis medvebrummogasa sz6Ina bele
a lanctalpak és az aszfaltit konkrétzenéjébe.

Nem varndm meg, amig kihil az 6lom, hanem jobb kézzel nydlnék érte (balban a ka-
mera!), el6tte kérompiszok ellen6rizend6(!), majd egy kézzel eljatszandm - mintha forrd
gesztenyével Parizshan -, hogy jobb tenyérbdl balba, balbdl jobba zsonglérkédve hiitém
a megtestesiilt nevet (NAGY PAL), aztan mutatd és hiivelykujjam kozé csippenteném
(vigyazat: kdromkorona!) az 6lomlapot és folyamatosan kozeliteném az objektiv felé.

Hangsuly a folyamatossagon. igy lenne pillanat, amikor csupéan a nevezett targy léte-
zése volna érzékelhetd, aztan ebbdl kibontakozna a név, egyre tisztdbban, mint a Nagy Ar-
mada a Csatorna feloszl6 kddében, s csak a szlintelen figyel6 észlelné a pillanatot, amikor
teljes élességgel olvashatova valna: NAGY PAL. De a mozgés nem szakadna meg, hanem
(folyt. folydiratunk hatsé boritdjanak bels6 oldalan)
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Papp Tibor

Tokeletlen ralatas a parhuzamosra

Nagy Pallal 1958 nyaran talalkoztunk el6szor, Parizsban, az Egyetemvaros temploméhoz
tartozo épiilet egyik alagsori termében, a Rezek Roman rendezte heti irodalmi-kulturalis
Osszejovetelek valamelyikén. Parancs Janos vitt oda. Itt allt 6ssze a kezd6 Magyar M(ihely
kemény haromszoge.

Kapcsolatunk elsd szakasza harom p6lushoz igazodott, az egyik Périzs volt, a masik Liege,
ahol 1959-t8l Nagy Pal és Parancs Janos tobbszor megfordult ndlam, és - hala a hollandiai Mi-
kes Kelemen kor tanulmanyi napjainak - az éppen soron 1év6 holland konferenciatelep, mint
példaul Vashartyan (magyaritott valtozata a Maastricht kozelében leledz6 Vaeshartelnek).
Minden magéra valamit ad6 Européban é16 fiatal irénak, killéndsen akkor, ha a menekiilt ma-
gyar szinskalan a rozsaszinnel rokonszenvezett, kotelezd volt a Mikesre elmenni. Az elsé meg-
mérettetés évei voltak ezek. Nagy Pal a harapds, a ramends kdlyok-ordasok kozé tartozott. Az
idGsebbek és a keziikben Iévd Latéhatar nagyon hamar elismerték tehetségét, de formalasaba
beletért minden igyekezetiik. Eljart a Protestans Szabadegyetem évi rendezvényeire is - bizo-
nyara a csaladi nevelés volt a vonzddas hatterében, de méginkabb Sarospatak, ahol mendikans
kis didk volt. Az irodalmi esteken minden felolvasasa kétségtelen elismerést valtott ki hallga-
t6ibol. Biztonsagérzetének egyik alapja 1956 volt. Az Egri Pedagégiai F8iskola hallgatéjaként
cselekvé részese volt a helyi - meglehetésen veszélyes - eseményeknek. A hatvanas évek elejé-
re mar letisztazta maganak a forradalom szellemi hozamat. Ett6l kezdve kormanyradja min-
dig 56-hoz igazodott, az 56-ban elképzelt demokraciahoz, a politikai tisztasaghoz, az ideol4gi-
atdl, vallastol mentes orszagvezetéshez, a valodi egyenléséghez, a miivészetek szabadsagéhoz.

Induldsanak emberi gydr(jét a fiatal francia feleség, Emilienne Deschamps mellett a szel-
lemi elkotelezettségben rokon gyermekkori barat és gimnazista osztalytars, Szakai Imre, s az
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Egyetemvarosban megismert Szilagyi Ferenc és Martinique-i felesége, Pierette alkottak. A
Parizshan lehorgonyzott fiatal irdk, kolték, mivészek kezdetben szélesnek mondhat6 affini-
tdsa kdvéhazakban, tobbek kdzott a rue de Seine-i Celtique-ben csapatokat verbuvalt dssze,
melyekben kilonbozd erbterek jelezték a tavolabbi baratsdgokat vagy a szoros dsszetartozast.
O a Babocsay Lajos, Bér Janos, Ditroi Akos, Fehér Laszl6, Gordg Vera, Harczi Jozsef, Hajdu
Andrés, Kabok Matyas, Karadi Viktor, Karatson Endre, Keszei Istvan, Lehoczky Gergely,
Liptay Matyas, Marton Laszlé, Nyéki Lajos, Parancs Janos, Patkai Ervin, Sipos Gyula, Stein
Anna, Stora Judit, Szab6 Csaba, Szakai Imre, Szendi Arisztid, Wald Pal, Wiener Pal, stb. ne-
vekkel behatarolhato berkekben volt otthonos. A késébbi években a kor sz(ikiilt, de az id&seb-
bek és Gjabbak: Lucien Hervé, Nicolas Schoffcr, Molnar Ferenc, Molnar Vera, Székely Vera,
Molnéar Katalin, Mark Anna, Major Kamill, Somlossi Lajos sth. baratsadga révén boviilt is.

Polgari foglalkozasa - miutan kinétt az 6sztondijbol és megszerezte a Sorbonne-on a kil-
foldi francia tanari diplomat - egy fél, vagy negyednapos allas volt a Szabadeurépa Osztondij-
osztalyanak parizsi irodajaban a timogatasra mindig kész 6reg barat, Albrecht Dezs6 széar-
nyai alatt. Els6 publikacioi a Bécsi Magyar Hiradéban, az Ahogy lehetben, a Latéhatarban
ésaz Irodalmi Ujsagban jelentek meg. A korabeli fiatal iroknak ezek az organumok jelentet-
ték a nyilvanossagot s némi honorariumot. Tudtommal menekiilése el6tt Magyarorszagon
nem publikalt, bar még Pestrdl ismerte Enczi Endrét, az 56-0s (és kés6bb a parizsi) Irodalmi
Ujséag szerkeszt6jét, akir6l nagy joakarattal beszélt mindig, mert emlékezetében Enczi volt az
egyetlen hajdani pesti szerkesztd, aki megértéssel fogadta a fiatal ir6t. Sziilévarosaban, Salgo-
tarjanban Gerelyes Endrével és Szakai Imrével egylitt jart gimnaziumba, ott érettségizett,
azonban utana nem vették fol egyetemre. Az az anekdota jarja, hogy kinjaban még orosz
szakra is felvételizett, de nem sikerilt, mert t6bb évi orosz tanulas utdn sem ismerte a ciril
nagybetlket. Bejutott egy konyvtaros tanfolyamra (Ladanyi Mihaly és Keszei Istvan tarsasa-
gaban), s ennek elvégeztével Pasztora kerlilt. Innen felvételizett az Egri Pedagogiai F&iskola-
ra, ahol magyar szakos diakként érte utdl '56. Ha a véletlen kockaja masképpen pordg, mar
55-56-ban dsszetalalkozhattunk volna, mert érettségi utdn Eger lett az én lakhelyem is, azaz
poklom tornéca, ahol segéd- majd szakmunkasként dolgoztam a Lakatosarugyarban.

A hollandiai "Mikesen" 0sszeseregld fiatal irok korében mar 1960-ban felvet8dott egy
olyan folyoirat korvonala, amelyik harmonikusan illeszkedik a hiszas éveiben jaro nemzedék
megélt élményeihez, irodalmi elveihez, fenntartasaihoz, politikai véleményéhez, elkotelezett-
ségéhez vagy semlegességéhez. A lapalapités egyik pélusa Nagy Pal volt. Az utolsé, a lapala-
piténak nevezhet6 tanacskozéas 1961 késd 6szén a Cluny kavéhaz emeleti kiiléntermében zaj-
lott le. A Magyar M{ihely els§ szdma - 1962 majus 1-i datummal - 1962. aprilis 14-én jott ki
a nyomdabol. A lap cime 5, rue Marie-Davy lett, a Papp-Parancs-Patkai lakta cselédszobak
cime, csekkszdmlaja Nagy Pal szamlaja, mert ilyesmivel egyediil 6 rendelkezett akkor, s mint
egyetlen polgérilag rendezett korilmények kozott €16 szerkesztére, ra harult a rendérség felé
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kotelezd felelésség terhe is. A kéziratok kivalogatasa, a kdzlés megszavazasa volt a szerkesztés
napos oldala - az a&rnyékos pedig a lap fenntartasadhoz sziikséges anyagiak el6teremtése, bar ez
utébbi sem mindig, mert eme gondjainknak kdszdnhettik a fél Eurdpat behal6zo, eléfizetbket
toborzé irodalmi estjeinket: Parizs, Dymchurch, Genf, Bern, Lausanne, L&ven, London, Bécs,
Graz, Goéteborg, Oslo, Stockholm sth. Nagy Pal a f6 utazok egyike volt: baratok kocsijan, vo-
naton, stoppal egyik felolvaso estt6l a masikig, egyik vendéglaté barattol a masik barétig.

Nyugaton megjelent irasait egészen 1964-ig L&rincz Pal iréi alnéven irja ala, azonban a
Magyar Mihelyt Nagy Palként szerkeszti. A Magyar Mhely els6 szdmaiban latvanyosan
tettenérhetd ez a kettésség, t.i. a fed6lap masodik oldalan mindkét neve: a szerkeszt6é és - a
tartalomjegyzékben - az iréé is el6fordul. Az 56-ban menekilt fiatalok kozil tébben &lnéven
kezdtek el publikélni, féleg azért, hogy megkiméljék a hazai testveért, szil6t a zaklatastol.
Egyesek, miutan gy érezték, hogy a veszélyfelhdk elvonultak, elhagytak iréi alneviiket, s a to-
vabbiakban polgari nevilkon jegyezték irasaikat (Székely Boldizsar - Karatson Endre, L6-
rincz Pal - Nagy Pal), masok (pl. Vitéz Gyorgy) megtartottak. Nagy Palnal elsé konyvének, a
Reménység, hosszl éveknek a megjelenése tekinthet6 valasztévonalnak, ennek a fedélapjan
mar polgari neve olvashato.

Oldaldgon néhadny mondatot megérdemel a nyugati magyar diakszdvetségben, az UFHS-
ben kifejtett tevékenysége. A parizsi magyar diakok képvisel6jeként jutott el az évente meg-
rendezett kongresszusokra, melyeken az 56-o0s demokréacia jobboldalinak egyaltalan nem ne-
vezhetd szellemiségét képviselte, s ebbdl kifolyolag az UFHS-en beliil - Bujdoso Alparral és
Szakai Imrével egyutt - a radikalis szarny egyik oszlopa lett.

Els6 konyve, a Reménység, hosszu évek 1964-ben jelent meg a Magyar Mdhely kiada-
saban. A David Kis Maria illusztracioival diszitett 120 oldalas konyvben tizenhat novellat
adott kdzre, melyek koziil a legkorabbit 1958-ban, a cimadé utolsot pedig 1964-ben irta. ir6-
saganak a kamaszkora ez a konyv. Mutal a hangja, mutal a szemlélete. J6l megirt realista no-
velldkkal kezdi. Mondatai kdzott egészseges humor vibral, a torténetet biztos kézzel vezeti, s a
novellat tébbnyire rezignalt csattandval zarja. A konyv elején Eger és Debrecen legkivetet-
tebb rétegébdl all el6 egy-egy alak, morfondirozik, er6lkddik és végil beilleszkedik, azaz bele-
sillyed a létez6be. Kiilfoldre keriilve elesett, visszahiz6dd ember a novellak f6szerepléje,
vagy talpraesettségét bizonyitgatd vagany. Az els6 korszak irasai kozé tartozik a Konzerv-
gyarban cimd novellaja is, melynek utéélete, amellett, hogy Nagy Pl kiugro tehetségét bizo-
nyitja, jellemz6 az elmult 30 év magyar irodalmara. A novellat sz6r6l-széra lemasolta egy
miskolci fiatalember, s megvaltoztatott cimmel bekiildte a Kortars egyik novella-palyazata-
ra. A fiatalember a palyazatot megnyerte, a palyadijat felvette, a novellat a folyéiratban lekd-
z6lték. Miutéan kisilt a disznésag, Nagy Pal azt kérte (mivel a hetvenes évek elején egy
"disszidens" semmilyen méltanyos jogorvoslatra nem tarthatott igényt), de azt nyomatéko-
san, hogy kozdljék le a Kortarsban mégegyszer a novellat, pontos cimmel, hibatlan széveggel
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és a valddi szerz6 nevével. A "nagy multd" folydirat ezt mind a mai napig nem tette meg.
Kodnyve masodik felében Nagy Pal hangja komorabbra fordul, feler6sédik a magany proble-
matikdaja és természetessé valik az abszurd helyzet, a vilagtol vald teljes elszakitottsag. Stilisz-
tikailag ekkor mar a jelz6kkel nagyon dvatosan bané révid mondatok, a helyzet fokozasat
szolgalo kijelentést kdvetd ellentmondasok, az ismétlések, a varatlan logikai ugrasok pr6zaja-
nak legf6bb jellemz6i. A cimadd, a konyvet zard novellaban egy fiatalember, aki valahol a vi-
lag szélén él, prébalja szavakba foglalni a szellemi zilaltsdgahoz hasonulni igyekvé ép test kal-
variajat.

Nagy Pal életének egyik tengelye mindig a Magyar Mdhely volt, amikor Parancs Janos
1964- ben hazatért Magyarorszagra, nemcsak egy baratot vesztett el, de stlyos megrazkddta-
tas érte a Mdhelyt is. Bizonyara ez is hozzajarult ahhoz, hogy ettél kezdve még nagyobb szen-
vedéllyel kerestik ir6i kiteljesedésiinknek és a Mhely fenntartasdnak a maddjat, mignem
1965- ben egy odesszai zsidd menekilt atyaskodo sgitségével, aki szedémester volt a Béresni-
ak nyomdaban, ahol a M(ihely késziilt, bejutottunk a CGT szakszervezet altal fenntartott
nyomdai szed6iskoldba. 1966 tavaszan megalapitottuk - ketten - az ARTIS nyomdai vallal-
kozast, melynek Nagy Pal francia felesége volt a torvénnyel szembeni felelGse. Szed6gépet bé-
reltiink, s a Magyar M{(ihely 15. szdmat mar mi magunk szedtik, térdeltik. Ett6l a pillanattol
kezdve megvaltozott az életiink: kenyérkeresd és irdi munkahelylink lett a nyomda. Albrecht
Dezs6 0sszehozott benniinket loan Cusaval, roman koltével és tehet6s nyomdatulajdonossal,
aki baratsagaval és cégiinket taplalo munkaval jarult hozz4 tgyunkhdz. Miutén Kisllt, hogy az
onallo vallalkozés fenntartésara forditott energia nem &ll ardnyban az irodalom és a Magyar
M{hely oldalan elkdnyvelhetd anyagi és szellemi nyereséggel, bezartuk sajat vallalkozasun-
kat, s ekkor is 6 volt az, loan Cusa, aki egyre nagyobbod6 nyomdéajaban, a Compagnie Fran-
caise d’Impressionban, 1970-t6l félnapos allasban - sok és sokat ér6 privilégiummal - alkal-
mazott mindketténket, azaz adott kenyérkeresd allast. Ezt kovet6en hosszi éveken at hol koz-
vetve, hol kozvetleniil, halaldig a Magyar M{hely mecénasa volt.

1967 tavaszan a Fédération Francaise des Maisons des Jeunes et de la Culture elnevezé-
s(i tarsasaggal kar6ltve nemzetkdzi irodalmi tanacskozast szerveztiink - szintén ketten -
Atelier 1. cimmel, melyre Eur6pabol, Eszak-Afrikabol és Amerikabol hivtunk meg franciaul
tudd irokat, koltéket (pl. Nemes Nagy Agnest, Pilinszky Janost, Lengyel Balazst stb.). A ta-
néacskozasrol Atelier I.cimmel francia nyelvl kdnyvet adtunk ki. A tanadcskozéas megismétlé-
sét a 68-as parizsi események akadalyoztdk meg.

1968-ban jelent meg a Magyar Mhely kiadasaban Nagy Pal Hampsteadi semmittevék
cim(i regénye. Egy sajat dsszeomlasaval hadakozé, szellemileg-testileg leépiil6félben 1év6 fia-
talember els6 személyben lejegyzett hangulat-leletei. A kdnyvben nincs elmozdithatatlan
tampont, nincs gravitacio, nincs kézzel foghaté valsag, csak mondatokba agyazott Iétezés-
szeletek, melyek labilisak, valtozékonyak. A szdéveg mogil egy Angliaban él6, francia tanitas-
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sal kiiszkodd6 fiatal tanarember rajzolodik ki, aki nem tud annyi tanitvanyra szert tenni, hogy
megéljen bel6le, s ezért baratjara, az ir szinészre, Johnyra tamaszkodik. Johny beprotezsalja
6t egy eltesebb hdlgyhdz, aki rendszeres nemi szolgaltaas ellenében eltartja a hést. A fiatal-
ember egy gazdag haz tagas szobajaban tehetetleniil szenved, de szenvedésének eredete, azaz.
a helyzetb6l ad6do konfliktusa nem erkélcsi természet(i, hanem a vilagtél valé undorodas reé-
sze, melyet az id6sebb holgy visszataszité fizikuma és a rendszeres lerészegedések a kibirha-
tatlanséagig felfokoznak. A regény méasodik felében a gomolygd mondatfelh6kb6l egy dél-ame-
rikai forradalom reménye illan a szenvedd elé. A l1azdlom valdsagga forméalodik, s ezzel meg-
kezdddik a f6hds megmentése, aki természetesen, lelkesedik a forradalomért. Johny is el6ke-
ril. A forradalom azonban megbukik, s talan ebb6l kifolyo6lag féllazul a mondatok kohézidja.
A mondatok szétesését a szavak megbomlasa koveti, a betiik 6nalldsodasa. Atomjaira hullik a
szdveg. Porra lesz. Jelen van a kényvben a megujulé magyar pr6za minden alapanyaga: a tor-
ténet relativizalasa, a visszakapcsolas, az 6nismétlés, idegen szdvegrészek bekebelezése, a
mondatok menetét megszakitd, a szavak forméajat megnyesd vizualis effektusok, nyelven ki-
viili, de jelentést hordozé tipogréafiai jelek stb. Ha jon egy nyitott szem( irodalomtérténész,
akit ma, amikor mar lehet, valéban az irodalom érdekel, nem pedig a jolértesult korok érték-
rendje, bizonyara mérféldkdének tekinti majd a Hampsteadi semmittevéket a modern ma-
gyar proza utjan.

Egy évvel kés6bb, 1969-ben, a regény francidul is megjelent Les fainéants de Hampstead
cimmel a périzsi Denoél Kiaddnal, a szerzd és Philippe Dome atiiltetésében. Philippe Dome
1968-ban érkezett Parizsba, Anglidbol. Az dtvenes évek végén Liege-ben volt diak, ott szer-
kesztettlik egyiitt a Dialogue cim( francia irodalmi foly6iratot. Nagy Pal ott ismerkedett meg
vele. Miutan Périzsban meggyokerezett, rendszeresen dsszejartunk és egyre szorosabb lett a
munkakapcsolat kdzottlink. Hol Parizsban, hol Chervey-ben, a Nagy-hazaspar Périzstél 200
km-re 1év6 vidéki rezidenciajan elmélkedtiink, forditottunk vagy vitatkoztunk végkimertlé-
sig. 1972-ben harman alapitottuk meg a Magyar M(ihely francia testvérlapjat, a d atelier-t
és a hasonlo nevil kényvkiadot. Kés6bb a francia irodalom fiatal és id6sebb jelesei csatlakoz-
tak hosszabb révidebb id6re a csapathoz: Bruno Montels, Jacques Roubaud, Claude Miniere,
Michel Deguy, Gérard de Cortanze, Mitsou Ronat, Jean Paris stb. Harman egyiitt forditottuk
a d atelier egyik lesikeresebb, francia irodalmi berkekben feltlinést kelt§ kiadvanyat, az
1974-es datumot visel6 Szentkuthy kilénszdmot. A d’atelier egy évtizeden &t a francia
avantgard irodalom egyik legfontosabb vizualis foruma volt. Kiadvanyainkat mind a mai na-
pig keresik a modern francia irodalom gydijtéi.

Nagy Péal kovetkezd kdnyve, a Monologium 1971 -ben jelent meg. Ebben a kényvben proé-
zaja 0j arcot 6lt, bar korabbi irasaival kétségtelen a rokonsag. A testi és szellemi leépiilést
ecseteld tartalmi és formai jegyeket itt a szovegbeli dsszefiiggések logikai és nyelvi jatéka
véltja fel. A konyv darabjai 1966-t6l kezdve jelentek meg a Magyar M(helyben, amibdl
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egyenesen kovetkezik, hogy mar a hatvanas évek végen bekovetkezett a valtas. Ezekben az ira-
sokban rétegekben keriil egymas folé a nyelvi anyag. A rétegeknek 6nallé élete van, de csak
egytt rajzolnak ki valamilyen megfoghatd korvonalat. Az éplil6 velencei hajo éjjel cimdi
"Prae -palimpszeszt"-ben azon kiviil, hogy az egésznek az alapjat a Prae-bél, Szentkuthy Mik-
16s monumentalis regényébdl vett szévegek adjak, idézetek szerepelnek kiilonb6z6 kényvek-
bél, verseskotetekbél, nem létez6 irasokbdl, és kozéjik ékelve kiilonbozé felsorolasok és szo-
vegtdmbok taldlhatok. A w-variorum-ban Stephanus Weszprémi latin nyelvii munkjabdl
kélcsonzi az alapoz6 réteget, a foldi dolgokrdl cimlben pedig Apatzai Tsere Janos "Magyar
Encyclopaedid"-jabol. Palimpszesztjeiben szivesen nyul a két-haromszaz éves munkékhoz,
talan azért, mert a nyelvi rétegezésre ezekben tdbb lehet6séget lat. Néha al-palimpszeszt is ir,
és egy-egy réteget 6nallé miiként kezel, mint példaul a (tacite: "'en paix avec ses dieux') ci-
gium egyik fontos jellemz&je, hogy megbomlik benne a kényv hagyomanyos sémaja. Nincs
eleje és nincsen vége, azaz a boriténak nincsen hatoldala. A (nyilt tér) cimdi iras a kényv vé-
gén normalisan kezdddik, de néhany oldal utan tétagast all, s csak odébblapozva, a kényvet
megforditva, azaz hatulrél kezdve olvashatjuk el - visszafelé jovet - a maradék szdveget.
Ugyanez elmondhaté gy is, hogy a (nyilt tér) cim( iras a konyv elején normélisan kezdédik,
de néhany oldal utan totagast all, s csak odébblapozva, a kdnyvet megforditva, olvashaté el -
visszafelé jovet - a maradék szoveg. Erdemes alahtizni, hogy ez a séma-bontas nem 6ncéld ja-
ték. Kétezer éves metafizikus vilagunkban a kezdet és a vég, az egy pontbol val6 indulas és az
egyetlen befejezés anélkil volt része a dolgoknak, hogy valaki rakérdezett volna miértjiukre: a
kanon szerint egy irodalmi miinek van kezdete és van vége; egy kdnyvnek Ugyszintén. Nagy
Pal viszont nem elégszik meg ennyivel, rakérdez, nem szavakkal, hanem a targyi feltételek, ez
esetben a kényv séméjanak a megbontéasaval.

A Magyar Mhely szerkesztésége a tizenharmadik szamig, 1965-ig, sokat valtozik, utdna
némi nyugalmi allapot kovetkezik be, hdrom szerkeszt6 jegyzi a lapot, egészen 1973-ig, ami-
kor Méarton L&szlénak a neve, aki foglalkozasa mellett egyre kevesebb id6t tud a lapra fordi-
tani, lekerll a szerkeszt6k listajarol. A Mdhelyt ezutan két ember, Nagy Pal és Papp Tibor vi-
szi az 54-ik szamig, amikoris a kilencedik szamban szerz6ként bemutatkozd Bujdosd Alpar a
szerkeszt6ség tagja lesz. A hetvenes évek elején 0j dimenzidval, a M{hely-talalkozékkal
gyarapszik a lap vonzésaban gravitald szakmai és barati kérok mikddésteriilete. Az els6t
1962-ben, a folydirat alapitdsanak tizedik évfordulojara - korszer(iség/kortars irodalom
cimmel - Marly-le-Roi-ba hivtunk 6ssze, a francia Oktatasiigyi Minisztérium évszazados
fakkal diszitett parkot és f6uri kastélyt kinal6 konferencia-telepére, amihez francia irodalmi
kapcsolataink - tdbbek kozott a kolté Robert Marteau - segitségével jutottunk, sahol a mo-
dern kényelem minden eszkdze a résztvevOk rendelkezésére allt. A talalkozok évente-két-
évente kovették egymast. Az els6kdn a szervezés munkajat Nagy Pallal ketten végeztiik, 1975-
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t6l, a Bécs melletti Hadersdorfban megrendezett harmadikt6l kezdve pedig felvaltva: a bécsi-
eket Bujdoso Alpar és Zsuzsa, Megyik Janos segitségével, a parizsiakat pedig tovabbra is mi
ketten. Magyarorszagon el6szor 1985-ben Kalocsan kertil megrendezésre, 1989-ben és 1991-
ben Szombathelyen Székely Akos szervezésében, majd 1993 Gta Keszthelyen a lap munkéjaba
most bekapcsolédé fiatalok segitségével. A nyugaton megrendezett talalkozok anyagi fedeze-
tét mindig a szerkeszt8k biztositottak a sajat zsebilikb6l. Sokan nem tudjak, vagy nem szivesen
vesznek tudomast rola, hogy mig egyes kitlintetett jotékonykoddk fizetésért végezték a jote-
konykodast, addig Nagy Pallal szombat-vasarnapi nyomdai pluszmunkat kellett felvallal-
nunk, hogy a hazai és a szomszédos orszagokbol jové magyar irok, kolt6k és irodalmarok szal-
lasat és ellatasat fizetni tudjuk. Arrél nem is beszélve, hogy a nyugati résztvevok kozott is
akadt olyan, akit6l nem tudtuk behajtni a részvételi dijat, aki ingyen, a mi zsebiinkre konfe-
renciazta végig a M(ihely-talalkozdkat.

1972-ben a Magyar M{hely szerkeszt6sége Kassak Lajos 6zvegyének és baratainak ta-
mogatasaval létrehozta a Kassak-dijat, melynek zs(irijét Kassak Lajosné, Schoffer Miklés, a
Magyar M{ihely szerkeszt6i, azaz Nagy Pal, Papp Tibor, rovid ideig Marton L&szI6 és 1977-
t6l Bujdoso Alpar alkottak, illetve alkotjak. A dijjal - mely a Miihely-talalkozékon kerl ki-
osztésra - egy Kassék szellemét tovabbvivd, modern szemlélet(i fiatal irdt, miivészt, zenészt
jutalmaz meg a zsliri. Az elmalt huszonkét évben Kitiintetett Kassak-dijasok névsora a mai
magyar irodalom kdzépkoru alkotdinak a javat magaban foglalja (lasd: Magyar Mdhely, 84.
szam. 61. oldal). Ezt a munkat, ezt a maradandd kritikusi aktust a zs(ri tagjainak, igy Nagy
Palnak a mvei kozé is joggal besorolhatjuk.

Nagy Pal kdvetkezd kényve, a Munkanapld 1970-1978 alcimet visel§ korszer(ség/kor-
tars irodalom, a Magyar M(ihely kiadasaban jelent meg, 1978-ban. A kényv inditasa egy
hasonlé cimmel megkezdett eléadassorozat volt, melynek elsd allomésa egy hollandiai Mikes
Kelemen Kor-i dsszejovetel volt. A modern irodalomrdl, a modern irodalom problematikaja-
rol, az 0j m(fajokrdl, az avantgardrdl szinte semmi nem jelent meg a mult rendszerben Ma-
gyarorszagon. A nyugaton él6, hivatasosnak nevezhet6 magyar kritikusok és esszéistak - a
legjobbakat is beleértve - konzervativok voltak. A kritikusi palyan kering6 nemzedéktarsak,
az id6sebbek arnyékéaban, ugyszintén megragadtak a "klasszikus" modernségnél, egy sem
akadt koziluk, aki az avantgard irodalmat felkarolta volna, s alkalmasint kiallt volna mellette.
Nyugaton él6 modern magyar ir6 erre csak azzal valaszolhatott, hogy nyakaba vette a kritiku-
si és az elméleti munka igdjat, azért, mert az irodalomnak altalaban, és sajat maganak is, sziik-
sége volt az elemzésre, az Uj kérdések megfogalmazasara, az Uj formak behatarolasara. Nagy
Pal a korszer(iség/kortars irodalomban a nyelvrél és az irodalomrél mondja el a modernség
égtajat megcélzo iroknak a legfontosabb tudnivalokat. Leteszi az alapokat. Segitségil hiv
mindenkit, Wittgensteint6l Ezra Poundig, Kassék Lajostdl Jacques Derridaig, akinek alapot
teremtd gondolatai vannak. A konyv fejezetcimei - ha ebben a hagyomanyostol szintén na-
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gyon el(itd kényvben lehet még fejezetekrél beszélni - irodalmi jelzétablaknak is tekinthet6k.
A "szd szOvet szOveg"-gel kezdi, azzal az irodalmi alapanyaggal, amihez vizonyitva kényve ta-
volabbi lapjain jelr6l, jelentésr6l, kommunikaciordl, konkrét koltészetrdl stb. elmélkedik,
idéz, elemez, polemizal. A 18. oldalon bejelenti, hogy "tarthatatlan az a divatos megkilénb&z-
tetés, miszerint kétféle modernség van: tartalmi és formai..." s azzal zarja a bekezdést, hogy
"..a modern irodalomban(...) ezek hol egyszerre, hol egymast behelyettesitve, szétvalasztha -
tatlanul vannak jelen. A szdveg nem mas, mint egy ir6i modszer szinrevitele: megvalésita-
sa...". A kovetkez8 oldalon pedig azt fogalmazza meg, hogy az "avantgardizmus nem (nem-
csak) torténeti kategdria, hanem mindenkori iréi-alkotéi magatartas, szemlélet, mely az alko-
tas értelmének (a kisérletezést szitkségszer(en feltételez6) Ujat-alkotast tartja'. A metafizi-
ka fejezetben a metafizikus gondolkodastdl lassan tavolodo korszer( irodalomszemléletrdl ir,
miszerint az "iras egyetlen »igazolasa« :az irds gesztusa, a széveg kiépilése és felbomlasa..."
Az 6ndllé jelrendszer fejezetben azt targyalja, hogy az irodalom azonosithaté-e a nyelvvel, a
modern széveg jelentéstartalma fejezetben pedig a sz6veget szervezd elvekrél beszél, s itt
jegyzi meg Maurice Roche alkotastechnikajaval kapcsolatban, hogy a "tipografia nem csupan
a reprodukalas technikdja, hanem az iréi munka szerves része". A percepcid és kommunikacio
fejezetben az "érzékelési strukturak"-at vizsgalja, s mondja ki, hogy "az észlelés els6 mozza-
nata a térbeli «leolvasas», sezutan kertll soraz id 6bel i olvasasra (...) a kett6s percepcio el-
ve kllénbozteti meg a széveg vizualis jellegét is hangsulyozd korszer( textira-irodalmat
minden mas vizualis torekvéstdl.." Kilon fejezetet szentel a jelhalmaz anyagi hordozoinak: a
kdnyvnek, a sokszorositasi eljardsoknak. Konyve végén a tér-koltészet, konkrét koltészet fe-
jezetben felméri, dsszeszedi az altala ismert iranyzatokat, réviden jellemzi 6ket, majd kifejti
a réluk alkotott pozitiv vagy negativ véleményét s alkalmat talal arra is, hogy a vizualis iroda-
lom évszdzados hagyomanyairol széljon néhany sz6t. Formailag, tipogréafiailag ez a kényve is
messze eltér az ismert kdnyvszerkezetekt6l: cimlapja a kdnyv kdzepén, kolofonja a kétharma-
dan talalhtd, s az oldalak rendezettsége is a vizualitason alapszik, nem a szdveg linearitasan.

A hetvenes évek masodik felében a francia d atelier csoport egyre tébb irdnyban fejtette
ki tevékenységét. Performanszok és kiallitasok kovették egymast. 1977-ben a parizsi Georges
Pompidou Kdzpont "Littératurea I’épreuve"” cimmel allitotta ki a d atelier csoport tagjainak,
kozottik Nagy Palnak, kdzds és egyénileg készitett munkait. Ezt kdvette 1978-ban a Le Hav-
re-i hasonlé cim(i, majd a francia Nemzeti Grafikai Alapitvanyban rendezett "Signe graphi-
que - espace poétique" kiallitds. 1979-ben Amsterdam, 1980-ban Périzs, Utrecht sth. kdvet-
kezett. Az azéta eltelt két évtizedben Nagy Pal munkai szdmos kiallitason szerepeltek, ezek
kozil emlitsiik meg az els6 budapestit, az 1982-ben rendezett "Tisztelet a szuléfoldnek™ ci-
m(it, s az ezt kdvet6 fontosabbakat, melyek révén munkai lathatok voltak Portugaliaban (Po-
ezia viva, 1987), Gordgorszagban (Eros-Eroticism, 1987), a "kép-vers/vers-kép" kiallitason a
Pet6fi Irodalmi Mizeumban 1987-ben, Belgiumban, Sao Pauloban, Brazilidban, Mexikéban,
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San Diegoban (USA), Olaszorszagban, tobbszér a parizsi Pompidou Kdzpontban, a dél-fran-
ciaorszagi Tarasconban, "A miivészet ma" kiallitison Budapesten, Vacott, az 1989-es szom-
bathelyi M{hely-talalkoz6 alkalmabdl rendezett "Szabad teriilet” cim( kiallitason, a Kanari
szigeteken, Sepsiszentgydrgyon, Stuttgartban, Kanadéaban, Japanban stb.

1977-ben a d’atelier kiadasaban &nallé kiadvanyként is megjelent a szamos kiallitdson
bemutatott SadisfactionS cim( francia vizualis szovege. A mii cime egy sz6fonal, az "isteni
Orgrof" neve: Sade és a kielégllés: satisfaction szavak dsszefonasabol sziletett. A mivet hor-
dozd nagy méret(i lapon a munkanapléjaban emlitett érzékelési strukturakrdl elmondottakat
itt megtoldja azzal, hogy az els6 leolvasas is analizalhaté elemeket kinal az olvasdnak. A nagy
lapon két stlypont vonja magara a figyelmet, az egyik egyenes vonalak végén siirlisddik cso-
mapontta, spirdlis irdnyl szévegmozgas kdzepén a masik, s kettejuk kozott fekete mez6ben
Sade neve lathatd. Az értelmezhet6 koltéi anyag bolyhokban keriil az olvasé szeme elé. A
bolyhokat a szavak értelmi és konnotacios rokonsaga fogja 6ssze, s formailag mindenitt a
szOjaték, a sz6fonat, az athallas, az alliteracié dominal. Egyik bolyhaban a test a kézponti je-
lentés, a masikban a szerelem lik6rje, a harmadikban a fajdalom, a negyedikben a szemé-
remréssel hivalkodd kielégulés sth. Ezt a miivet nem elolvasni, hanem olvasni kell, letapogatni,
izlelni, elmélkedni folotte.

1976-77-ben Nagy Pal két kollektiv kolt6i munkaban vett részt, az egyik a Pompidou Koz-
pont 1977-es kiallitdsara készitett tiz méter hosszl "Faux-drap" cim(i kollektiv képvers, Phi-
lippe Dome, Bruno Montels, Claude Miniére, Nagy Pal és Papp Tibor munkéja. A masik az
1977-es hadersdorffi Miihely-talalkozora készitett, s ott megvitatott és kiallitott "Lanyok
szeméremajkan csend Gl" cim( vizualis md, melynek szerz6i: Bujdosd Alpar, Kibédi Varga
Aron, Nagy Pal, Papp Tibor és Pet6fi S. Janos.

A hetvenes évek masodik felében a korabbi irodalmi felolvasadsokat Nagy Pal is 6nall6 iro-
dalmi mifajjal, a performansszal véltja fel. A performansz olyan md, amely latvanyhoz,
hanghoz, id6hoz és az alkoto személyes jelenlétéhez van kotve, s amely teljes azonossaggal
megismételhetetlen. Irasvetitére, magnetofonra és emberi testre készitett multimédiai is mun-
kdknak nevezi ezeket a miiveket. Az elsét, a Homo flash-t 1978-ban mutatta be Parizsban, a
Péniche-théatre-ban rendezett d’atelier esten. A francia és magyar darabokat tartalmazé
Journal in-time cim( performansz-sorozatat 1979-ben kezdte (Allj! Ki vagy?, Sécuritex-
te, RéVe-Révolution, Huszonegy perc, Pszicho-dream, Violight, A bas-decasse, Kézr6l-
kézre, Improvizaciok), ekkor vonta be vizualis eszkdzei kozé az irasvetit6t. Irasvetitére
komponalt miveivel jél behatarolhaté, mifajilag elemezhetd, formai jegyekkel rendelkezd,
sajatos nagypali performansz-valtozatot hozott létre. Az irasvetitd az érzékelhetd, az olvasha-
lagitott livegasztal elmozdithatova, cslsztathatéva, alkalmasint homalyossa teszi. Dinami-
kussa. Az irasvetitének koszonhet6en Nagy Pal eme mUveiben szerepet kap a harmadik di-
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menzio is, tobbek kozott a vaszon elé all6 alak és a vasznon lathatd szévegkép interferenciaja
révén. A latvanyban az alkoto is bennefoglaltatik, az alkot6 gesztusai, mozgasa, haja, bére, ru-
héja, hangja. A performanszok alapelemei k6zott jelentds szerepet kap a hang, amely, eredete
szerint, a Journal in-time sorozatban kétféle minéséghen szerepel: el6re felvett anyagok (ze-
ne, zorej, parbeszéd, hangvers-részletek) és élében elmondott szdvegek. Ennek a perfor-
mansz-tipusnak egyik jellegzetessége, hogy barminem segédeszkéz hasznalatdt megengedi,
anélkil, hogy specidlis jellegét, miifaji sajatossagait elvesztené. Nagy P&l az asztalra szért
plasztikbet(ktdl a vetitésugarban flirdetett kaucsukbabakig szamos hétkdznapi targyat allit a
koltészet szolgalataba. A Journal in-time darabjaiban egy-egy kézponti mag kéré rakddnak
le az események. A kdzponti mag egyszer a Bader-Meinhoff német vordsgardista csoport fel-
tételezhet6en renddrileg siettetett bortonbeli megsemmisitése, maskor a szerz6 belsd tusaja a
maésodik vilaghaboriban katonatisztként elesett apja emléke fél6tt, megint maskor a tipogra-
fiaval kifejezett félelem. Az irdsvetitére komponalt performansz tébbnyire sétét teremben
zajlik le, csak az irdsvetit6 kdrnyékén g6zoldg némi fény. A kdzonség feldl nézve kétségtelen,
hogy az aktusnak kultikus jellege van. EIméleti megkdzelitésben is nyilvanvald, hogy a kolté-
szet 6si, kultikus funkcioja keriil el6térbe, azaz Uj, mai megvilagitasha. A performansz kézép-
pontjadban a delejes er6 maga az alkoto, a sotétségben 6 az egyetlen mozg6, az egyetlen él§
alak. Az irasvetitére komponalt miiben az emberi egyuttlétet vallasossagig fokozo6 aktus emeli
ezt a m(iformat a legfrappansabb performansz tipusok kozé.

El6szor a hatvanas évek végén, 1968-ban jut vissza Nagy Pal Magyarorszagra, meghivott
iréként, szerkeszt6ként egy budapesti nemzetkdzi forditdi kongresszusra. A szakma szere-
tettel fogadja, a hatalom bizalmatlanul. A hetvenes évek elejétél, az enyhiil6 légkdrben, nem-
csak tobbszor jar haza, hanem a két vilag kozti parbeszédben a Magyar Mhely szerkeszt6-
jeként, majd az Anyanyelvi Konferencia elndkségi tagjaként részt is vallal. A parbeszédben
bennefoglaltatott a Kultuszminisztérium Irodalmi F6osztalya éppen soros vezet6jével (Tdth
Gyulaval, Bird Zoltannal, Molnéar Istvannal stb.) valé késhegyig mené vita arrél, hogy kit en-
gednek ki M(hely-taldlkozora, kit Kassak-dijanak atvételére, s ennek fejében a Mdhely kit
vesz fel az altaluk javasoltak kdzil a meghivottak listajara (soha nem utazhatott Szentjoby
Tamas, nagyon sokaig nem kapott vizumot Galantai Gyorgy, Kassak-dijuk atvételére nemen-
gedték ki Erdély Miklost, Tandori Dezs6t, Haraszty Istvant) és bennefoglaltatott a parbeszéd-
ben a nyugaton éI6 irék hazai kozlésének kierészakolasa, az otthon él6 irok cenzulrazatlan
nyugati kozlése sth. Nagy Pal a bekéi kockaztatva kényveket hoz be, kéziratokat visz ki az or-
szaghdl, felszoélal, kritizal, kdvetel. A hetvenes évek végén Salgébtarjanban tilos fényképezés
urligyével beviszik a rend6rségre. A rend@rautd utan sirva szalad6 francia feleség és a volt ta-
nar, Marton Laszl6 mennek érte. A filmet, amelyikre a feleség és a barat mellett a volgy talol-
dalan lathatd partf6iskola is raéghetett, a rendérok elvették. A semmitmondé filmszalagot
csak évek multan - heves tiltakozés utan - adta vissza a karvallottnak Périzsban a Magyarok
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Vilagszovetségének egyik vezet6je. Magyarorszagi forumok a 80-as évek elejétél kdzlik, meg-
lehet&sen gyéren, Nagy Pal munkait. Ekkor mar leirhato a neve, de avantgard alkotésai csak
kisér6szoveggel jelenhetnek meg vidéki folyoiratokban. A févarosi lapok kapui csupan a pol-
géri izlés hatarain belul, a klasszikus modern irasoknak engednek némi rést, ha nyugatrdl jon-
nek, de az éra végeig zarva maradnak a nyugaton sziletett avantgard irdsok elétt. Nagy Paléi
el6tt is. Ugyanez mondhat6 el a hazai kényvkiadasrol, azzal a megjegyzéssel, hogy Magyaror-
szagon vidéki irodalmi kényvkiaddé nem m(ikddétt, a mindmaig "nagymulti"-nak tisztelt ki-
adok mind a févarosban szekeltek, s a folydiratokhoz hasonldan nyitasra képtelenek voltak,
ideoldgiailag esetleg megengedtek maguknak egy-egy kurta félrelépést, még nyugati “emig-
rans" szerz6ket is kdzoltek, de nem lépték at soha a politikai vagy az irodalmi berkekben kiala-
kitott konzervativ tabuk hatérait. A mult rendszer utolso, elpuhul6 évtizedében Nagy Pal tébb
hazai irodalmi esten fellépett: Egerben, Szombathelyen, Salgétarjanban, Budapesten a Kos-
suth Klubban stb. Nem sokkal a rendszervaltas utan elényugdijasként fiiggetlenedett parizsi
munkahelyétél, s amikor lehet6veé valt, kivaltotta magyar Utlevelét. Ett6l kezdve egyre t6bbet
tartézkodik Magyarorszagon. 1991-ben kapja irodalmi és irodalomszervez6i munkajaért az
egyetlen hazai elismerést: a Nograd Megye Kozgyilése altal adomanyozott Madach-dijat.
1980-t6l Nagy Pal egy irodalmilag Gj teriilet becserkészésére véllalkozik: a vide6 szveg-
kbzpontl hasznélatara. Ez az elhatarozas, minden valdszin(iség szerint, egy lizenetkdzvetités-
sel és egy mifaji el6relépéssel magyarazhat6 okra vezethetd vissza. A m(ifaji elérelépést az
irodalomban a statikus alakzat, a tartdra rogzitett irdskép megmozgatasa, dinamikussa tétele
jelenti. A dinamikus széveg egyszerre kép és egyszerre iras, a két fogalmat mar nem lehet egy-
mastol elvalasztani, s az igy kialakulé 6nall6 jelrendszert nevezi Nagy Pal képnyelvnek, konk-
rét megjelenési formajat pedig képszovegnek. Az lUzenetkdzvetitésben az elérelépést a kor
technikajahoz valé igazodas jelenti, az, hogy a mlialkotas, azaz az irodalmi alkotés szinkron-
ban legyen a kor legfejlettebb, leghatasosabb technikajaval. A leghatasosabb kultarat sugarzo
technikai eszkdz évszazadunk utolsé negyedében a televizio. A televizio a képmagno segitsé-
gével folvett irodalmi anyag, azaz az elektronikus irds megjelentetésére ad lehet6séget, az
anyagtalan szévegnek bizonyos idére életteret biztosit, s mindezt Ugy, hogy az olvasé vagy né-
z6 hagyomanyos, széveghez kot6dd viszonyat alapjaiban valtoztatja meg. Els6 mlve a Securi-
texte 1980-as datumot visel. 1984-ben videdfilmet készit Le Trou Noir cimmel egy parizsi
irodalmi kdvéhazban bemutatott performanszokrél. Miveit 1985-t8l nevezi képszdvegeknek,
els6ként Métro-police ciml munkdjat, melynek targyi el6zménye a hasonld cimet visel6
6lombetlkbél készitett munkdja volt. Ezt kovetik a Szemrebbenés nélkll, az Amaryllis, a

*A dij adomanyozasat a Palécfold Szerkeszt6sége kezdeményezte. Pal Jozsef fészerkeszt6
flizott szdébeli kiegészitést az irasbeli elbterjesztéshez a kozgylilés dontéshozé dlésén. (- a
szerk.)
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Molnar Katalinnal, Bruno Montels-lel. Sandra Sarazzin-nel kézdsen készitett Tapis roulant,
a Phoné (1988), Egy maganhangzo6 anatémidja (1989), Intimex (1989), Szk6ddk (1991)
és a Secret (1992) cim(ek. 1987-ben Albert Pal, David Andras, Major Kamill, Matolcsy Esz-
ter, Molnar Katalin és Somlési Lajos tarsasdgaban megalapitja az elsé magyar irodalmi és
mUveészeti video-folydiratot, a p’ART-ot. A folydirat képszdvegeket, interjubol- és val folépi-
tett arcképeket (pl. Ligeti Gyorgyét) és rovid mlvészeti riportokat kozol. A p’ART 1990-ben
megjelent 6-7. szdmat teljes egészében a Magyar M(ihelynek szentelte. A kiilonszam kazet-
tajan a Mihely-talalkozokrdl készilt filmek és a Magyar Miihely fényképekbdl és doku-
mentumokbol dsszerakott torténete lathatd, mely Nagy Pal és David Andras munkaja.

1984-ben jelenik meg a Journal in-time 1974-1984 cim( albuma. A nagy alaku, széles
kdnyvben a nyelvi és féleg a mifaji hatarokat elmosva képverset, szdveget, vendégszoveget,
forditast, esszét kozol egymas utan vagy egymasha fonva. A m(ifaji kaleidoszkopra a cim is
okot adhatna (személyes, azaz intim napld), azonban nyilvanvalé, hogy mindez Nagy Pal el-
méleti alapallasabol kovetkezik, abbol, hogy a modern alkot6 a kreativ gesztusokat egyenér-
tékiinek tekinti, abbdl, hogy a metafizikus gondolkodasban gydkerez6 mifaji megosztast nem
fogadja el, azonban a m{fajok bomlasabdl, egymasrahatasahol kicsikarhaté eredményeket
szivesen gylimdlcsozteti.

A konyvben a konkrét vers technikajat felhasznalo m(it6l a tipogréafiai séman alapul6 kép-
versig, a prozaverstdl az esszéig szamos mdifajjal talalkozik az olvasé. Van olyan opus, ame-
lyikben egyszerre akar kettével is talalkozunk, s6t, még m(iforditassal is, példaul a maurice
roche 1975 ciml munkéajaban, amelynek a bevezetdjét azzal a mondattal kezdi Nagy Pal,
hogy "Az irodalom végre leddntotte sajat balvanyat". Maurice Roche-t, az egyik legmoder-
nebb francia irét idézve mondja ki, hogy a pikturalis (képi, tipografiai) referenciak "altalaban
az elbeszélés szerves részei, s szereplk éppen az, hogy a széveg szévegszer( miikodését segit-
sék eld". A bevezet6t kovetd oldalakra az a mfaji megjeldlés illene, hogy m(iforditas, mivel a
francia eredeti Maurice Roche szdvege, azonban itt az tlinik egyedil helytallonak, hogy
mindkett&jukeé.

A konkrét versek technikajat alkalmazza a bevezet6 oldalakon lathaté képversekben, ezek
kozoétt is kuléndsen meggydz6 erével az el6z6 kdnyvének cimét konkrét verssé formald olda-
lon, ahol a negativ és a pozitiv kép szembefordul egymassal, felesel egyméasnak, mintegy kife-
jezve a monoldg lényegét. A Doberdora rimeld zolderdé-ban a széveges bevezetés utan Ugy-
szintén a konkrét-vers technikajara utal a két sematizalt fal rajza alatt a féldalattinak ming-
sithet6 jaratokban cirkulald két szo: a halal és az alom. Jellegzetesen konkrét vers a taj (hi-
anyzé figuraval) sorozat, melyben az elmaszatol6dott, oriasira kinagyitott irégépbetiikre
ruhazodik at az "aranyeres taj" minden tulajdonsaga, olyannyira, hogy a végén mar a bet(ik
sem lathatok, csak a papiron l1év6 fekete és fehér mez6k, melyek magukra veszik a t&j szerepét.
A konkrét-vers technikdja jellemz6 a betegnaplémbal cimet visel6 fejezetre is, ahol szavak
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er@sitik a minden porcikajaban kdrhazat idéz6 latvanyt: a lazgorbét, a sebész munkégjat szim-
bolizalé oll6t, melynek késén megnyilazott Szent Sebestyén lathato, a csontok réntgen-képét,
a beteg agya végére kiakasztott, gdrbékkel kifejezett betegnaplot. A fekete oldalakon sorjazé
elvagott szavak a csont-szovet vetiiletei, semmit nem mondanak, csak lattatnak, legfeljebb azt
kenhetjik rajuk, hogy az onkiviletet jelképezik. A fejezet cimébdl kovetkeztethetiink a sze-
mélyes élményb6l fakadé inditékra, a szerzd gyerekkora ota elviselt, a t6bbszori operacioval
jaro betegségre, de a mii messze a maganszféra folé emelkedik, sokkal altalanosabb az egyéni
szintnél.

A varosok elidegenitett tipografiai sémakat allit az irodalom szolgalataba. Olyan toltést
ad a szavaknak, amit korunk térképen kozleked embere, emelkedettségrél mit sem tudva,
magaénak és ugyanakkor kélt6inek érez. Az utcak nemcsak a sikban visznek valahova, hanem
szellemileg is, példaul a Boulevard Malesherbes a "ma leszdmolunk az irodalommal”-ba tor-
kollik. A latvany séméjara és athallasara tamaszkodik egy éjszaka az aacheni palyaudva-
ron cimd képvers, ahol az allomas sineit, a sinparok keresztezését jelent6 vastag fekete vona-
lak a szOveget megel6zve, elsé rapillantasra kiteritik mondanivaléjukat.

A konyv gerincét a labirintusok alkotjak. Kézponti fejezete a kimondottan és latvanyosan
labirintusoknak szentelt imago! (elaborintus) ciklus. Zsilka Tibor szerint itta "kaotikus, 6sz-
szekuszélodott rend all dssze valamiféle egéssze". Ezeken az oldalakon is a sz6veghez viszo-
nyitott prae-konceptuélis vizualitas, a mar 1étez6 (kvazi-l1étezd), 1étezésikkel tartalmat sugal-
10 szerkezetek terelik er6vonalaik halojaba a széveget. Amit a labirintusban fellelhetd szavak
jelentenek, azt még meg kell toldanunk azzal, amit a labirintusrol, a labirintus ellen vagy mel-
lett mondanak a sz6vegkdrnyezetiiktdl fliggetleniil. Az sszekuszalodott rend a szellemileg le-
épitett, a mualttd lebontott vilag rendje, a szdveggel konfrontalt vizualitas viszont a most fel-
épitett, az Uj rend. A labirintus szimbolum is, egyszer "az anya testében toltott" id6, azaz a
sziiletés és halal ("az anyaftldben to1tott id6") szimboluma, maskor meg a dadogo 1été, megint
maskor az alkotd fal melletti életet él6 maganyaé, vagy az élet neuraszténias jatékaé. A labi-
rintus-rajz a ciklus tébb darabjanak a vazat alkotja, egyik-masik lapon viszont csak jel-
zésszer(ien van jelen, mint példaul a Mallarmé tiszteletére készitett miben. A ciklusban tala-
lunk egy-bejaratl, azaz linearis szdvegvezetésii és tobb-bejaratd labirintust. A labirintus
"profan imago mundi*, mondja Nagy Pal, ahol a "sz6 zsakutcaban fut", ugyanakkor "a labirin-
tus nemcsak életveszélyes bolyongas - kellemes id6toltés szinhelye is". Labirintusnak tekint-
hetjik a déli fekvés(i hazban (alom négy hangra) cimdi linearis széveg-kompozicioit is,
méghozza szamlabirintusnak, melyben a bejarhaté utakat a szamok egymasutanja helyettesi-
ti, a négy hang tipografiai megoldasa (verzal, kurziv és két elutd tipusu félkorvér-verzal) pedig
a rétegek kozotti atjarhatosagot. Elsd ranézésre a kolt6i szévegben elhintett szamok &szevisz-
sza, rendszertelenil kdvetik egymast: 3,137,204 stb. de sz6vegelemeikkel kiemelhet6k és sor-
barakhatdk: "- 0. a fog - 1.jovd&id6ben - 2. hurokban szlletett - 3.jov&id6ben™ stb. Ha
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ugyanaz a szam t6bbszor szerepel, akkor masik sor is kirakhaté: - 0. a fog - 1. lam a hohér
sz616t karoz - 2. hurokban sziletett - 3. autodaphne mezereim". Az is kisill, hogy 4-es szdm
nincs a szovegben, azaz a most felsorolt két Ut nem folytathatd; ahhoz, hogy beljebb hatoljunk
a labirintusba, més bejaratot kell keresnlink. A szamoknak kdszénhetéen ebben a miben is
megtori Nagy Pal a linearitast, ebben is lehet6vé teszi, hogy a széveget gyakorlatilag barhol el
lehet kezdeni, s barhol be lehet fejezni. Az elolvasott rdsz is lehet teljesség. Itt isa mi metafi-
zikus origojaval hadakozik.

Alkotdi tevékenysége mellett Nagy Pal tetemes id6t fordit az elméleti munkara, ennek
fliggvénye talan, de mindenképpen ezzel is 6sszefliggésbe hozhat6d pedagdgiai tevékenysége.
El6szor 1985 oktdberétél 1986 marciusaig a parizsi College International de Philosophie-ban
Latémezbk - Az irodalom mint audio-vizualis kommunikéacié (Champs visuels - La lit-
térature en tant que communication audio-visuelle) cimmel vezetett szemin&riumot, melyen
féleg a nyolcvanas évek kdzepén honos 0j irodalmi mifajok: vizualis performansz, hangvers
és a szeminérium kozéppontjat képez6 vided-szoveg stb, megismertetésével és elemzésével
foglalkozott Ggy, hogy az elméleti oktatast dsszekotdtte a gyakorlattal, azaz felkérte a miivek
szerz@it, hogy darabjaikat eredetiben mutassak be a szeminarium hallgatdinak. 1994-ben pe-
dig Budapesten, az ELTE Bolcsészettudomanyi Kara Magyar Irodalomtdrténeti Intézete fel-
kérésére februar elejét6l majus vegéig specialis kollégiumot tartott, A posztmodern eklekti-
katol az elektrovizualis képszdévegig cimmel. Ezen a szeminariumon a képszéveggel kap-
csolatos elméleti alapozas és a gyakorlati bemutatok mellett a posztmodern irdnyzathoz pozi-
tivan vagy negativan viszonyuld legfontosabb gondolkodékkal foglalkozott és az irdnyzat filo-
z6fiai és irodalmi vetiletét targyalta, kiilonds tekintettel a jelenlegi helyzetben minden oldal-
rél tdmadott avantgardra. A tanév utolsé negyedében a pécsi Janus Pannonius Tudo-
manyegyetemen is tartott a fenti témarol hat el6adast.

1993-ban jelent meg ""Postmodern™ haromszdgelési pontok: Lyotard, Habermas,
Derrida cim( tanulmanykotete. Kényvében a jelenleg egyik legdivatosabb, széltében-
hosszaban hasznélt és valdjaban soha tisztan nem értelmezett fogalomrél, a posztmodern-
r6l mondja el az altala fontosnak vélt tudnivalokat. Eszmefuttatdsanak legfontosabb té-
nyez6je, hogy mindig, mindent az avantgard iré szemével néz, az avantgard iré szemszo-
gébdl targyal, s hogy mindig levonja az irodalomra vonatkozo tanulsagokat is. Témajat a
konyv cimében emlitett harom filozofus posztmodernrdl irt szovegeinek értelmezéséhdl
bontja ki. Jean-Francois Lyotard-ral kezdi, aki 1979-ben kiadott "La condition postmo-
derne" cimd munkéajaval meghirdette a posztindusztridlis kor bekdvetkeztét, s aki az
1985-0s parizsi | mmatériaux kiallitas idején mar véallalja a "posztmodernséget", azonban
Lyotard egyik 1986-0s cikkébdl vett idezettel rAmutat arra is, hogy a posztmodernnek
Lyotard szerint sincs "semmi kdze azokhoz az irodalmi mozgalmakhoz, amelyek az elbe-
szélés hagyomanyos formaihoz térnek vissza." Jirgen Habermas a marxista multd szocio-
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I6gusés politikai gondolkodd a posztmodernizmus elsé kritikusa. Habermas meggy&z&dése,
hogy "a mai modernitas leghiztatobb eredményeit a kultlra, s ezen belill a tudoméany és a
filozofia terlletén produkélta. Az esztétikai modernitas radikalis kisérletei is a kultdra
radikalizal6dasat segitették." Jacques Derrida, a dekonstruktiv filoz6fia megalapozéja,
akit, f6leg amerikai kritikusai, posztmodernnek min@sitenek, a posztmodernizmust és a
koralotte folyd pszeudo-vitat divatjelenségnek tartja. Derrida kdzponti problémaja a de-
konstrukcio, mely a metafizikai gondolkodas végére utal, de a gondolkodas ett6l még
'nem sz(inik meg, ellenkez6leg: Gjra kezdddik." Derrida, irja Nagy Pal, "a mutacio filozd-
fusa, a poszt-indusztrialis kor (...) legjelentésebb gondolkoddja." A kdnyv utolso fejezete-
iben a mlivészet jelenlegi helyzete: destrukcidja, dekonstrukcidja foglalkoztatja a szerzét.
Vélemeénye szerint "korunk autoném mdivészete szdmara létfontossagl, hogy dekonstruk-
cidja: valtozasa, atalakulasa, adaptalédasa a 21. szazadi 0 felvilagosodas szellemében, az
Gjitas, a kisérletezés, ugyanakkor a fokozatossag és a folyamatossag jegyében menjen
végbe." A kotetet egy Jacques Derridaval az 1992-es budapesti latogatasa alkalméabol
folytatott beszélgetés zarja. Ennek a kdnyvnek a szerkezete is elit a hagyomanyos kényv-
sématol azzal, hogy a kényv oldalain harom vizszintes mez6 fut végig: a legfels6, mely az
oldal felénél valamivel tobbet foglal el, a f6széveg mezeje; az alul-felll 1énidval keretezett
k6zépsd sav a szoveges vagy képi idézeteké, megjegyzéseké, melyeknek betiii kisebbek a
fenti bet(iknél; a legalsé sav pedig a jegyzetek savja.

36 éve futnak nagyjabdl parhuzamosan sinjeink. Az eddig elmondottak mellett sok
minden masrol is sz6lni kéne, tébbek kdzott az elmult két évtizedben vellink egytt futd
harmadik sinrél, a bécsir6l, mulatozasrdl, pialasrol, utazasrol (példaul arrol, amikor
1962-ben osztrak felségteriilet(i vonaton atcsusszantunk a soproni csiicskén), baratn6k-
rél, haragokrdl, a szépemlék( Chervey-i napokrol (Cselényi Lacival, Emilienne-nel, Zsu-
zsaval és Marie-Louise-zal), az él6k sorabol elkdltdzott baratokrél (Németh Sanyirél, Pat-
kai Ervinrél, Erdély Mikir6l, Bakucz Joskarol), meg azokrol, akik cserben hagytak ben-
niinket, a malt rendszer hatalmasaival folytatott csetepatékrol, a "szedés-javitas-térde-
Iés" soha nem sz(in6 diktatarajardl, a lap koruli 6rokos pénziigyi gondokrol, a hazai fogad-
tatasrol, a koralottink feltlind 0j emberekr6l, a fiatalokrdl. Sok mindenrdl kellene, de
nem most; mindennek eljén az ideje. Eljon a betakaritasé, eljon az 6sszegzésé, az elszamo-
lasé, és eljon az Ginneplésé. Azaz ez utdbbi maris eljott: a 60 éves Nagy Palnak boldog szii-
letésnapot kivanok!

Parizs, 1994 janius-jalius.
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Albert Pal

Kis Fekete Kdnyvecske

Hol kellene kezdenie, elmélkedését mibe beledgyaznia, mily folkinalt tavlatokat figyelem-
be vennie a recenzornak: az idestova negyedszézada egy varosban, Parizsban él6 nemzedéki
tarsnak, olykor persze kétkedd, baratian ért6, s himmogé vagy gyengéden maliciozus tanu-
nak, ha a Magyar M{hely szerkeszt6jének és motorjanak, Nagy Palnak Korszeriség/kor-
tars irodalom cimd, Munkanaplé (1970-78) alcimi{ uj kotetérdl, nyilvan durva mfaji
egyszer(sitéssel: tanulmany- s manifesztum-gy(jteményérél szigord méltanyossaggal és a
szerz6 s az olvas6 kozott is haszonnal kdzvetitve 6hajtana sz6Ini? Messzir6l indulva idézhet-
ndk a tavoli-tavoli kezdeteket, az avantgardista valasztas és buzgo6lkodas el6tti éveket, midén
a tanitoképzét elhagyo 56-os didk, hazafias heviiletl és konok jelem( ifju a kivetettségben is
Németh LaszIot tekintette példaképének, szorgos 6nképzésében szellemi vezetdjének, elsd
szépirdi probalkozésaiban pedig a népies hangvételli naturalizmushoz igyekezett alkalmaz-
kodni; s dehogy kajanul, ma mar inkabb elégikus ellagyulassal, s féként: a hisz esztend6 soran
megtett Ut jelzésére. Emlékeztetniink kellene azutan ennek az Utnak alloméasaira: a Magyar
Mdhely cim( folyoirat tizenhét esztendejére meg az egy ideje még szérvanyosabban megje-
len s a helyi szerkeszt6tars, Papp Tibor mellé egyenrangu vagy tanitvanyi francidkat is be-
vono d’atelier cim( francia kiadvanyra, s persze Nagy Palnak a hagyomanyos iralytdl egyre
inkabb a texte-irodalom, majd egy sajatos tipografiai-vizualis kisérletezés felé elrugaszkodd
alkotdi térekvéseire, harom kotettel demonstralt eredményeire. Tlinédhetnénk kdzben azon
is, mi talan jarulékos: a taborra is vagyo6 dacos aktivista szerepen, a kérlelhetetlen ambicion
meg valtsagdijain, a félreérthetd (s hol itt, hol ott a lényegi jészandékot, az 6nnon lgyet meg-
haladé Ggyre is tekint6 buzgosagot, aldozat-vallalast méltatlanul rossz hirbe hoz6) "iroda-
lompolitikai" tevékenységen, elvégre mindez, ilyen vagy amolyan megkotésével, kényszeri
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valasztasaval, dnigazolé berzenkedéseivel, a megmarado kotetlenség hivogato igéretével, a
béklydkat razé tirelmetlenséggel, mozgalminak tudott elérefutassal és terrorizmussal meg a
helyszinen éberen elsajatithaté sa masik: a honi kdzegben még merészebbnek, még eredetibb-
nek tetsz6 "modernitas' ritusaival és jatékszabalyaival arnyalta vagy varatlanul hatarozott
irdnyba terelte az iras gyakorlatat s a gyakorlatot olykor el6hivo, maskor pedig kisérd, igazold
és értelmez6 esztétikai, bolcseleti, nyelvfilozéfiai elmélkedést; s elgondolkozhatnank veégiil
hosszU varakozasunk talanyos jutalman: a Nagy Pal tollan dsszefligg6en és magyarul elészor
megfogalmazott "ars poeticad"-n, alkotoi programon: egy Uj mf(ifaj, 0j irasmod, mivészi koz-
lésmad, tagitva még a célok perspektivajat: az "Uj Irodalom™ ut6pigjan is.

Mélté recenzionak ilyenféle tavlata és kerete lehetne; kar, hogy betdltésére nyilvanvaldan
elégtelen, miveltségét, bolcseleti hajlandosagat, a kiillénb6z6 szakmak technicista ismereteit
tekintve a - Nagy Pal szavaval - "kritikat ird kritikus": a modernitas harcossaganak értéke-
léséhez gyarl6 az érzelmes emlékezd, az Gjdonsagot a folytonossagban gyakorta csak "(jra-
folfedezésként" koszontd irodalomtdrténész, a mas utdpiakat (is) taplalé szoba-iroda-
lompolitikus, a mas anyagon mas elveket és modszereket is probara tevd szdveg-értelmez6, a
kizarélagossag aszkézisére nehezen kaphatd, élvetegen gydjtdget6 olvasé. Ennyit elére bo-
csajtva vallaljuk persze a k6zhoz szo6l6 hazifeladatirdra haramlé feladatot: hogy, akar reduk-
cidk és formalis megszelidités aran, de johiszem(en s nem is csekély megbecsiiléssel kdzvetit-
stnk az elvonatkoztatas, a divatos finomkodas és a kisérletezd tiirelmetlenség régidiban szal-
last verd szerz6 meg a hozzank hasonl6an tanulékony kdzonseg kozott; eljarasunk mentsége-
ként csak a makacs elvre hivatkozva, hogy barmely szévegrél, ha nem csal, a heterogén szdveg
a megvilagositobb, némi batoritast talalva rad a szerz6 utasitasaban is, tiistént az els6 lap alja-
rol: "(tetszés szerint rakja ossze!) (tetszés szerint!)"

Nem feledjlk a leckét, egy szellemi emlén néttiink fol elvégre, hogy a kézlendd s a kozlés
formaja nem elvalasztandd, hogy mily higitasra, ellentétek latszat-foldldasara késztet a "disz-
kurziv" szelidités, s azt se persze, hogy a "koényv" hagyomanyos jellegének kétségbe vonasa, (j
olvasasra késztet6 0j "kiils6ségek" kihivo folmutatasa mily erével képes az emigy csak még
eredetibbnek, meghdkkent&bbnek tetsz6 Uj gondolatra iranyitani a figyelmet: az egyszer( ol-
vasora tekintve hantanank le most mégis Nagy Pal Kis Fekete Kényvecskéjének "kiils6ségeit",
hogy magunkra véllalva a didaxist, hamarabb, biztosabban jussunk el véle a mélységesen ko-
molyan vett s kivilrél nézve is komolyan veendé maghoz, a jatékos vagy onillusztralé forméa-
ban is nyomatékos, megfontoland6 kdzléshez.

Nagy Pal kényvének cime példaul nem ott talalhato, hol megszoktuk: sem a fekete védé-
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papiron, sem a cimlapon: részlegesen, de negyvendtszor ismételve az 52./53. oldalon, egészé-
ben az 59.-en; s a kolofon sem a m{i végén, hanem - térképpel kiegészitve - a 87. lapon, ha jol
szamolunk persze, mert a lapszam sincsen mindig foltiintetve, és ha mégis, hol egyik, hol ma-
sik sarokban, hol szdmmal jel6lve, hol betlivel kiirva. A "modernitas" ismérve (avagy modo-
rossaga) a fura kozpontozas: pont utan kisbet(i kdvetkezik, s azzal irédnak a tulajdonnevek
vagy a meglep8en szapora német idézetek fénevei. Megfejtésre var olykor némely sz6-torlasz-
tas, tomorités, elgondolkoztatd, al-etimoldgiai sz6-elvalasztas; mas jelek, egyéni "irasjelek"
(nyilak, emblémak, alahlz6 vagy sziinetet, logikai ugrast jelz6 vonalak) logikaja naluk nem is
megbizhatatlanabb. Lényeg vagy dekoérum, "hommage" vagy betajolas? - nyilvan ez is, az is az
értekez8 szdveget meg-megszakitd szamos "vendégszoéveg"” (Ezra Poundt6l vagy Maurice Ro-
che-t6l, Kassaktol, Déryt6l vagy Szentkuthytol, Erdély Mikldstdl vagy Szentjoby Tamastol),
esetleg dn-idézet, hangulatilag beilleszked6 napld-részlet, borotvapengés kivagas: ablak a la-
pon egy tavaszi, lirizalé futamban; hozzajuk képest az "illusztraciok" (Misztotfalusi Kis Mik-
I6s nyomtatvanya, Ferdinand Kriwet vizuélis embléma-verse, Kocsis Imre hieroglifa-sora,
két tikor Kassak Ma-jabol, egy kabalisztikus kéz, egy Horus-szem sth.) jobbéra gy funkci-
onalnak, mint barmely mas, szabalyos kdnyvben.

Lehanthato, pedagdgus céllal, kdnnyitésre ez a "kiils6ség"”, még ha tiltakozik is kdzben ja-
tékossagunk; s nem is lehantandd, mert még ennyire sem kiils6ség, hanem lényegi hivatkozas,
érv, semigy inkébb a pontos betajolast segiteni kilon félmutatando a céltudatosan dnmivel
szerz@ alig évtized alatt félhalmozott, a kor és az Ujitas kivanalmaihoz igazitott irdatlan ma-
veltség-anyaga. Mert Nagy Pal a hetvenes években pokolian sokat olvasott: magyarul, francia-
ul, Joyce-ot (a Finnegans Wake-t példaul) s méasokat angolul, nyilvan németil is (hiszen ere-
detiben idézi a bolcselbket), s a szovegében elszort szomorzsakbol hinndk, még a gordgbe s la-
tinba is belekdstolt. Faraszto a lista, de jobb értésére a kovetkezéknek érdemes dsszeallitani
szerzOnk kézi-kdnyvtararol! Filozofus akad rajta szamos: Platon és Hegel, Bergson, William
James, Dunon és Eucken, a Materializmus és Empiriokriticizmus Leninje, Husserl, Nicolai
Hartmann és Carnap, Lukécs Gyorgy és Hanak Tibor, Heidegger s nagy sullyal Wittgenstein,
Michel Foucault az Gjabb francia iskolabol meg a megannyi parafrazisba atemelt, de magya-
rul isjocskan taldnyos Jacques Derrida, szinfoltnak pedig Picodella Mirandola, Paracelsus és
Johannes Reuchlin. Egy mésik kutyanyelven nyelvészeket, szemiotikusokat, az informacioel-
mélet tuddsait meg néhany miivészetholcsel6t, kritikust, sorolhatnank: De Saussure-t, Hjelm-
sevet, Sapirt, Peirce-t, Jakobsont és Chomsky-t, Damourette-et és Benvenisté-t, Lotz Janost,
Péterfalvyt és Kassai Gyorgyot; Sklovszkijt, Lotmant, Greimas-t; Umberto Ecot, Julia Kris-
tevat, Christian Metz-et és Roland Barthes-ot; Max Bensét és Abraham Moles-t, Szabolcsi
Miklést és Miklds Palt. Nehany lélekbuvart azutan, Freudot, Lacant, Szaszt; tipografia-torte-
neteket, akadémiai kiadvanyokat, értelmez@ szotarakat. irokat, kolt6ket persze szintén, szen-
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teket és aprészenteket, a sziirrealistaktol 6rokolt protokoll-tdblazaton elosztva 6ket; hevilé-
kenyehb preferencidval Artaud-t, Bretont, Dantét, Faulknert, Géngorat, Hoélderlint, Joyce-ot,
Kasséakot, Lautréamont-t, Mallarmét, Proustot, Ezra Poundot, Raymond Rousselt, Sade mar-
kit, Szentkuthyt, Wedrest; masodsorban: Apollinaire-t, Baudelaire-t, Cervantes-t, Céline-t,
Flaubert-t, Hlebnyikovot, Jozsef Attilat, Majakovszkijt, Nervalt, Queneau-t, Rabelais-t,
Rimbaud-t, Sterne-t, Villont és masokat; Beckettet, Robbe-Grillet-t, Sollers-t, az "(j regény-
nek" meg a "telquelianus" "Gj-Gj-regénynek" miveldit; egy képversrél sz616 futamban tiz-hisz
hivatkozast, tucatnyit-kéttucatnyit a térkoltészet és a konkrét-koltészet panoramajaban.
Egyuttvéve legalabb masfélszaz nevet, az ismétlésekkel oldalanként kett6t-harmat. Sapienti
sat, komoly intonécidval: kinek hasonl6 a kézikdnyvtéra (s tudunk ezért ilyenr6l nemcsak P&-
rizsban), utjelz6je is van mar Nagy P&l szellemi tartoményaban; ismertetésink kovetkez6pasz
szusan gyorsabban s6porhet végig tekintete.

Véagjunk viszont egyszer(i csapast annak, aki csak hianyosan, felliletesen ismerné Nagy Pal
auktorait; s véle ne talalgassuk azt sem, az eklektikus egybeolvasztashan, "interdiszciplinaris"
atkapcsolasokban mi idézé&jeles vagy rejtett idézet, mi dsszefoglalas vagy atiras, rezimé vagy
parafrazis; "munkanaplé”, mondja megnyerd szerénységgel, a napi jegyzetelést, cédulazast
erénnyé nemesitve az alcim; s ami ebben a napléban az irodalomra vonatkozik, nem csupan
omlesztett aforizma: hitele isvan, személyes; az iras gyakorlata s a kétkezi, nyomdaszi munka
igazi fedezete. S még elismerdbben: anyaga lehet napi olvasmanyok "hordaléka™ ennek a
"munkanaplénak; lapjait azért még a tipografus jatékossag, modern kiilénckodés is tgy ren-
dezi, hogy nem is megvetendd didaxissal disszertaciok, kisel6adasok allnak 6ssze bel8luk; né-
melyik "fejezetet" valdban olvashattuk is cikként, hallhattuk el6adéasként.

Evekkel ezel6tt egy hollandiai kerekasztal-talalkozon példaul a Szo, széveg, szovet cimdi,
emitt kotetet nyito irdst. Nagy Pal a dan nyelvész, Hjelmslev sugallata s méginkébb napjaink
becsilt francia filozéfusa, Jacques Derrida 1966-os, Parizsban nagy port folvert dolgozata
(De la Grammatologie) nyoman fejtegeti, hogy nem idealistan, platonistan, metafizikusan,
a szuflat, a "spiritus"-t, az ideat, a hangot elsébbségben részesitve holmi "szubsztanciaként",
hanem formaként kell félfogni a nyelvet; a jel, a "nyom", az iras egyidej(, avagy - termékeny
paradoxonnal - akar korabbi, mint a sz6 hanganyaga, s emigy a "beszélt nyelvrendszerrel" leg-
alabbis egyidej( az "irott nyelvrendszer"; kicsit sejtelmes és finomkodé "materializmussal":
mas, netéan elsédlegesebb, mert agykéregbe, viaszra, papiruszra "bevéshetd" az "irott nyelv". A
masik kiindul6 tézis, hogy az idedkat mintegy "leképzd" beszélt nyelvben (s persze a hasonlo
alapvetés( irodalomban) az iras aktusat megel6z8, az irdsban csak szolgailag tikrézott "mon-
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danival6" hatalmasodott el, holott "az irodalom elsésorban a kifejezés m(ivészete, format proé-
bal adni folytonosan alakulo, valtozé érzéseinknek, mikro-rétegeinek gazdagsagat feltaro
gondolkozasunknak"; gyorsan &ltalanositva: "az irodalom 6ndlld jelrendszer", sajatos "szerve-
z8 elveivel”, kisérleti javaslataival és jatékaival, az olvasé kdzrem(ikodésére is vard megterve-
zett "tobbértelmlseéggel”. A nevéhez mélt6 irodalom nem lehet més, mint "kisérletezd iroda-
lom", a jelentés folfliggesztésének mindig Uj kalandja: a torténelmi el6zmények és hasonldsa-
gok ellenére is mindig Iényegileg Uj avantgarde-irodalom.

Tuddskodva és kissé kusza indulattal a divatos nagy ellenséggel, a Metafizikaval viasko-
dik a kovetkez8 dolgozat. Mell6zziik most bel6le, mi megismétlése a bécsi iskola és Focault
vagy Derrida téziseinek, csupan az irodalomnak sz616 normativ tiltdsokat emlitsiik: hogy az Uj
irodalom ne legyen tobbé a "metafizikai gondolkodas egyik jellegzetes terméke", afféle "vul-
garis teoldgia vagy ontoldgia"; az iré szabaduljon meg a "logosz", a "télosz" és az "eidosz" ny(-
gétél, az "antropocentrizmus" és "antropomorfia”, s6t az én, a személynek, nem pedig név-
masnak, funkciénak feltlintetett alany idealista illiziojatdl. S ha igy van, igy lesz, akkor: "az
irodalom 'igazsagéanak', 'valésaganak' semmi koze a bizonyitas, ellen6rzés, igazolas, mérték-
hitelesités egzakt vildgahoz; ezt az igazsagot nem lehet valamihez viszonyitva bizonyitani,
ellendrizni: az iras gesztusa, a szoveg kiépiilése és felbomlasa, az egymashoz hasonlo vagy egy-
massal ellentétes elemek dsszekapcsolasa, szétvalasztasa - az ir6i munka".

Nem kozvetlenil a metafizikaval, hanem egy nyelvészeti és esztétikai vélekedéssel hada-
kozik az Onallo jelrendszer cim( eszmefuttatas, amely szerint helytelen élesen megkiilon-
boztetni "informativ" illetve "koltéi funkcidju™ nyelvet; az un. "kéltéi funkcidkba allitas" elég-
telen az irodalom magyarézatara, hiszen az irodalomnak kulén "kédja" van, s léte "elgondol-
haté a nyelven (azaz: ko6lt6i vagy nem koélt6i nyelven), a ma rendelkezésiinkre allé nyelvi
nyersanyagon kivdl is".

Nyomdasz-irékrol 1évén sz6, a tipografia kinalta kisérletezd lehetéségeket is figyelembe
véve hasonl6 gondolatokat fejteget az "idiomorfikus irodalomrél” A modern szdveg jelen-
téstartalma cim( fejezet: "a tipografia nem csupan a reprodukalas technikaja, hanem az iréi
munka szerves része; a rendez6 elvek a sokfel6l szarmazd, heterogén elemeket végtelen (nyilt)
jelhalmazza - szdvegge - szervezik; mivel a modern ird szdmaéra a szénak nincs jelentése, csak
sz6hasznélat van, nincs a priori jelentés, az egyes szdvegek jelentés-halojat, értelmi rétegeit
maga a halmaz, a széveg hozza létre; ilyen értelemben szoktdk mondani, hogy a széveg 6nma-
gat teremti”. Itt torténik hivatkozas Szentkuthy Miklds eszményére, a "szétszdras klassziciz-
musara", Derrida szdveget mintegy robbanto, szétfrcccsent6 "disszeminacio"-elképzelésére, a
néven ezuttal nem nevezett Bahtyin és Kristeva "karneval"- és "kaleidoszkdp"-metaférajara,

sz

do: a "kodzos iroi munka" végilis termékeny problémaira.
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Torténeti attekintéssel kezdddik a Feltlet/dimenzidk; percepcié/kommunikacio cim(
rész: a konyv kilonféle megjelenési formairdl (selyemtekercs, pergament sth.) és észlelési
rendszerinkrdl. Valtoz6 volt ez a viszonylat, Uj valtozatot kinal ma is, az Ujabb technikékkal
Gj, eleddig kell6képpen nem kihasznalt lehetéségeit az irodalomnak. Elképzelheté példaul
olyan m (s Nagy Palék kore egy ideje ilyeneket is produkal), mely, bar félhasznalja a nyelvet,
de nem hagyomanyos szoveg, s fol a vizudlis abrazolast (jeleket, emblémakat stbh.), de nem
képz6mlivészet, hanem, tgymond, killén koddal rendelkezd “scripto-vizualis egység"”, mely-
nek érzékelése, felfogasa, "fogyasztasa" kettds Iépéshen, a "kett6s percepcid” elvével s gyakor-
lataval torténik: elébb térbeli formaként, Gestaltként, majd id&beli (am nem feltétlendl line-
aris és céliranyos menet(i) olvasattal.

Nyomdai (és részint kiaddi, terjeszt6i) tapasztalatokat altalanosit a kovetkezd elmélkedés:
A jelhalmaz anyagi hordozoi; kdnyv; sokszorositas/terjesztés; dicsérete a nyomdasz-
ironak, ki maga "realizalja szovegét"; épesz(i, talpraesett biralata néhény korabbi vagy kortar-
si rokon-torekvésnek: dadanak, koncept-art-nak, redundas és illusztrald kaligramma-kolté-
szetnek. Hasonlo ismertetd és birdld szellemben szol azutan Nagy Pal a Tér-koltészetr6l és a
konkrét koltészetr6l. Végezetil a Nyelvi minta? Nyelvi nyersanyag! cim( zar6-dolgo-
zatdban igyekszik részint téziseit dsszefoglalni (a nyelvi és nem nyelvi elemek 6sszeegyezte-
tésérdl, a nyelvet, a nyelvi mintat meghalad6 irodalomrdl stb), részint pedig néhany utépisz-
tikus sejtést lebegtetni az irodalmi tobbértelm(iségben és szerény bizonytalansagban egyre
szaggatottabb utolso tiszta szoveg-tdredékben...

Ismertetést igértink, nem biralatot; nehezen is menne. Hiszen Nagy Pal elveib6l, nézete-
ib6l szdmosat mi is vallanank, nem csekélyebb indulattal elutasitasait: a didaktikus, a mora-
lizald, az okoskodo, a "lokal-szentimentalis”, a naturalista hitellinek mondott stb. irodalom
megvetését, zsigeres gylldletét; érdekl&dd rokonszenwvel figyeljik kisérletez6 gyakorlatat s
még a gyakorlatot aldtdmasztd egynémely tedriat is; legfeljebb tobb kétellyel és humorral
szemléIlnék énmagunkat is, ha olykor-olykor, kamaszosb6l gorcsésbe, majd szenilisbe valtd
fontoskodassal mi is cifrazzuk a francias modernizmus kanonjat, elegans, de mas kdzegben,
nyelvben leleplez6dd kozhelyeit, elmés paradoxonjait, gondolatébreszt6 szofizmait; raadasul,
mardosé blntudattal bevallottuk méar bepétolhatatlan jaratlansagunkat a bélcseletben, nyel-
vészetben, szemiol6giaban: oly tudomanyokban, melyek kisujjaban vannak a Munkanaplo
irasrol is egyidejlileg gondolkodé polihisztor szerz6jének. De még hivatottan sem volna ked-
viink rdgalmazni: hogy talan darabos vagy kurta emitt a gondolatmenet, hidnyzik masutt egy
érvelés a lancszembdl; hogy van-é mindig kikezdhetetlen tézis a citditumban, a tekintélyérv
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mogott, s alkalmasint nem eklektikus-é a tébb helyrdl gy(ijtott tézisek barkacsolo dsszeillesz-
tése? Ezért volna szintdgy felesleges holmi hianyokat emlegetni, hiszen mi mindent kellett
volna még belezsufolni ebbe a karcsu kis kotetbe, mely azért, okkal, nem "kiskaté", mindent
tudo koényvecske. Jelzés, folhivas legyen inkabb csak emlegetése annak, hogy mire varnank
még valaszt Nagy Paltdl: hogy retorikai és poétikai megkdzelitésben nevezné meg retorikajat
és poétikajat; hogy elarulna: van-é, s akkor milyen értékelmélete; mit kezd, ha nem isa mar-
xizmussal, de a torténelemmel s a korral, a kilhoni kisebbségben mégiscsak elszigetelt alko-
toként olvasdjaval, a kommunikacioban a cimzettel, a m(, a "produktum" funkciojaval, hata-
saval, a befogado, értelmez6, olvasatban "Ujra-realizalé kdzeggel; s néhany jelzésen, Freudra,
Ferenczire, Lacanra vald gyors hivatkozason tul nem érzi-e igényét szembesiteni alkotoi
maodszeriiket a pszichoanalizis sugallataval: tin6dni, hogy mi nékik a papir s rajta a jel, a
"nyom", a "bevésés"; mily valodi targy a szo, mily jatékos és libidinalis, regressziv vagy uto-
pikus 6rom a jel6l6 és a jeldlt kodifikalt egységének széttdrése, ajandékként, biszke folmu-
tatasra: barkacsolé 0j 6sszerakésa?

igy, félénken, csupan egy nagy dilemmara s ellentmondasra céloznank. Nagy Palt olvasva
ugyanis ugy érezziik, hogy legfébb ellensége a kategdriakban valé gondolkodas meg a régesz-
més mumussé novesztett metafizika; pontosabb definiciésorozattal is ezlttal, de azért szino-
niméajaként sok mindennek, nem kedveltnek: romantikanak és realizmusnak, idealizmusnak
mességnek, ziirzavarnak és arisztotelészi logikanak. Erdektelen s méltanytalan volna persze
szovegebll kihalaszni néhany fordulatot (“eredeti tehetség"; az irodalom mint "expresszivi-
tas"; "kifejezés"), melyet helyi mesterei, a parizsi metafizika-gyomlalok bizony fejét folité
gaznak latnanak. De mert a Metafizikaval vivott harc az itteni legjobb bajnokok szerint is
hosszu-hosszu harc, s egyenl6re csak bévilrél, maganak a metafizikanak fegyvereivel lehet
vivni (kb. igy Jacques Derrida): tinédhetlink, meghaladta-é a metafizikat Nagy Pal, avagy, né-
ha, nem nyakig csUszik bele vissza; hogy nincs-e ilyetén veszélye a jel6l6 (asigniflant) abszo-
lutizalasanak, s a nyelv belsé mimezisébe vetett vak bizalomnak; vagy hogy nem lesz-é nala az
ir6 épp ugy, még inkabb, demiurgosz, mint a legromantikusabb felfogasban: a kegyelem vé-
letlenébél és az egyediil igaz alkotdi gesztussal a semmibdl, soha nem latottat, nyelven is tulit
teremt6? Kisepriztiik az ajton, jon vissza cséstll az ablakon feladat, kiildetés, erkolcsi tartas,
apolitikusan politikahoz surlédé mozgalmi célzatossag, tanitvanyt sévaran toborzé s végilis
az olvas6t legaldbb igencsak didaxissal tanité szandék. S hidba gunyolodik a "préfécia fekalis
terhén" a Munkanapl6 pedagdgusa és manifesztum-fogalmazdja; elutasitasai, makacs s talan
besz(ikit6 valasztasai, az uti rendjikbe vetett hivé bizalom (vagyis nemcsak szektassaga, de

nek) profécia is: Irodalom csak egy lesz, az dvek; irasképpel nem mi tréfalkozunk, mert kis-
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bet(s tipografiajaban ezt az egyet, kizarolagosan és szent dhitattal, nagybetlvel gondolja a
szerz@. lly hatarozott allitasra, egyetemes igényre nem is sértés nem a recenzornak: benne is
az olvasonak batortalan kételye: nem tdl merész-e az egész Irodalom nevében fogadni s egy
specialis irodalom val6sabb esélyeiben bizni, de lemondva kdzben mindarrdl, mi szazadokon
at legalabbis jaruléka, jatékosan kijatszott, minthaként integralt fedezete volt az iroda-
lomnak; lemondani egyszerre "logoszrol”, "téloszrol" és "eidoszrol"”, le a "jelentésrdl”, s emigy:
a "mimézissel", a "referenciaval" valé incselkedésrdl, a torténésrdl, al-térténésrél, illlzid-ja-
tékokrdl, fikcidova novd fantazmaékrdl is; s elég-e helylkre az, mib6l az 0j sz6veg, jészerivel
csak kurta texte, emblémaba fogott froccsentés, koriilmetélt, kimetélt palimpszeszt épil: a
szOszedet, a pontosan soha meg nem nevezett "kod" és néhany nem kevésbé homalyos vagy td-
lontdl egyszerl "szervez6 elv': néha csak metaforikusan méashonnan kélcsénzott fogas?

Ezt azonban mégse most feszegessiik: az 6cskan hagyomanyos mdifaji elvalasztassal: a
Nagy-Papp-Bujdoso-trojka egyikének szépirodalmi terméke Urligyén, méaskor. Dicsérjik in-
kabb Nagy Palt, 6 jobban tudna, mily mértékben tettiik eddig is: komolysagaért, jozansagaért
és alkati materializmuséért, térithetetlen kdvetkezetességéért. Oszintén szeretnék, ha Mun-
kanapldjanak szdmos olvasdja lenne; magyar ir6 szakmajardl ritkan ir ily tudés merészsség-
gel. Olvasdja: id8sebbje, nyelveken tuddja fogja érteni hivatkozasait; fiatalabbja pedig, élvez-
ve is a jatszadozd hermetizmust, ebben-abban, sokban sajat vilag- s irodalomszemléletére is-
merhet: 6vék legyen jelesill ez a Kis Fekete Kényvecske, vademecum bizonyos avantgarde
meredek kaptat6jan.
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Egy avantgard irodalomtérténet irant valo
jambor szandék Nagy Pal sziletésnapja alkalmabol

A magyar irodalom téridejében egyre nyilvanvaldbb, hogy a 60-as és 70-es évekbeli parizsi
Magyar M(hely szerepe és fontossaga csak az egykori Kassak-lapok, s6t a legendas Nyugat
szerepével és fontossagaval mérhetd. S ha ez igaz, akkor ebben a szerep- és fontossagrendben
a most 60 éves Nagy Pal szamara tobb mint elismer6 dsszehasonlitasok, parhuzamok kinal-
koznak. De ismerve az linnepelt szerénységét, hadd ne emlegessik vele kapcsolatban a Nyugat
és a Ma nagy neveit.

Egy dolog viszont a konkrét parhuzamok nélkil is nyilvanvald: Nagy Pal imponal6 elméleti
tudasa, szerkeszt6i izlése és igényessége, s nem utolsdsorban sajat mialkotasai, provokalé és
ihletd fonikus és vizualis kompozicidi kezdett6l fogva meghatarozé és maig fontos koordina-
tai a Magyar M(helynek, a magyar avantgard és neoavantgard e magasiskolajanak.

Mindez nyilvanvald, ugyanakkor mégis fél6, hogy a mai magyar irodalmi élet osztraciz-
musa mellett ez a nyilvanossag csak egy sz(ik kérben hat. A kiilénb6z6 magyar irodalmi isko-
lak ma csak sajat magukat képesek és hajlandk észrevenni, s a sziletd kézikényvekb6l az
avantgard és neoavantgard irodalom szerzgi sorra kimaradnak vagy legaldbbis nem stlyuknak
megfeleld terjedelemben vannak jelen. S igy kimarad, nem stlyanak megfelel terjedelemben
van jelen sth., sth. Ginnepeltiink Nagy Pal is. (Ez utobbi példajaként lasd Kulcsar Szab6 Erné
nemrég megjelent irodalomtorténetét!)

De ilyen vonatkozéasban nem igér radikalis korrekcidt egy esetleges avantgéard nézépontu
irodalomtorténeti szintézis sem. Mert ezt a szintézist meggy6z6désem szerint éppen a magyar
avantgard Osvatjanak (mégiscsak kicsUszott hat egy név a szamon!), Nagy Palnak kellene
megirnia, s egy irodalomtdrténetben ugye elvben mindenki szerepelhet, csak egy valaki nem:
maga az irodalomtorténet szerzéje.

Kivanom, hogy a fiatalon 60 éves (s éppen ezért a szokvanyos jé kivansagokra nem raszo-
ruld) Nagy Palt megihlesse sziiletésnapi jAmbor szandékom.

T6zsér Arpad
(Ggyis, mint a testvéri Irodalmi Szemle fészerkesztdje)

320



pal6cfold 94/4

Pomogats Béla

Egy pohar bor

Cimszavak egy baratsag torténetéhez

/Harom évtized/ Nagy Palit harom évtizede ismerem. 1964 nyaran jartam életemben
el@szor nyugaton, s természetesen Parizs volt a célallomés. Tudtam a Magyar Mdhelyrél,
lattam néhany szamat az Orszagos Széchenyi Konyvtar joemlékd "zart osztalyan", ahol az
olvasasi engedélyhez kotott konyveket, folydiratokat Orizték. Egyetemi évfolyamtarsam és
Otvenhatos kollégdm volt Mérton Lé&szl6, ugyancsak a Mdhely szerkeszt6je, vele szorva-
nyosan leveleztem is. O hivott meg benniinket feleségemmel egyiitt a szerkeszt6ség kis
Broca utcai helyiségében - lakni: akkoriban ott lakozott a fél magyar irodalom, el6ttiink,
Ugy emlékszem, Mészoly Miklds. Akkor ismertem meg személyesen Nagy Palit, Papp Tibort,
Parancs Janost. Hamarosan magam is a M(hely szerzi kozé keriiltem: Pap Karolyrdl,
Nemes Nagy Agnesr6l, Marsall Laszlordl jelentek meg akkoriban irasaim. (Itthon kaptam
szemrehanyasokat és fenyeget§ megjegyzéseket, példaul Pandi Paltdl, aki Aczél Gyobrgy
tandcsaddi kozé tartozott, és a belvarosi Jégbufé el6tt, az utcan egy listat emlegetett,
amelyre, ugye, a Mihelyhez csatlakozva, felirattam a nevem...) Egyszdval, akkor lettlink
baratok Palival.

Ez a baratsdg kitartott harom évtizeden at. Sokszor egyetértettiink, még tébbszor vi-
tatkoztunk, talan egyszer veszekedtiink. En nem mindig tudtam kévetni Pali merész avant-
garde szaguldasait: "chevauchée fantastique", mindig "Gj s Gj lovat" (Ady). O tébbszor
bizonyara professzorosan konzervativnak Vélt, igaz, nem mutatta nagyon. A baratsag azon-
ban, szdmomra és szamara: szamunkra, mas, talan tdbb mint az irodalom. Nagyszer(ien
tudtunk irodalomrél és konyvekrél beszélgetni, politizalni, és vérdsbort inni, ezt lehetéleg
nagyobb tarsasagban. Tobbnyire Pali lakasan, Montrouge-ban, ami ugyanigy magyar iro-
dalmi talalkahellyé és vendégszallassa valt utobb, mint a rue Broca-beli kis lakas. Magam
is laktam ott egyszer, egy hollandiai Mikes-6sszejévetelre utaztamban. Es persze voltunk
egyutt Budapesten, Keszthelyen, Kalocsan, Marly-le-Roi-ban és Hadersdorfban. Ez ut6bbirdl
kilondsen szép emlékeket 6rzok: mintha fiatalabbak lettiink volna. Egyszer Gjra el kellene
menni oda, és rendezni egy "ismerkedési estet", ahogy ez Mihely-sszejovetelek alkalmabdl
cl nem maradhatott: Pali toltdgette a kesernyés burgenlandi bort, és Bujdosé Zsuzsa, Papp
Zsuzsa kenegette a pastétomos kenyereket. Sokan megvéniltek, eltlintek, clhilyiltek, po-
litikusok lettek azo6ta, Nagy Pali ugyanaz maradt.
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/Enfant terrible és remete/ A magyar avantgarde ir6 hagyomanyosan mindig
"enfant terrible": kiszamithatatlan lény, a szérnyeteg és a vilagfi kiilonos lelki vegyiiléke,
merész szabadsagharcos és dogmatikai szigorral fellépé kdnonalkoto, aki igazabdl sohasem
enged, meggy6zni nem lehet, de nem is érdemes, mert mint jelenség igy szép és érvényes
igazan. llyen volt Kassak, ilyen Tamko Sirato, ilyen Erdély Miklos és ilyen Nagy Pali. Van
abban valami megejtd és meghat6, hogy egy korban, amikor hovatovabb alig érdekel valakit
az irodalom, és mindent, mindenkit elsodor, leteper, meger6szakol, karhozatba taszit és
elbutit a politika, akad néhany ember, aki angyali artatlansaggal és pimaszsaggal képes
hirdetni az irodalom fontossagat, udvozité voltat és elkildeni a politikat oda, ahova vald.
(A helyet csak azért nem nevezem meg kozelebbrdl, mert ez itt a moderalt palécfoldi
nyilvanossag, és nem a Magyar M(hely zartkor(i 6sszejovetele.)

Egyszdval az avantgarde ir6 "vasott kdlyok", egyszersmind szelid remete, aki elvonultan
dolgozik, elmeriil 6nmagaba és elméleteibe, lelkének jobbik (rosszabbik) felével tarsalog,
felemelkedik a csillagokhoz, és beéri kenyérrel, vizzel (borral). 1gazdb6l minden avantgarde
mozgalom, mindenekel6tt Kassdk Lajosé, egyféle szerzetesrend volt, dnmegtartoztatassal
és kemény regulaval, ugyanakkor felszabadult képzelettel és alkotokészséggel, amelyet nem
tartott kordaban a hagyomany, az illem, az esztétika. Az avantgarde a szabadsag szerze-
tesrendje, és az avantgarde m(helyei a fliggetlenség remeteszallasai. Ilyen remetelak Mont-
rouge és ilyen a Magyar M(hely: a rue Broca, a rue Pascal, a Berglerstrasse - kis vilagito
pontok egy térképen, amely egyszersmind mappéja a moder magyar szellemiségnek is.

/Lazadd és tudos/ Nagy Pal sziletett lazado: féiskolas koraban az 6tvenhatos magyar
forradalom harcosa Egerben, a hatvanas években a fiiggetlen szellemiség harcosa Parizsban, a
hetvenes években az (j magyar avantgarde organizatora, a nyolcvanas években a modern
mivészeti médiumok merész kezdeményezbje, a kilencvenes években a korszerli mivé-
szetfilozéfiai elméletek népszer(sit6je. Mindig fellazadt valami ellen: szembefordult a kommu-
nista diktaturaval, az emigracidban tapasztalt jobboldali konzervativizmussal, a hazai irodalmi
vaskalapossaggal. A l4zadé mindig féktelen és izgatott, s valdban lattam nyugtalannak és
engesztelhetetlennek Nagy Palit is. Amikor nem érdekelték az érvek és a megfontolasok, és
szinte provokativ modon helyezkedett szembe masok tekintélyével, nézeteivel.

A szellem embere azonban nem pusztan forradalmar: épiteni is kell tudnia, és ez kitarto
munkat, megfontoltsagot, igen: bolcsességet kovetel. Nemrég néztem al Nagy Pali kdnyvét
a posztmodern kulturabélcselet apostolairdl: Lyotard-rol, Habermasrol és Deridarol; egy-
szerre alapos és invencidzus, gondolatébreszté és meggy6z6 munka. Hallom, a budapesti
bolcsészkaron nagy népszer(iségnek orvendtek szeminariumai. Most olvastam tanulmanyat
a Kritika cimd folyéiratban Derrida Marx-kényvérdl: ez is elgondolkoztatd, egy olyan
targyrél, amit mostanaban nem volt szokds komolyan és figyelmesen megkdzeliteni. Igen,
Nagy Pali: tudés ember, akinek kezében az elmélet nem pusztan 6nigazolasra valo. Amit
elolvasott, azon elgondolkodott, és meg tudta itélni, ha kellett kritikusan, a teériat.

/Egy pohar bor/ Végezetil, gondolatban, magasra emelek egy pohar voroshort és
folkdszontdm &t: bardtom hatvanéves, a bardtsagunk harmicéves, Isten éltessen Pali!
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Czigany Lorant

A Kkortars kozvetitéeszkozok mestere

Valamikor, hajdanaban, tébb mint harminc évvel ezel6tt, Londonban a British Museum-
ban Krasso Miklos (az id6kozben szintén elhinyt Krasso Gyuri zsenialis testvérbatyja) késve
érkezett szokasos délutani kozds kavézasunkra, amikoris a vilag megvaltasat érinté dolgok ko-
zil legszivesebben Feuerbachrol vagy a fiatal Marxrdl prelegalt nekem, én viszont kitartéan
Wittgenstein igazat (amir6l nem tudunk beszélni, arrél hallgatni kell) és Bertrand Russel f6-
lényes ironiajat (Hegel azt bizonyitotta be, hogy miért kell a porosz rend6rnek énként enge-
delmeskednunk) igyekeztem a sajat szellemének tlineményes gorogtizétél elkaprazott filozo-
fusjelolt tudatanak fokuszaba eljuttatni.

Miklés tekintete ez alkalommal a megszokottnal is kissé fényesebben csillogott, s ezt egé-
szen biztosan nem a novemberi idGjaras altal elGidézett (akkoriban még gyakori) angol flist-
kod okozta. "Képzeld Lérant, ma vagyok harminc éves!" - mondta k6z6mbdsséget mimelve,
bar kissé mégis csak elfogddott hangon. Nagyfesziltségl aramutés ért: hogy lehet valaki har-
minc éves, s még nem hanyt el aggkori végelgyengiilésben? Gratuldltam neki, hiszen mar a
dantei "emberélet Utjanak" feléhez kozeledett (Nel mezzo del cammin di nostra vita), s azt
mar az akkori, huszonotéves fejemmel is tudtam, hogy amikor harmincon tdl jut az emberfia,
prédikalni kell. Nagyon késziletlen voltam, nagyon féltem. Elgondolkoztam az évtizedfordu-
16k jelképes értelmén. Negyven. Addigra tehat valamit mar le kell tenni az asztalra. Otven.
Perspektivara kell szert tenni, kell hogy legyen mire visszatekinteni. Hatvan . Muramista, Mu-
ramista, hiszen ez mér a hetedik évtized kezdete. A hivatalos éregkoré. A rémai szenatusban
ilyenkor keril a civis Romanus a senex, az dregek kézé... A dombrol lefelé menet mér lathatd,
hogy mit hagytunk hétra, hogy mi marad meg utdnunk. Elhataroztam, nem hagyom magam
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ijesztgetni a kerek évszamoktol egészen a hatvanadik sziletésnapomig, hiszen az a vizvalasz-
t0, az az igazi cezura, addig részesilhetlink tiirelmi id&ben.

Amitél tartottunk, abban mér benne vagyunk, allapitotta meg Mikes Kelemen, amikor a
vezérl6 fejedelem meghalt Rodostéban. Igen, benne vagyunk mi is, ha Nagy Pali hatvan éves
lett (Isten éltesse sokaig!), akkor nyakunkon a hatvanadik sziiletésnap. Egy egész nemzedék-
nek. Mint kortars és sorstars mit is tehetek? Talan annyit, hogy segitek Nagy Palinak vissza-
tekinteni, hogyan lattuk életatjat innen a szomszédbdl, Londonbdl.

Maradand6 modon a parizsiak bontottak els6nek zaszlét 1962-ben az 6tvenhatos nemze-
dékbdl, hiszen az oxfordi Eszmélet (1958) a masodik szam utan megsz(int. A Magyar M(hely
viszont él és virul, s nagyon varom, hogy megérje a szizadik szamot. llyen hosszu ideig soha
sehol avantgarde folydirat nem jelent meg. Raadasul az emigrans folydiratok kozil egyediil
Ok voltak képesek tovabb adni a stafétabotot hazai fiataloknak, amikor ennek eljott az ideje.
Ezen kivil is jelent6s mértékben hozzajarultak ahhoz, hogy a formabontas, a kisérletez6 iro-
dalom hazai talajban is szarba sz6kkenjék, hogy idehaza is hozzaszokjanak az ikonoklaszta
irodalom létjogosultsdgahoz. Ez irodalomtorténeti tény, s ha jobban meggondolom, mar ez
elég lenne egy életm(inek.

Maésodsorban az autoném nyugati magyar irodalomban &k képviselték legkdvetkezeteseb-
ben azt, amit Szabd Zoltan Iépéstartasnak nevezett: rajta tartottak szemiket nem csak a hazai
irodalom dandarjan, hanem kilénds figyelemmel kisérték a bontakozé fiatal irdkat, sokuk-
nak 6k adtak meg azt a kezdeti I6kést (példaul Kukorelly Endrének vagy Petécz Andrasnak),
mellyel palyajukon elindultak. Kevesen tudjak, Esterhazy Pétert is 6k kdzolték elsének. Ko-
vetkezetesen harcoltak az itthon félreallitott nagyokeért: Kassak Lajostol Weores Sandoron,
Szentkuthy Mikléson Pilinszkyig és Nemes Nagy Agnesig terjed az értékszelekcio ive. Jelen-
t6sen hozzajarultak tehat ahhoz is, hogy a hazai irodalmi tudatban terjedjen a valds értékek
megbecsiilése. Ez is irodalomtdrténeti tény.

Harmadsorban, 6k voltak az emigracié trdjai falova, mindannyian ebben a faléban lopa-
kodtunk be az orszagba. Ok voltak az az "érthetetlen” irodalmi iranyzat, melyt6l a hazai ap-
paratcsikok a legkevéshé tartottak, hogy az anyanyelvi konferenciak gondosan megtervezett
forgatékonyvében zavart keltenek, hogy jelenlétiikb6l belpolitikai bonyodalom keletkezik.
Rosszul szamitottak, mert Nagy Paliék nem voltak sz(ikkebllek, masok is elbtjhattak a trdjai
faloban. Nekiink is helyet szoritottak benne. Mit kaptak cserébe dnzetlenséglikért az emigra-
Cciotdl? Legjobb esetben is csak sunyi vadaskodast, hogy lepaktaltak a rendszerrel, hogy Pest-
rél "irdnyitjak" éket. Letdrolték a sarat és félrealltak. VVégezték az onmaguk vallalta dolgukat.

Csak most veszem észre, hogy allanddan tébbes szdmu alanyt hasznalok. "Roluk" beszélek,
a mihelyesekrdl, csak gy altaldban. T{inddve gondolkozom, miért. Mert Nagy Pali tisztelet-
reméltdé szerénységgel sohasem tolakodott az el6térbe (Papp Tibor sem!), nem tudom, nem
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tudjuk, hogy az eddig felsorolt érdemeknek hany szadzaléka illeti meg személy szerint Nagy
Palt. Toprengek, jol van-e ez igy. J&l van, mert Nagy Pali életmdvének csupan egy részét ké-
pezi ez az odaad¢ kitartassal, sajat személyének tudatos hattérbeszoritasaval végzett kovet-
kezetes irodalompolitikai tevékenység az elmdlt harmincegynéhany év soran.

Beszélni kell ugyanis az alkoté miivészrél, most méar csak egyes szam harmadik személyt
hasznalva. Nagy Pal, mint minden igazi m(ivészember, gy6trédve, kinlédva harcol az énkife-
jezésért a kozvetitG eszkdzokkel (media). Orokos harcban all sajat kételyeivel, toretlen erével
keresi ma is a legmegfelel6bb eszk6z6ket, hogy arrdl beszéljen, amirél egyenes beszédben nem
tudunk hirt adni. A szakadatlan kisérletezés olyanfok( igényességet takar, ami csak a legna-
gyobbak sajatja.

Honnan is indult? Mint hagyomanyos prézairét ismertem meg, aki er6teljesen megirt no-
vellakban mondja cl, amit el kell mondania. A hangvaltast a hatvanas évek kdzepén vettem
észre, a Hampsteadi semmittevék (1968) minden kétségemet eloszlatta, hogy Nagy Palban
egy Ujfajta ir6i identitas sziletett. Illetéleg sziletik, hiszen munkassaga a permanens mivé-
szeti forradalom jegyében zajlik. 1zgalmas irodalomtérténészi feladat lenne nyomon kdvetni
azokat az alkotaslélektani folyamatokat és mozzanatokat, melyek kategorikus imperativusz-
ként el6irjak hogy a kommunikacioé kozvetit6eszkdzeinek alkalmas voltat nap mint nap meg-
vizsgalja. Egyrészt azért, mert az a szok&sosabb alkotéi magatartas, amikor a fiatal ir6 lazad
Sturm und Drang korszakaban az irodalmi konvencidk ellen (bar Picasso is a figuralis miivé-
szett6l jutott el az absztrakt alkot6i magatartashoz), hogy azutan lehiggadjon (mint példaul
Vas Istvan). Nagy Pal permanens formabontd kisérletezését alaposan elemezni tudori érteke-
zés targya lehetne, nem pedig alkalmi, kdszontd iras része.

Végul személyesebb hangnemben. Siklds Istvannal az els6 perctdl kezdve figyelemmel ki-
sertik a Magyar Mihely tevékenységét, s talan nem talzok, ha azt allitom, hogy a Szepsi
Csombor Kor megalakuldsaban, Londonban, szerepet jatszott az a mozzanat is, hogy a pari-
zsiak megteremtették sajat, fuggetlen forumukat. Hogy mikor talalkoztam el8szér Nagy Pa-
lival? Nyilvan az egyik korai parizsolasom alkalmaval valamelyik balparti tiikrés kavéhazban.
Egy alkalomra hatarozottan emlékszem: a Luxembourg-kertre nézé teraszon Glink, korulot-
tiink hémpélydg a parizsi tomeg, az Uj Latohatarban tanulmanyom jelent meg a korai ma-
gyar-angol irodalmi kapcsolatokrdl. Mivel mar akkor rithelltem az tinnepélyességet, valami
olyasmit irtam, hogy amikor Kazinczy értesiilt az els6 magyar kdltéi antologiarol angol nyel-
ven (1830) "visongott 6romében”. Ezt kérte rajtam szamon egy komoly tekintetl prozaird, bi-
zonyos Nagy Pal. Hogy irhatok ilyen tiszteletleniil a széphalmi szent 6regr6l? Hilledeztem, mi-
csoda komolysdg itt, az életvidam Parizsban.

Ha a pasztazé tekintet 6nmaga felé fordul, felmertl annak a kérdése is, hogy mivel tarto-
zom én Nagy Palnak? Nemcsak jonéhany francia frankkal (hogy megintcsak idétlenkedve
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kezdjem), amit neki kellett kifizetnie azokért az interurban telefonbeszélgetésekért, amikor a
Broca utcai szerkesztéségben tébb mint harminc évvel ezel6tt az ifjusag masokat semmibe ve-
v0, feleltlen konyortelenségével Karatson Bandival fel-felhivtuk Londont, ezzel halalva meg
hogy szallast és szimpatiat kaptam Parizsban (bar vélném, ezt a pesti latogatok is megtették,
Ok persze azért, mert otthon hozzaszoktak, hogy "szerkesztéségekbdl" ingyen telefonal a ma-
gyar ir6. Nekem tudnom Kellett volna, hogy Parizsban nincs josagos Allam Bécsi, aki belenyul
a feneketlen bukszaba és hogy vendéglatoim talan még agrolszakadtabbak minta londoni ven-
dég.)

Komolyra forditva, Nagy Palinak tartozom azzal is, hogy az irodalom olyan tartomanya-
iba kalauzolt, ahova sajat (ma mar tudom) konzervativ alkatom és hajlamaim szerint csak ko-
telességszer(ien és késébb jutottam volna el. Kés6bb vettem volna észre, hogy a hagyoméanyos
irodalomszemlélet titokban 6sszekacsint a marxistakkal, ha arrdl van szo, hogy a korai kisér-
letez6 irodalmat (tehat Kassakékat) ajakbiggyesztéssel intézze el. Ebbdl kdvetkezett, sza-
momra legalabbis, annak a felismerése, hogy nem a Nyugat mozgalom volt a jour-ban a kor-
tars nyugat-eurdpai irodalommal, hanem a magyar avantgarde. Es hogy a kisérletezésre ma
éppenugy szikség van mint mindig, hiszen a komputertechnoldgia a mveészeti kdzvetitbesz-
kodzok olyan szintli forradalmat készitette eld, amit egy-két évtizeddel ezelétt elképzelni sem
birtunk volna, s ami nélkil be sem tehetnénk a labunkat a 21. szazadba.

Ma tehat sziklaszilardan vallom, hogy az olyan irodalmi életben, melybdl a kisérletez§ iro-
dalmat kisemmizik, kitagadjak, kirekesztik, nem kivanok részt venni. Mondom én is Voltai-
re-rel, az unos-untiglan ismételt mon mot-t: készen allok (én is) életemet adni azért, hogy a
Nagy Pali altal (is) képviselt kisérletez8 irodalmat ne csak megtdrjék, de tudomasul is vegyék.

Halalanak évében Béladi Mikl6s vendéglink volt Londonban, s noha feszesre fogalmazott
mondatokban szép esszét irt a magyar avantgarde-rél, a hajnali vita hevében elkezdte a térdét
csapkodni: "Ezek a filk! Ezek a filk! Inkabb sorsirodalmat irnanak!" Akkor nem valaszoltam,
nem akartam Béladi protestans prédikatorokra emlékeztet6 gerjedelmét lehdteni.

Csak most valaszolok:

Nagy Pal is sorsirodalmat ir. Csak masként.
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Marton LAaszlo

A(z) (H)6skor

A Magyar M(hely torténete avval kezd6dott, hogy Nagy Pali eladta irdgépét. Az elsd szam
nyomdaszamlajanak kifizetéséhez ugyanis nem volt elég pénziink... és sok mas eladnivalonk
sem: Pali volt a leggazdagabb kézilink, ennyibdl allt vagyona?

Talan nem sziikséges az abszurd helyzet jelképét tulelemezni. Akkor, 1962-ben, a Magyar
Mdhely indulasanak esztendejében, az emigraciéban, kezdé magyar iré csak Ggy juthatott
nyomdafestékhez, ha lemondott 6nmagarél, azaz irészerszamarél. A pénzbdl késébb is csak
csurrant-cseppent, talan harom-négy esztendeig. Azutan semmi. A folydirat arra sohasem
szamitott, hogy olvasdi tartjak el, ez a feladat végiilis szerkeszt6inek jutott. Nagy Pal és Papp
Tibor kitanulta a nyomdaszmesterséget: a Mihely bazisa gyakorlatilag még ma is ez: a linotype-
bél hamarosan fényszedd, majd szamitogép lett, de a belefektetett munka mennyisége nem
valtozott, az els6 eladott ir6gép kamataib6l taplalkozik a harmincharmadik évét taposo foly6-
irat.

De mi indokolta, hogy hat, koldusszegény magyar menekiilt egyetemista lapalapitasba
vagjon? Czigany L&rant a kortérs és torténész igy emlékszik:

"Az utak elvalasat... a forradalom élményének hatdsa mellett az irodalmi izlés divergenciai
tették szlikségessé. Az avantgarde, vagy ahogy 6k nevezték inkabb, a kisérletezd irodalom igé-
zetében a périzsi fiatalok bontottak zaszl6t 1962-ben. A (nevében Németh LaszI6i ihletés()
Magyar M(hely id6tallo vallalkozasnak bizonyult, szemben az oxfordi (Jozsef Attila vers b(-
vdletében fogant) Eszmélettel.”" Ez utdbbit harom esztend6vel el6bb, magam szerkesztettem,
gépeltem és sokszorositottam. A tarsszerkesztd Mészaros Istvan esztéta Olaszorszagban élt és
inkabb csak eszmei segitséget nyujtott. A vallalkozas éppen azért fulladt ki két szam utén,
mert egyedil voltam. Folytassuk Czigannyal: "Eszerint a kisérletezd kedv kohézidja erésebb
volt a politikai csoportosulas igényénél. A fitk, ahogy egymaskozt neveztilk pajtaskodva in-
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kébb mint véllveregetéen Marion Laszl6t, Nagy Pall, Papp Tibori és a kés6bb hazatelepiilt Pa-
rancs Janost, apolitikus magatartasukban kovetkezetesek voltak. A konzervativ izlést id6sebb
korosztaly... sohasem nézte j6 szemmel, hogy a tiszta irodalmat kivantak mdvelni.".

Czigany Lorant fejen talalta a szeget, pontosan errdl volt sz, bar a térténet Kissé bonyo-
lultabb. Akkor mi els6sorban a szocialista realizmust utasitottuk vissza, mind hazai, mind
Nyugaton feldajkalt valtozatat. Mert ilyen is volt. Szerény képességdi, de jo politikai érzéki
emberek kiszamitottak, hogy a Rakosi rendszer szorny(iségeit leleplezd, a forradalom dics6-
ségét hirdet6, az emigracio szellemi szerepét mérhetetlenil eltilzé mégoly gyatra irasmivek-
nek piaca van. Nekik jutott hosszu ideig olvasotabor és szubvencié. Ez a latszat-irodalom volt
az els6 ellenfel, akivel szemben kiallhattunk.

Ezekkel a fél vagy egész dilettans, de anndl agresszivabb sintérekkel szembem mi nem a
"tiszta irodalmat", vagy a politikamentességet, hanem az irodalom és a m(ivészi alkotas éntor-
vényességét hirdettlik. A Kadar rendszerrél ugyanaz volt a véleményiink, mint ellenfeleink-
nek. Nagy Pal Egerben, Papp Tibor Debrecenben vallalt aktiv részt a forradalomban, joma-
gam pedig a budapesti egyetemistak lapjat szerkesztettem. A kiilonbség, meglehetésen sza-
mottevd kilénbség az volt, hogy esztétikanknak nem a kommunizmus leleplezését vagy ehhez
hasonlé badarsagokat valasztottuk, hanem az dnkifejez6 alkotast, amelyben adott esetben a
politika is helyet kaphat. De az irodalomnak, mivészetnek kivulr6l més célokat adni, mint
amit énmaga kovetni kivan mar akkor, egészen fiatalon, elképzelhetetlennek tartottuk. Ez
volt kilonallasunk els6 oka.

A maésodik volt az emigracid vezet6 egyéniségeinek 6konzervativ izlése. Ma szinte elképesztd
arra gondolni, hogy példaul, a Nyugat masodik nemzedékéhez tartozd, majd az onnan levalt és a
kor leghaladobb eszmeiségét kifejez6 Szép Szdt alapito Ignotus Pal, a Jung belsd koréhez tartoz6
Kerényi Karoly, a Horthyval majd Rakosival szembeszall6 bator és tisztességes forradalmar Ko-
vacs Imre elsd kisérleteink perzekdtoraihoz tartozott. Mas volt a helyzet Cs. Szab6 Laszldval és
Szab6 Zoltannal, akik ugyan tisztes tdvolban maradtak, de figyelmiiket, barati timogatasukat so-
hasem tagadtak meg. Az el6z6 nemzedékbdl gyakorlatilag egyetlen alkotd kdzoskoddtt velink,
gondosan Ugyelve arra, hogy ne érezziik sért6 leereszkedésnek: Hatar Gy&z6.

Magyarorszagon gyorsabban és kénnyebben megértettek minket, mint Nyugaton. A hat-
vanas évek kozepétdl kezdve nemcsak maganlatogatok, munkatéarsak is érkeztek hozzank,
nem kis kockazatot vallalva. EI6szor a fiatalkori jobaratok, évfolyamtarsak, Pomogats Béla,
Timar Gyoérgy, Mezei Andras, majd az 6ket kovetd nemzedék. Meglatogatott benniinket és
életresz616 orokséget hagyott rank Kassék Lajos. A hetvenes évek elejétdl feloldddott az eb-
zarlat, mi azonnal éltiink a lehet6séggel, hogy otthon is kapcsolatokat keressiink, hiszen az el-
s6 perctdl kezdve tudtuk és hirdettiik, hogy a magyar irodalom nagyobb és fontosabb része
Magyarorszagon lakik. Ezért is, vagy két évtizedig, rdgalmakban volt résziink.
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A tobbit, a M(hely harmincharom évfolyamat, a szervezd tevékenységet, a talalkozdkat,
a Kassak dijat az irodalomt6rténet ismeri, és mar jorészt elemezte.

De mi volt mindebben Nagy Pal sajatos, masok életpalyajaval ssze nem hasonlithato szerepe?

Nem sértés kimondani, 6 messzebbrdl indult és messzebbre jutott, mint jémagam. Sem
csaladi kdrnyezete, sem az egri pedagogiai féiskola nem volt kiilondsképpen termékeny talaj
arra, hogy valaki avantgarde mivésszé, a modern miivészeti irdnyzatok parjat ritkité esztéta-
java valjék. Mindez valoszin(ileg nem, vagy sokkal kés6bb kdvetkezett volna be, ha a forrada-
lom szele nem veti Nyugatra és ha a kérnyezetvaltas sokkjara Nagy Pal, mint annyi tarsa, 6n-
gyilkos médon reagél.

Els6é novellai, a magéaval hozott naturalizmus jelét hordjak: mint induldsunkkor mindany
nyian, & is valahol Méricz Zsigmond és Nagy Lajos kdzott tajolta be a modern irodalmat. Ki-
vancsisaga, befogadoképessége mozditotta ki a holtpontrél. Szerencséjére, szerencsénkre, a
hatvanas években a francia proza is iranyt valtott, megjelent az Uj regény, majd a struktura-
lizmus. Nagy Pal testkozelbdl figyelhette meg egy Uj iskola kialakulasat, és rovidesen szemlé-
16b6I résztvevdvé is valt.

Ezen a ponton kovetkezett be, a magyar irodalom eddigi térténetében eddig példatlan fel-
ismerés: Nagy Pal, mint nemzedéktarsainak jo része, tudatosan lemondott arrél, hogy
visszatérjen, pontosabban, hogy életét egy hipotétikus visszatérés jegyében rendezze be. Ti-
zendt év utan ismét megismerhette az orszagot, amelyb6l tavozni kényszeriilt, pontosan fel-
mérhette a tdvolsagot, amelyet athidalni akkor reménytelennek tetszett. Ezek utan tudatosan
az emigracié helyett az integraciot valasztotta, azaz a befogadd orszag nyelvét, irodalmat, tar-
sadalmi habitusait Ugy sajatitotta el, hogy kdzben sohasem mondott le arr6l, amit a magyar-
sagban fontosnak tartott. Nos, ezért integralddhatott Papp Tiborral egyitt a francia szellemi
életbe, ezért valhatott a kiilénbdz6 mozgasok tevékeny részeséve.

Az (j regény, majd a strukturalizmus hamarabb kifulladt, mint az elején latszott, de ez
Nagy Pal tovabbi palyajat nem befolyasolta: a Iényeg nem az iskola vagy mozgalom eszmetara
volt, hanem az a tény, hogy egy magyar ir6, éppen kétlakisdganak hala, jelen lehetett, egyen-
rangu félként résztvehetett benne, és amikor eljott az id6, talléphetett rajta. A hetvenes évek
kozepére, masfél évtizeddel a Mlhely induldsa utdn Nagy Pal alkoté autonémiéja is kialakult,
ett6l kezdve tudta merre halad és milyen eszkdzokre van szilksége - életmdédjat alkoto teve-
kenységének szolgalataba allitotta.

Es a harmincharom éve kezd6dott kaland még nem ért véget...
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Szépfalusi Istvan

(L6rincz) Nagy Palrdl félidétajt...

Amennyiben nem csal levélrendez6m emlékezete, nem kallodik valahol rendetlentl levél,
esetleg jegyzetfoszlany, Périzsban, 1961 tavaszan ismerkedtiink meg Patkai Ervin jovoltabdl.
Ot kerestem a diaktanyén, Parancs Janos lett néhany napra a szobatarsam. Ez az els6 talél-
kozas répke bemutatkozas lehetett csupan, Ervinke barati kéréhez tartozott O is.

A dymchurchi tengergaton, ahol az 6regedés megindult...

A nyugat-eur6épai magyar didkmozgalmak kozil az egyik, az Eurépai Magyar Evangéliu-
mi Ifjusagi Konferencia Anglidba késziilt. Bécshdl autdbuszjaratot inditottunk Basel-Parizs
érintésével. A fennmaradd helyekre, majdnem aut6stoppos aron, Parizsbél be lehet nevezni.
Az ar: egynapos parizsi idegenvezetés volt. A franciaorszagi csoport megszervezését Patkai
vallalta. Meg is gyilt a baja, f6leg barataival: "Tudod, ezek nagyon nehéz fidk és még maguk
se tudjak pontosan, hogyan is képzelik el az utazast. VVégre azért valahogy rendbe szedtem
Oket" (1962- 03-22).

Lezajlott a talalkozo, jelen voltak valamennyien, hoztak magukkal az akkor éppen nyom-
dafestékes Magyar M(hely els6 szamat. Az volt &m narancs szinl, megirigyelhetné minden
kés6bbi magyar narancs. A parizsi szerkeszt6ség megtartotta masodik, de els6 kulfoldi iro-
dalmi estjét. Parancs Janos Valomas-sal kezdett, Papp Tibor vette at t6le a szét, aztan koévet-
kezett - akkor még LOrincz Pal alnévvel! - Nagy Pali Vasarnap délutan cimd irdsaval, utdna
jott (Harczi) Czudar Jozsef, majd Cs. Szabo laszl6, Keszey Istvan és végil ismét Parancs Jand.
Meglehet, magam konferaltam, megmaradt az est sorrendjét vitatd, 6sszevissza nyilazott cé-
dula.

(Boldog, régi szép idék! Konny(i volt akkor Magyar Mihely estet tartani, hiszen jelen vol-
tak a szerz6k. Bezzeg kés6bb. Megtortént, hogy Zagrabbol, az Ady Endre Kor-béi jovet pon-
tosan illett volna érkezni a bécsi Palffi-palotaba. De lekésték az estet. A Bornemisza Péter
Térsasag kozonségének Bujdosd Alparral és Kocsis Gaborral harman mentettilk meg a mhe-
lyeseket, akik aztan magyarazkodtak: jugoszlav hatarellen6rzés, stb. Ugyan kérem, kifelé?)

Nagy Pal vasarnapi harangozéjanak térténetét kozolni akartam. Mas iras érkezett: "Mel-
lékelten killdok egy Dymchurchiadot. Egészen elérzékenyiiltem iras kdzben. Ugy latszik,
Oregszem™ (1962-05-11).
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Az els6 M{ihely-est Magyarorszagon, gépfegyveresek arnyékaban...

Az angliai konferencidzasunkat szerkeszt6ségi, szerkeszt6ségkozi levélvaltasok kovették.
Nem volt pénzink, olcsé nyomndakat kerestlink, klisécserékrél targyaltunk, el6fizeté gy(j-
téssel, s ha lehet cimcserékkel foglalkoztunk, kapcsolatokat épitettiink. Koézben sohasem fe-
ledkeztiink el a magyarorszagiakrol.

"Vélenényem szerint érdemes lenne a Széchenyi Kényvtarba is kiildeni Magyar Mihelyt"
irtam Palinak. Meg is jott kés6bb a csattands valasz: "Neked mindig voltak ilyen keleti kap-
csolataid.." , nekem?, hozzajuk képest...(?). Kdnyvcsempészem sikeres budapesti Gtjardl be-
szamoltam "a nehéz filknak" (1962- 06-09).

Azonos esztendBben Bécsbe és Grazba hivtuk 6ket. A grazi est el6tt "atmentiink™ Magyar-
orszagra, pontosabban atutazunk. Schachendorfban hatrahagytuk a kocsikat és felultiink
a GYSEV-re. A trianoni békeszerz&dés értelmében ez Sopron érintésével atvitt minket
Deutschkreuzba. Ott leszalltunk a vonatrdl, a palyaudvaron kiting tormas virslit kaptunk
ebédre majd azonos utvonalon, az ellenvonattal visszatértiink Csajtara. Doborjan, Orisziget,
Fels66r, Graz kdvetkezett.

Magyarorszagon irodalmi estet is tartottunk. Papp Tibor 6tlete volt. A hang, a csak ne-
gyedrészt kinyitott vonat ablakon keresztill szivargott ki, s azt akkor - a széljaras engedélyével
- feltehet&en csak az utolsd vagon két hatsd, oldalsé Iépcsdjén 16g6 géppisztolyos hatarérok
kovethették figyelemmel. Meggondoland6 és talan az irodalomtdrténet szdmara még feldol-
gozandé - Pomogas Bélanak ajanlom szeretettel -, vajon kik is lehettek a hatarérok (1962-11-
15-én a déli vonattal utazunk!), hogy azutan az els6 magyarorszagi M(ihely-estnek akkora hi-
re ment az orszagban, hogy ennek mindmaig nyoma van!

Fellapoztam a korabeli vendégkonyvet. Kik is jartak akkor nalunk: Ferdinandy Gyorgy,
Nagy Pal, Papp Tibor és Parancs Janos. Bécsben még Tasnady Tamas is jelen volt. Papp Tibor
irta a kimért szdveget, Nagy Pal élcel6dott: "Szép falusiéknak a csunya varosiak". Urbanusok
voltak? Lehet, hogy akkor, jokedviikben, huncutkodva.

A négylevel(i I6here egyik aga: a parizsi

Természetesen masként beszéltiink egymassal tiz, hiisz, majd harminc év multan. Az iranyval-
tasok és valtozasok azonban sohasem érintették annak tudatat, hogy a nyugat-eurépai magyar
irodalmi tarsasagok és korok kozott a parizsi Kassak Lajos Kor (Magyar M(ihely), a londoni Szep-
si Csombor Kor, a hollandiai Mikes Kelemen Kor és a bécsi Bornemisza Péter Tarsasag mindig is
egyetemes magyar irodalomban gondolkodott. Részben volt csak eltéré a misorpolitikank, a leg-
kritikusabb és olykor feszilt id6szakokban sem sz(int meg az el6adasok és meghivasok idépont-
jainak egyeztetése, az el6ado-passz (gondolok killéndsen isaz erdélyiekre /"az Utunk-garda érde-
kelne benniinketj 6het"/, de Pilinszkyre, Rénay Gyorgyre, Hanak Tiborra vagy Mészdly Mikldsra,
sth.). Nem volt ez a négyesfogat exkluziv, s olykor masokkal is egyuttm(ikddott, de ez a "négylevell
l6here", a nyugat-eurdpai magyar irodalmi kérék négylevel(i 16heréje, a hatvanas évekkel kezd6-
dbleg - kapcsolattartasi vitaink ellenére is - ezt az egységet mindig is vallotta. Nagy Pal ismere-
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tében azt hiszem rogzithetem: erre az id6szakra emlékezve ezt kbzosen, mais igy valljuk. Ak-
kor is, ha az utébbi években Magyarorszagon tobbek emlékezete, tan helyezkedésbél, érvényesi-
léshdl, stb., ki tudja, felejtéssel, behelyettesitéssel valtoztatni szeretne a torténelmi tényeken.

Miért hangsulyozom ezt Nagy Pal kapcsan? Nem azért, mintha a toébbiekrdl - a parizsi "ne-
héz fiakrol" és a hozzajuk csatlakozdkrol - mast kivannék mondani, hanem mivel meggy6z6-
désem, hogy a parizsiak kézul mégiscsak 6 volt a leginkadbb megértd, kompromisszumra hajlé,
targyaléképes. Miveészek kozott ezek ritka tulajdonsagok (ebben a korszakban Bujdosé Alpar
még csak "kiltag" volt!).

Visszatérve az Uinnepelthez, mert Gnnepi alkalomra ir6dnak e sorok, ezzel akarom ma visz
szaadni Nagy Pali egykori, félidejében hozzam intézett sorait: "Csodalom tiirelmedet és kitar-
tasodat, mindenkori hajland6sagodat a békeés, csendes megoldasokra..." (1964-05-16). Ezt ak-
kor irta, amikor még a kdvetkezbket is kozolte: "A novella cime: Reménység, hosszi évek. A
kefét visszakuldtem (Molnér) Joskénak." Reménység, hossz( évek..., ezt kivanom a 60. sziile-
tésnap alkalmabol!

Unnep a Café de la Paix-ben Patkai Ervinnel

Az Eurdpai Magyar Evangéliumi Ifjusagi Konferencia egykori Intéz6 Bizottsaga francia-
orszagi tagja volt Nagy PAal. Sokat segitett a tiszteletremélto, de mozgalmi szempontbdl talzot-
tan konzervativok meggy6zését célz6 igyekezetemben (életkor, felekezeti két6dés, misorpo-
litika). Parizs mindig biztos pontom volt. Akkor is, amikor csak a hattérb6l segitettek, mert
lepras lettem, meg lehet, a kapcsolattartasban tehertétel.

Enczi Endréhez, az Irodalmi Ujsag egykori szerkesztéségébe 6 vitt el. Kézvetitésével is-
merkedhettem meg Gara Laszldval, Marton Laszloval és Méray Tiborral.

Szeliden koccantunk St.Moritzban az UFHS-kongresszusan, vagy mUhelytalalkozokon
Marlyban és Hadersdorfban, valamint antol6gia-kiadasok (4tkos m(faj) kapcsan. Segithet-
tink egymasnak rokonok, ismerésok utaztatasaban, lakott nalunk, laktam néla, Patkai Ervin
kivaltsagosaiként és jovoltabol egyitt tnnepelhettiink vele, élete talan legnagyobb napjan.
Francia nagydijat kapott, szdmunkra akkor, de részben még ma is, elképesztéen sok pénzzel.
Meghivott a Café de la Paixba, els§ izben tehettiik be oda a labunkat! Hogy mulat egy magyar
ar? Foleg ilyen dij birtokaban? Szegény Ervinkét - a dijkiosztasrél érkezett! - majdnem Kkinéz-
ték, nem is mehettiink be a terembe, csak az utcai asztalok egyikénél fogyaszthattuk el "a leg-
dragabb francia vorost". Ervin 6ltdzete nem volt Café de la Paix-beli... Utana jol belaktunk "az
ismerd@s arabndl"”, akkor ismerkedtem meg a kuszkusszal...

Akarhogy is szamolom: Nagy Pal 60 évébdl 33-at, kimondani is nehéz, harmadszazadot
valahogyan egyiitt éltlink Eurépaban. Talan ez a korai, nagyon kezdeti, a lapszerkesztés évé-
ben létrejott elsd talalkozas tett baratokka.

Baratsag, amit ma is vallalok.

Orisziget, 1994. jalius 27.
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Kende Péter

Bis hundert und zwanzig

A névsogorsag okan a Magyar M(helyt olykor dsszetévesztették a - szintén parizsi - Ma-
gyar Fiizetekkel. EbbSI (a parizsi honossagon kivil) csak annyi igaz, hogy hosszl éveken
at a Fiizeteknek is Pali volt a szedje, vagyis Pali meg Tibor. Ezt nem kotottiik az akkori
budapesti kultdrhatdsagok orrara - hogy aztan tudtak-e errél, arrél meg nekem nincs tu-
doméasom.

Palival nemcsak "munkaviszony" hozott 6ssze engem, hanem barétsag is. Szimpatizal-
tunk egymassal, Ugy is mint "6tvenhatosok", Ugy is, mint az emigracio zatonyaira vetett
magyar értelmiségiek, s talan még abbdl a titkos okbdl is, hogy mind a ketten kis novési
emberek vagyunk... Paliban, az érdekes és eredeti humoru iron tal, figyelmes baratra és él-
vezetes beszélgetGtarsra talaltam, s kiillén becsiltem, hogy keze munkajabol él. (Szeddi
szaktudasa végiil kdltészetének is eszkdze lett, de ez kdvetelmény volt, nem ok.)

No és persze - majd elfelejtettem - szomszédok is voltunk, szegrél-végrél. Montrouge
és Malakoff, mint ez kdztudomasu, hatarosak.

Ennek a szomszédsagnak a szabadsag kitérése vetett véget. Noha egyikiink sem kolt6-
z0tt el, de otthon sem vagyunk soha. A Filizeteknek, mely a Szazadvégben mult ki, nem kell
tobbé szed6. A Mihely tovabb él, ami nagy teljesitmény, de azt remélem, hogy Pali, ki még
csak hatvan éves, mindannyiunk m(helyeinél tovabb fog élni.
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[Tudomany és mivészet hataran
(4j médiumok)

Kandidatusi értekezés tézisei

Peternadk Miklos, 1993.]

SZOVEGROMLAS

1994 MAJUS 5.

(nagy palnak, baratsaggal)



E tanulméanyban arra vallalkoztam, hogy
atfogo, tortai képekologia lehet6ségét, mely nem
azzal tuntet, hogy velt vagy valds ujdonsaga

toboz, révén elhatarolj helyét,
megmutatva ezzel egy képtipa technikai kepeket
a tradiciotol, hanem arra mutat hogy az 0 méra,
diumok jellemzG6inek és jesének megértéseelent
csak el6zményei feltaraseresztil lehetséges an k-
s itt el6zményeken mar csupan a feltalalashoz
nem vezet6éneti kontextusban tegyem lathatova a
technik kozvetlen p, hanem korban tavoli
jelensalyaegek és gondok is értendék.lato

Természetesen nem jelenti,ez hogy érzeé-
kelhetetlen e "ta" kontextus nélklgabbl az Uj
médiumok-technikapek altal hozotti ké donté
fordulat, azt viszogen - s erre knt iivantam
ramutatni - hogy ptorténet egylttlatasaa ké (a kép
“el6tti'', mar érzékelhetd allapottélnem maig)
mutatja meg,rt, mi miatt is jelentés ez a
miévaltozas és mi enaz irdanya. Mindenekel6tt nek
a kép szempontjabdsgaltam az Uj mél vizdiumok
jelenségeét, kittint helyet biztositva a
metett(iveészéti vontakoknak. Hianyzik igy féként
a szocozasiolog, de példaul a lehetséges



pszicholdgiaiiai, vagy lingvisztikai nézépontok
sokasaga, ugyépp ana, ha gyakran csak hattérként
tnik is egen  Ikkorényeges szerep jut
16,

lamindenkori (termé-) tudomanynak,szet mint
vonatkozasi r

Felmertian kérdések, ek imint a kép "‘eredet
"feltalala™ kelesa - pontosabban,a, hogy  mi
ennyire kevés, még mzinten is kevs-legés "hir'"
gydjthetl, vagy: mi a hatar | a f'nézés" és "latas
és megértés, fogalo tudm vagy illetve fogalmi
gondolkodas kifejezés kozott?  Lehetséges-
etermészeti  torvények és a képjeledtt a
tudomanyos *‘visszacsatoltlendl is, illetve milyen
tapasztalatokrmeészet) tudoményos megismereés
sére a képpel kapcsolatbantszik, hoon, mikor
odaig jutott, hetetlenné igi divalt e terlleten ipek
hasznélata (fraktalosz(ik-kutatas, szimulacio,
virtualisvalésérdések megvalaolasa nem volt
feanulméanak, mivel mindenek el6tpjelengek és az
0j anakkor képfi kapcsoljellegének megmuta-



egyes vagy szakkivand at6informaciok
felhasznalten és areglévé koigyaszna E
csapdesetbegve ezdato, hogmal jelentéokartmst
tulajdonitotusra tényy modon pré eredetének, az
"idézés™  szintjének  (masodt megzet). A
feldolgozas oldani -lagos forras, ismeretterjesztd
munka, leag  azzal a  nehézséggexilt
megéalekeztem minden 1. konténismereteket vy
stb.), gondosan ken hagyatkozni, jelezny altal
merin, hogy egyfeldl szintelve az illusztrativ y t
azzal, hogy minden alkalom (megvasakor
milagito) 16nb6z6 (szak) tudoméénetig vasokkal
tanyt és demonstracios (bizonyité) karakterd
tlintam az  idézett hely  vagynszenzd
tényanyagokat,elemek egymasba csUsztatasanak
lehetdségét altal ugyanakkor a is. (Igy pl. az
emberi latas-folyamat teljességébegy konnyen
parttalanna n ma sem feltart, az a viszonylag
Ujkeletd felfedezés azonban, hogy - legalabb -
harom kilonboz6 palyat vehetlink észre, melynek
mindegyike més jellegl informéaciokat dolgoz fel,
igen érzeékletes keret lehet a képalkotas, mint
megertéssel analdg folyamat feltarasahoz. Vagy:
Lehetséges, hogy a gordg lataselmélet vitatott
terilet, am az tény, mely szerint tobbfélét
kulonboztethetink ~ meg, onmagaban IS
hasznalhato segitség egyes
mitoszértelmezésekhez, vagy az antik
képfogalom megértéséhez is).



A bevezetd és zard részt leszdmitva a
tanulmany hat jol elkdlonithetd fejezetekre van
osztva (I. A "természet ceruzija’, a kamera-
toltGtoll es a vided-ecset; Il. Az elsG festmeény;
. Arnyék; IV. Lenyomat; V. Tikor, VI. A
tekintet Utja: a) A szem és a latas; b) A kép a
camera obscuratdl a komputerig), mely egyuttal
megadja az anyaggydijtés targykoreit is.

A tanulmany az Uj médiumokat a természetes
képjelenségekkel és a hagyomanyos képfajtakkal
koz0s  szellemtorténeti  Gsszefliggesrendszer
reszeként mutatja be. Ez az eljards altalanos
orientécios pontokat nydjthat, illetve inspiracios
forras ve a klehet azok szamara, akik az egyes
technikatleteki képek mulivészeti hasznéalataval,
tortenetiGond helyével vagy médiumelméleti
megkozt und elitésével kivannak foglalkozni. fur

A magyar nyelv( szak fuirodalom mind fent
emlitett vonatkozasban mifrancianimélis  és
torekes - ugyanakkor legaldbb t& pariiz-tizentt
éve yre fokozodik s mind széleseb azb kord az
érdebdes a targykor irant. Ezzel 63szefliggésben
arllet megjelent - megjelenik tinh - a
felsGoktatban (legaldbb 8-10 kilonbdzd sokk
szakalatasi kérelemrdl tudok, mely ide kapcsolhat
de bizonyos fokig a kozép- s6t alapfoku
oktaskeril ban is, gyakorlatilag anélkil, hogy a
tanterv gotsseli, ti "fedezet atgondolt lenne -
minden esben foi kutként a fent emlitett magyar
nelvl szakiro Electrdalmi hattéranyag hianyaban.



tudcent, de adataival s a feltaredil lesek
rendszerével alatamasztha, és hasonld kérdesek
mint lehetslalatési munkahipotézisek
érvényegdsze

Fentibdl latgy a képpelara is h valo
foglalkozés eddszciplinéris keretei bdl, bar
nizonyos fokig bizonyultak - a tanulmany
egmegkozeyszleteinek szinkabb endsze.
mektranszdiszciplinaris nykaraktere sé

tlinhet fel, - ugynyilvanvalolhetngy oly,at hogy a
mivészettorténet many e, tkezése", nyujtotta a
kraltutatashoz az egyetséges Kk hogyis az
okapaszkodot. Ez az eggéyetlen tyag, mely a
képpelitikuendas s torténetileg fog ikoezenoldgiai
és ikonogréafiai 6 errbazisromé segitségével mas
kodiszciplinak  szdmasznéltés'™, atos l&hato
mintakkal szolgalhassét, s végem utoképalkotas,
Isésorban az interpretécios litésiek lehetoses képi
égek gazdagsaga miatt. kapcsolat a

Ugyan a mioivészettorténetnségek koz -
tudomany helyzetét az utandonak itéltékastol™
figge (v.60bbi id6ben tobben - legszelidebben
fogR allnak a (teethinking Art almazva is -
Ujragondol.rendelkezé pl. Donald Preziosi:Press,
New Haven & . azon a pon History. Yale



University London, 1989), méegogy
kikerUlhkertlhetetlen forrgis massal szolgal
barmilyes a kénl kapcsolatos kutatas szempontu
képpehoz, nekk, kaosz igaz, hogy a mlveészet
kozvetlendl™ is elér des rég). E kmég akkor is,
hahetOk.ladata a t
tényei/produktumai "t
az alap-keajtak kozott
I1-111.otaséra kon
ht 6sszeflig
tja udomank

Mint fentiekbOl sejthetd, a vzik.eges
kutdlasztott téméval  kapcsolatos  forrasok
egyfelGlreiét. igen kevéssé hozzaférhetbek (ha pl.
a kép "'szlletéset' vesszik: nincsenek), masfelol
viszont az mondhat6, hogy szinte parttalanul
"érthetlink ide” fonasnak tekinthet6 anyagokat
(ha csak a technikai képekkel kapcsolatos
szabadalmak  sokasagara  vagy  torténeti
vonatkozasaban a feltaldlas sajtojara, a
“fogadtatasra’ gondolunk, mar el6all ez a
helyezen tal modszertanill kellett szembenézze
“talcan™ kinaljak a kuertletek a fontosnak ezek
felhasznalasadiskurzus nemcsak, hode szinte
minden oldalrél tdmadhatéva is véalhat, hiszen
nincs mod arra, hogy az orientalisztikatol a
néprajzon at a matemformatikaig minden
felhlapitasttényt a szaktudomakivant
szingumentacids szogatva mutasson feat olbaltam
atikgy az inkikerti Ini - vagy e feladltalaban az



Mdhat6 ugyanttal akkor, hogy éatfogd, elméleti
kérdéket is targultdiszyald6 s nem csupan
valamely résztilet tortétb. armeti feldolgozasara
vallalkozom(i nemzetkdézil Postfeg is ritka (ilyen
pl. Vilém Fsser munkassagae koz6 vagy S.
Zielinski: Audiovisien enc. konyve), Verss igy
ma is McLuhan s6t, Iter Benjedamin n undtalan a
legtobbet hivatkozott srzok.eg

A fels6okkltatas, illetindebve altaldban ve a
kutatas Nyugat-Euro tepaznositaban is az elm 1-2
évben jutott, illetbzaseljévgramjabben jut a a
szintre, hogy e ter sulpiyuknak orténemegeléen
jelenjenek meg. (olok it0),t a karlaktualisruhei
Zentmm  fur KunsMedientatechnologie, a
frankfurti  Institut Neue  Mediemdn, a
Kunstonzéthochschuler Medien Koln
megnyiettasara, a orati - 0szagi La Fresnoy-re, az
1993-yban nyitzsi Gj Ey elkécole des Beaux-Arts-
onra vagy Uj amszterdami Rnyszaijksakademseie-
re

Meglep6emeket, hogyzt a te ezen U
intézmeényi alakulaal parhuzamosan az elitési Uj

médiumok ""archeologialuja’ a  kutatas
centruméba (elég talan a kaonFriedrich Kittler
vezette médiumelmWaéletatd csoport

mikodésére vagy a linzi  Arszeonicara
utalnykéréom). Ez a tendencia egévyukonkrét
lehet6ségtnék ueket jelent valddi “interciplinaris'
programoktaran. -  kutatas, kiallitds  s-
szervezesére. (Példaja kezdeennek a Német



elamGzeum és az Uj udapeMédiumok Intézets
frankfurti  kiéllitasa és  kiadvmagyaanya:
Vomchwinden der Ferne. Telekommunikatio
Kunst. DuMont, Kdln 1990.)

Kovetkezik mbdl talan, hogy a tanulmany
hassat els6sorban a felsGoktatds Uj proi
vonatkozasadban, ezen tdl a malvészet(tt-)
tudomany kutatasi szempontjainak s boévitésében
s a transzdiszciplinariskutatoi  mentalitas
erdsitésére valé oOszsben latom. Ugy vélem,
kozvetlen  gyakorlktatomunkaban  valo
hasznositasa éppuagpzelhetd, mint ahogy a
valasztott tudomak belsé fejlédését is seqiti,
gazdagitva achnikai mediumok egy lehetseges
megkdzmaddjéaval.

V.

A dolgozat targben publikaciéim kozal az
alabbiakra szeretalni:

Uj képkorszak haA szamitogépes grafika és
animacio tei Magyarorszagon. SZAMALK, Bst

1989. (Az els6é magyarorszagi r nyelvd kényv e

targykorben, kulénésen a bevezeté szoveg
tartozik ide.)

Bemerkungen  zur  Theorie  destt val
Computerbildes. Entgrentzte Grenzen. Kunstlerf
thhaus, Graz 1987.

F.LLM. A magyar avant-gardUndee film
torténete és dokumentumai. KeépzémUvészeti
Kiadé, Budapest, 1991.(El6zménye  a
SyFilm/mavészet c. kiallitas, Budapest Galéria



apit1983, a konyv bevezeté tanulmanya
rovidesmanen német nyelven megjelenik,
réviditetozata angolul:)

A Short History oe Avant-Garmkulde in
Hungarian Cinema. rcut No 18. Autumn 1.)989.
(London)

Uj képfajtakrdl. Ujmposion 1arno989.11-12.
(Az MTA Soros Alvany altal 19 k88-ban kapott
Osztondij nyo készitett tanulgus, many elsé két
fejezete).ér)

Uj képfajtakrol. Filtara 19merk87.11. (Fenti
dolgozat el6zményeden

Body Gabor. Mdcsk, BudapeJonast 1987. (Beke
Laszlovalozosen készitett monnfénografikus
katal6 mely Body elmeleti munkéssatiragara is
kit

Licht und Klang. Beungen zur motiGeschichte
des Intermedia in zwanziger  Jahren.
Wechselwirkungen. s Vrlg. Kaszpubsel 1986.
Laszl6 Sandor, a sziyzene épzGés a Magyar
Triangulum. Filmkul 1990. va6. (Az el6z6
tanulmany egyik vumannoldak  reszletes
kidolgozasa.), B

A videorol (tobb réslikacio, igy az 1980-ban és
1983-ban a Kmdvészeti Vildalamghéten tartott
el6adasaim,lamint a magyar Vv57-19ide0
mivészet krogiaja, utobbi: SUGalérB VOCE,
Mdcsamokudapest 1991). Ida me kapcsolhatd
még:szok



A "vizudlis vi”. Médiahelyzet vidMagy
arorszagon 1971. Hatvanas evek. Magya tortr
Nemzeti ia, Budapest 1991. Megemlitend6, bar
édium tudoményos kontextusban talm pran
atlan, hogy 1989-ben két ém hosszusague- ot
készitettem a magyar fotografiaénetérél. (Aés m
fény képeirdl, IPV-MIT). Mis

Jelen tanulmanyooblémakorét el6szor felvetd
frasom: Mit neveziink dokumen étumfilmnek
iért? Dokumentum és fikcio. ELTEkola FTDK -
kolci Filmfesztival, 1979.

Az elmult kétvben a Magyar Képzémavészeti
F6isn tobb tanulmanyt és tervezetet készitettem
az ott létesitett Intermedia mdveszeti szakkal
kapcsolatban.

Budapest, 1992. majus 12.

1994.5.5.
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Parancs Janos

346

Koszonté helyett

Megértik hat ezt is:
Nagy Pal hatvan éves

Hivoszavak:

Parizs, Antony, Montrouge,
Emilienne, rue Jean Jaures,
novellék és regények,

magyarul és franciaul,

Sulyok Vince és Szakai Imre,
"amalacok mennyorszaga",
szervezkedés, Magyar M(hely,
alapzatul a népiek, majd a modernség,
avagtatd, keser(i avantgard,
"Reménység, hosszu évek",
szdvegek, képversek, videdk,
alkotdi, elméleti kompilaciok,
Kassak-dij, Molnar Kati, Héviz,
kiscserkész és proféta,
oregedében a porondon

Mi tagadas, kedvelem 6t,

a nehéz helyzetben is megbizhato,
egyenes embert, akire szamitani lehet.
Az irodalmi kérdésekben,

sajnos, nem értlink mar egyet,

de azon kevesek kdzé tartozik,

akire végveszélyben,

amikor a hilsag ugy foszlik le rélunk,
mint csillog6, 6cska rongy,

ra merném bizni az életem.

Kdszont6 helyett

a lehetd legtobbet kivanom

neki (és magamnak is):

a gyotrelmes élet minden pillanataban
legyen &vé a valasztas joga.

Samig élni kivéan,

segitsék 6t az istenek!
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Béladi Miklos

Avantgarde és érték

Az irodalomtudomany szaméra az avantgarde alapkérdése az, hogy mi is voltaképpen ma-
ga az avantgarde? Bar kézmegegyezésérték(i meghatarozas nem sziiletett, a tébb oldalrél meg-
kisérelt valaszadas megnyugtatd médon kdrvonalazta a 20. szazadi irodalomnak ezt az aram-
latat. A kiilonféle megoldasi kisérletbdl levonhaté a kovetkeztetés: az irodalomtorténet azt az
ajanlatot alkalmazhatja eredményesen, mely nem egyetlen szempontot emel ki a t6bbi rova-
sara és a torténeti elhataroléas keretén belll igyekszik maradni; az avantgarde-ot nem a moz-
galom sajat tudata, onszemlélete fel6l, mas iranyzatokkal csupan szembeallitva probalja elhe-
lyezni, hanem a folyamatossag és megszakitottsag egyszerre érvényesiilé er6vonalai kdzott
vizsgalja. Avantgarde mint olyan soha nem létezett, ez a gy(jt6fogalom egymastdl olykor na-
gyon elitd irdnyzatokat, csoportokat foglalt magaba, ezért kivanatos, hogy az avantgarde-nak
egy-egy adott id6szakban (és irodalomban) felting jelenségét iparkodjunk minél szabatosab-
ban, dsszetettebb médon leirni, majd sajatos jegyeit 6sszetett, bonyolult valtozataikban meg-
hatarozni. Erre pedig azért van nagy szlikség, mert a 20. szizadi irodalomban e mozgalom ké-
ré szovédott a legszinesebb legendarium: a kihivé l1azadas, az esztétika toérvényeinek szétrob-
bantésa, a csoportos fellépést kdvetd hangos botranysikerek sorozata az avantgarde-othosz-
sz( id6re kivonta a targyilagos megfigyelés korébdl, és ebben a kézhangulatban a mozgalom
sodrdban keletkezett miiveknek nem olvasoi, hanem elszant hivei és nem kevésbé elszant el-
lenz8i tAmadtak. Az avantgarde immar az irodalomtorténet része, s bar Gjrafelfedezése vita-
kat, indulatokat kavart, el kell kezdeni mostmar az avantgarde mdvek olvaséasat, hogy megir-
hassuk, kell§ tavlathdl, az avantgarde torténetét.

Az irodalomtorténetre kettds feladat harul, és egyik el6l sem térhet ki. Fel kell térképezni
az avantgarde mozgalom iranyait, csoportjait - dnmagaban és 0sszefliggésben a kor méas
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aramlataival (ebbdl a hatalmas munkabol eddig Bori Imre végezte el a legtobbet). Ez a torté-
neti szemponta attekintés sem térhet ki az értékeld megallapitasok el6l, céljat téveszti azon-
ban, ha vizsgalddasat elézetesen tételezett esztétikai értékitéletek iranyitjak és ezek szabjak
meg a mozgalom egészének szemléltetését, hiszen egy tobb elembdl 6sszetev8dd és bonyolult
egészet alkotd irodalmi korszak iranyzatcsoportja s ezen bell valamely stilustérténeti jelen-
sége - amilyennek az avantgarde-ot is tekinthetjik - nem féltétlendl, kizarélagosan tébb, ér-
tékesebb az el6tte vagy vele parhuzamosan, esetleg utdna kdvetkez8 és hasonldan dsszetett
maésik irodalomtorténeti képz6dménynél. Ennek az eljarasnak akkor valik eredménye kivalt-
képp ingatagga, ha az értékitélet alapja néhany esztétikai altalanossag. Nalunk egymas utan
lépett fel, majd egy-masfél évtizedig egymas mellett €lt a Nyugat képviselte modernség és
avantgardizmus, s ha akar egyiket, akar masikat értékesebbnek, korszer(ibbnek allitjuk -
meglehet, hogy az irodalomtorténeti anyag felett lebegd tételezett altalanossagok jegyében
terméketlen értékrend-vitak zsilipjeit nyitjuk fel. Az avantgarde irdnyzatai nagyon valdsagos,
konkrét irodalmi képz6dmények, &m maguk a kiilénbdz8 izmusok is meglehetésen altalanos,
tag kereteket jeldlnek. Az irdnyzatokat egyesit6 avantgarde meg kiiléndsen altalanos jelen-
tésli miiszd; torténetileg konkrét jelenségeket egybefoglalé absztrakt fogalom. Eppen ugy,
ahogyan a modernség is az. Ezeknek a részint irodalomtorténeti, részint pedig iroda-
lomelméleti tartalmakat hordozé absztrakcioknak értékrangsorba allitasa vezethet kétséges
eredményhez is. Legaldbbis mindaddig, amig a deduktiv irdnyat nem egésziti ki az induktiv
irdnyd vizsgalodas.

Eddig jobbéara az avantgarde mozgalom rendkivil id6szer( és nélkilozhetetlen deduktiv
iranyu attekintése, feltarasa tortént meg. igy igen hasznosnak bizonyult a térténeti-szociol6-
giai megkozelités: a mozgalomalapitas, folydirat-szervezés, programadas koriilményeinek a
tisztdzdsa. Az avantgarde-ot a csoportos fellépés, az iskolateremtés, a manifesztumok kibo-
csatasa, a radikalis programok kdzzététele kezdettdl megkiilénboztetd jegyekkel ruhazta fel;
torténete az olasz futuristak kialtvanyatél a szlrrealistdk manifesztumaig az egymast kovetd
programok szévegébdl is kiolvashatd. Az izmusok kezdett6l végig harcban alltak a hagyomany
nyal, a kdzvetlen el6dokkel, a jelen intézményeivel, értékrendszerével - és még annyi massal
-; a szakitést, tagadast, lazadast irtak zaszldikra. Az irodalom fejl6dését erészakosan megtord
és a hagyomannyal (] viszont teremtd irdnyzatok megalkottak a sajat intézményeiket s ezek
létrehozasanak koriilményei, a mas - nem avantgarde vagy épp avantgarde - csoportokkal
folytatott vitdknak, ellentéteknek szambavétele és tiizetes leirdsa nemcsak hasznosnak, ha-
nem az avantgarde-ra vonatkoz6 feltard6 munka alapvetésének bizonyult. Nem kevésbé lé-
nyegbevagoé eredményeket hozott az avantgarde elméleteinek, programjainak, kdveteléseinek
eszmetorténeti feldolgozasa. Mindegyik irdnyzat érintette a bolcselet, esztétika, ideolégia te-
riletét; megkisérelte felépiteni a maga kilon esztétikajanak elveit, kinyilvanitotta ilyen ira-
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nyd szandékait, s ha mast nem, legalabb Ujszer(ien hato életfiloz6fia megalkotésat tlzte ki cé-
lul maga elé. Az izmusok mozgalma az elméletalkotasban kedzeményez&en, vagy a kialtva-
nyok ellentmondast nem t(ir§ er6szakossagaval lépett fel, és olyan alaposan megbolygatta az
irodalomrol val6 gondolkodéas tartoményat, hogy hatasa maig érezhetd. Végil a kifejezési esz-
kdzdk hasznalata kindlt még az altalanosithatd kovetkeztetések szamara nélkiilozhetetlen
anyagot, hiszen az izmusok - ha mindig nem is a kialtvanyaikban hangoztatott elvek szerint
- az irodalom formanyelvét, a kifejezés technikdjat, a stilus egész rendszerét is atalakitottak.

Ezen a ponton lehetne a jobbara deduktiv irany( irodalomtdrténeti rendszerezést az in-
duktiv kiinduldslu elemzéssel 6sszekapcsolni. Az irodalomtorténet egyszersmind iroda-
lomkritika is: nemcsak a nagy 0sszefliggéseket igyekszik eredeti helyzetiikben visszaallitani,
hanem a m(iveket, életpalyakat egyuttal mérlegre is helyezi, kritikai vizsgalat targyava teszi.
Az irodalomkritikai célzatl elemzés, noha nem vesztheti szem eldl a torténeti dsszefiiggése-
ket, s méltanyol6an tudomasul veheti az irdnyzatok torténeti szerepét, érdemét, felszabadit6
hatasat, nem elégedhetik meg azzal sem, hogy az egyes miivet mintegy a mozgalom, irdnyzat
egyenes lecsapddasanak tekintse. A két megkozelitési méd kdzott kodlcsonosseg all fenn, s
egyuttal azt hangstlyozzuk, hogy el kellene kezdeni az avantgarde kdrében fogant mivek ti-
zetes olvasasat, irodalomkritikai szempont( vizsgalatat. A mvek fel6l indulva is el lehet jutni
az altalanos képhez, és nagyon val6szind, hogy ezzel a médszerrel némely esetben masféle
eredményekre jutndnk, mint a deduktiv médszerrel, amely teljesen soha nem tudja magéat ko-
z6mbdositeni az avantgarde dnszemléletébdl érkezd erds hatastol. Az avantgarde-kutatdsnak
ez a soron lév6 - mésodik - feladata, s ha kitériink el6le, szembenézhetiink avval a veszéllyel,
hogy Uj legendariumot koltiink a régi mellé.

Az nem targya a vitanak, hogy az avantgarde értékteremt6 mozgalom vagy sem. A valasz:
egyértelm( igen, melyet minden megszoritas néliil jelenthetlink ki; a magyar irodalmi avant-
garde mozgalménak felszabadité hat&sa, az irodalom szemléletmodjat, formanyelvét megter-
mékenyitd 6sztbnzése - oly nyilvanvald tény, hogy rovid lélegzetli hozzaszélasban elegendd
csupan utalni ra. Erdemes azonban egyetlen megjegyzés erejéig az avantgarde masik - mos-
tanaban ritkdn emlegetett - oldalaval is foglalkozni. Az avantgarde irdnyzatai - ahogy Breton
irja - kiilonb6z6 madon, de egyforma hevességgel vettek részt a realista szemléletmod perének
targyalasan. Keresték a gyokeresen (j kifejezésmodokat, Kitagitottak a m(ifajok hatarait, a
hagyomanytol eliité szemléletet, stilust honositottak meg. Am nemcsak ez az iroda-
lomtorténeti értékl cselekedet tartozik hozza a mozgalom torténetéhez, hanem az irodalom
kozlésjellegének 0sszezsugoritasa, kétségbe vonasa, széls6séges esetekben a megszlintetése is.
Az avantgarde iranyzatainak alkot6i médszere teret enged, s6t helyenként kihivéan kdveteli
is a kozlésjelleg atalakitasat, és egyedili mércének az alkotdi személyiség pillanatnyilag érveé-
nyes Kivetitését ismeri el. Az avantgarde egész térténete folyaman mindig érintkezett a rom-
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bolasnak, szlikitésnek, elvonatkoztatasnak azzal a nemével, mely a m(ivészi alkotast nemcsak
hagyomanyos megjelenési médjaban tekinti foloslegesnek, hanem mint olyat kérdgjelezi
meg, itéli elvetend6nek és merdben massal - kozlésre csekély mértékben alkalmas szdvegek-
kel helyettesiti. Az avantgarde irdnyzatai at-atlendilnek a miivészet hatarain talra vagy pe-
dig, igen logikusan, be sem lépnek a tertletére. Az efféle kisérlet az avantgarde torténetében
is inkabb kivételes és nem altalanosan elterjedt jelenségnek tekinthetd. Az viszont széleskd-
rGien jellemzd ténye az izmusoknak, hogy az irodalom abrazol6 és kifejezd funkciojat, mikoz-
ben Uj stilust akarnak létrehozni, tagitas helyett gyakran sz(ikitik. Az irodalomhoz hozzéatar-
tozik a targyabrazolas, a jelentéstartalom kozvetitése - amennyiben elfogadhaté, hogy az iro-
dalom anyaga, a nyelv, az emberi érintkezés eszkdze. Az életszer(i valésagabrazold mivet épp-
Ggy mint a legegyénibb modon dnkifejezd alkotast az emberi tudat alkotja; s a nyelv nemcsak
az irodalomban, hanem azon kivil is kapcsolatban all a létezéssel, az emberrel, a valosaggal,
létezésének értelme, hogy elvélaszthatatlan téle a kozlés, a tovabbitas, a kapcsolatteremtés
funkcidja. Kdzhely, hogy az irodalom, a kéltészet nyelve nem azonos a kdznapi beszéddel. Ja-
cobson megallapitasa szerint a kdznapi beszédben a referencia uralkodik, a nyelvi jelek a jel-
rendszeren kivili valosagra vontkoznak, ezzel szemben a kélt6i nyelvhasznalatban a széveg a
fontos, mely énmagara iranyitja a figyelmet, és ezzel a kontextus szerepét erésen csokkenti.
Mindez azonban - tehetjlik hozz4 - nem vonja talan kétségbe, hogy nyelv és vilag, message €és
referencia kozott létezik kapcsolat, 6sszefliggés, egymasra vonatkozas.

A nehézség annak meghatarozasaban rejlik, hogy az ir6i md milyen mértékig tdvolodhat
el a referencidlis kdznapi nyelvtdl, ami ezittal persze nemcsak nyelvet, hanem befogadast,
megeértést is jelent. Hol hizédik a hatar, mely a kétféle kozlést elvalasztja egymastol? Tu-
dunk-e erre a kérdésre csak megkozelit6 érvényességgel is valaszolni? Néhany széls6séges
esetben a valaszadas elé nem tornyosulnak athaghatatlan akadéalyok. Egy-egy dadaista vagy
szlrrealista szoveg olvastan bizvast beszélhetiink negativ kozlésrél, amikoris a szdveg létreho-
z6ja teljesen kikapcsolja a referenciat, megszakitja az informaciét, irodalmi alkotas cimén
bet(i-, sz6téredek-, sz6-, jelhalmazt allit el§. Az efféle jelhalmazok tetszés szerinti mennyiség-
ben készithet6k, ideig-0raig hataskelt6ek lehetnek, egy-egy példanyuk antologiaba is bekertil-
het - mégis inkabb gesztusnak, életmegnyilvanulasnak, semmint irodalmi alkotasnak tekint-
het6k. Tovabb menve az is bizonyos, hogy barmily er6sen probalunk magara a szévegre figyel-
ni, a megszokott nyelvi normaktol, tapasztalatainktol, vilagrol szerzett ismereteinkt6l nem
fliggetlenithetjik magunkat teljesen, mert erre egyszeriien képtelenek vagyunk. S épp ezért,
sajat bels6 ellendrzéslink nyomasara, figyelmeztetésére hallgatva és legalabbis a magunk sza-
maéra, megallapithatjuk, hogy az ir6 hol szakad el a koltészetben engedélyezett szabadsag gya-
korlésa kdzben tapasztalati vilagunktdl, és tlinik el szemiink elél a nyelvi kaland homéanyos Gt-
vesztdiben. Bar a mlvek olvasasakor egyéni tapasztalatainkat soha nem kapcsolhatjuk ki tel-
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jesen - legfeljebb hallgathatunk réluk - nem alkothatjuk meg bel6lik a megértés ismérvét is,
mert akkor elméletileg megalapozatlan médon jarnank el.

Ha a kétféle kozlés kdzott nem tudjuk is az elméletileg elfogadhaté mddon aldtamasztott
hatast meghuzni, annyit a tapasztalati kritika mérlegelése nyoman mondhatunk, hogy a ma-
gyar avantgarde-ot az irodalom jelentéstartoméanyanak kitagitasa, de csokkentése, 6sszesz(-
kitése isjellemzi. Sezt azért kell nyomatékosan szdva tenni, mert ez az 6sszesz(ikités nem csu-
pan az irodalom kozlésjellegének elméleti érdek(i kérdéseit érinti, hanem ugyszo6lvan mer6-
ben gyakorlatiakat: az irodalomtdrténeti leirds kérébe vago gondokra hivija fel a figyelmdin-
ket. A magyar avantgarde-nak nagyobb az (j utakat, lehet6ségeket nyito jelent6sége és kisebb
a mi-teremt6 képessége. A mozgalom tobb volt a hatrahagyott mlveknél. A programok, az
esztétikai elvek Gjrafogalmazasi szandékabol ered6 6sztdnzések, az eurdpai aktualitasra ab-
lakot nyit6 folydiratok serkent6en hatottak az irodalom szemléletmédjara - maig haté erével.
Ugyanez csupan az avantgarde korében tevékenyked6 legjelent6sebb irokrél mondhaté el. Be-
latjuk természetesen, hogy egy irdnyzatot nem dilettansai, hanem teremt6 alkotdi mindsite-
nek, am ennek az irodalomtorténeti alapigazsagnak az ismerete nem céfolja, hanem meger6-
siti az avantgarde sajatos kettéhasadasanak tényét, mert nem azt allitjuk, hogy nem mind
arany, ami avantgarde, hanem azt, hogy a teremt6 avantgarde irdnyzatok arnyékaban meg-
szlletett az avantgarde sematizmus. Az aktivizmustol a szirrealizmusig mindegyik irdnyzat
az 4ltalanossagok, elvontsadgok kdrében mozgott, s az elvont kifejezésmdddal viszonylagkdny
ny( visszaélni, mert azokat a kozvetitd fokozatokat szdmolja fel, mely a malkotashan az em-
ber és a vilag sokrétii kapcsolatat érzékelteti. Az aktivizmus leggyakrabban hasznalt motivu-
mai - mint a végtelenbe dertill6 ember, a kollektiv individuum; a nagyvaros, a technika vilaga;
a tdmeg latvanya, az er6 érzete stb. - szimultan, szineztézias, harsogo, dinamikus stilusban,
egyszersmind vértelen jelképek formajaban eleveniltek meg. Ez a jelképesség éppugy sz(ki-
tette, sematizalta a mlvek kozlésszintjét, mint masfeldl a szlrrealizmus elmosddott képrend-
szere, irraciondlis rahallasa, paradoxonokat csillogtaté stilusa. Az avantgarde irdnyzatainak
alkotd modszere a teremtd kisérletezéssel egyidejlien teret nyitott a tdmeges méretl utanzas-
nak, s a valéban uttéré érdemi mlvek uszélyaban soha nem latott méretl epigon-irodalmat
hivott életre. Ezért napjaink avantgarde-kutatdsanak egyik legid6szer(ibb feladata az, hogy a
torténeti attekintés, a nagy vonalak felvazolasa utan elkezdédjék a mivek mérlegelése, a moz-
galom irodalomkritikai madszer( vizsgalata.
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Ungvary Rudolf

Newermorel

Elbeszél6 tanulmany

Hogy is... hogy is voIt....?2

Rudolf U. akkor mar tébb mint két honapja tartézkodott engedéllyel nyugaton. A mamor-
ra hasonlito lelkiallapota3 nem mult el, s ami ezzel egyiitt jart: kiélezettebben érzékelte a szi-
neket és a szagokat, mint Magyarorszagon. Svajcban néhany hetet gyarban dolgozott, hogy
valami pénze legyen. Onnan irt levelet Nagy Palnak, hogy szeretné meglatogatni.

Bazelbol érkezett az éjjeli vonaton. Amuagy sem mély alvasabol fol-félriadt, valahanyszor
avonat megallt, és a peronlampéak dereng6 sarga fényével megvilagitott alloméasokon a térkép-
rél ismert francia varosok dallamos nevét kezdték ismételgetni a hangszorék. Azon a reggelen
az Azori szigetek barometrikus minimuma alig valtoztatta a helyét, a kontinens folott hetek
6ta a magasabb Iégnyomas uralkodott, és az Ural fol6tti maximum még nem kezdett hatrélni a
tengeri levegé nyomasa elél, hogy elkezd6djék a kéddsebb, 6szi id6jaras és a lassu, szemerkéld
esd, mely Rudolf U. hazatérésekor majd bekdszontott. Egyszoval és egyszer(ien, ugyanugy,
ahogy azt mar valaki4 egy regény elején fél évszazaddal kordbban megirta: k6zonséges nyari
nap volt, amikor reggel megérkezett Parizsba.

Kilépve a palyaudvarrol, zstfoltnak és attekinthetetlennek latsz6 varos fogadta, nehezen
tajékozodott. Anyjanak koragyerekkori francialeckéi keltek életre az agyaban s a blintudat,
hogy mégse tanult meg franciaul. Hidba nézegette mar gyerekkoratdl kezdve a sziilei altal még
a haboru el6tt vasarolt Parizs-térképet, néhany nap eltelt, mig a féutvonalak viszonylag egy-
szer(i halozatanak ismeretében rendezni tudta az érzéki benyomasait.

Franciaorszagban egyébként is nehezebb dolga volt, mint Ausztridban, Svajcban vagy Né-

1. Poe, Edgar Allan: A hollé

2. Mann, Thomas. A Buddenbrock-haz.

3. Ungvary, Rudolf. Anschwellende Freiheit. In: Kursbuch., Nr. 116., 1994. jun. - 47-67 p. [magyarul: Ungvary
Rudolf. Erésddé szabadsag. In: Nappali haz, 1994. 1.sz. - 3-13.0.]

4. Musil, Robert: A tulajdonsagok nélkili ember
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metorszagban. Ismeretlen meghittséget érzett, melyet csak sejthetett, de kbzvetlenil nem él-
hetett at, hiaba volt ott fizikailag. Amig németiil beszélhetett, ha csak pillanatokra is, de elfog-
hatta az érzés, hogy hazaérkezett gyermekkora és a szabadsag alomvilagaba, ahol anyjanak
nyelvét beszélték. Unnepként élhette at, hogy otthon lehet, akarcsak Magyarorszagon, de ah-
hoz mégsem hasonlithatén, mert annak hataran tanyérsapkas, fegyveres katonak érzik kétol-
dalt a peronon egymastdl 5-10 méterre felallva a vonatot, és Utlevelét meg csomagjait gondo-
san atvizsgaljak. O pedig hazatérése utan megint - szinte mar 6sztonbdl - ahhoz tarthatja ma-
gat, hogy gy(ldletét hazdja politikai rendszere irdnt gondosan elrejtse.5

Holott Parizs Budapestre emlékeztette. Szirkébb volt, mint a svajci vagy német varosok,
az emberek viselkedése fesztelenebb, jobban hasonlitott arra, amit Magyarorszdgon megszo-
kott. Mégis, allanddan érezte, hogy a német nyelvteriletet elhagyva lathatatlan hataron Iépett
at, és akarmilyen csodalatos volt, nem tudott mar mindent felfogni abbdl, amit tapasztalt, és
nemcsak azért, mert nem értette annyira a nyelvet.

A mésodik vagy harmadik napon keritett sort a latogatasra. Nagy Pal elég messze lakott a
macskakoves, régies Rue de Clichytdl, ahol baratainal megszallt. Estébe hajlott, amikor Kiért
a betonelemekbdl épiilt lakotelepi varosrészbe, és megtalalta az utcat meg a lakast.

Csak évtizedekkel kés6bb, véletlendl deriil ki, hogy nyolc évvel e latogatast megel&z6en
egyszer mar taldlkozniok kellett. Egy k6dds novemberi reggelen, két nappal azel6tt, hogy a
szovjet pancelos €k a hajnali sotétségben tliz ald vette a vidéki magyar varos egyetemének
éplleteit,6 egyikiik bement abba a terembe, amely el6tt a masik allt. Az Eszak- és Kelet-Ma-
gyarorszagi Nemzeti Tandcs tartotta alakul6 Ulését 1956. november 2-an. Errél a naprél ak-

5. Ungvary Rudolf: id. md.

6. "A kora hajnali 6rakban a radido6lehallgatok jelentik a Didkparlament tgyeletes
vezetdjének a szovjet csapatok Magyarorszagi beavatkozasat. Liptai szazados figyel-
meztetni akarja a diakszall6kban alv6 hallgatdkat... Ketten indulnak el a tanulmanyi
épuletbdl, még sotét éjszaka van. A néhany szaz méteres Ut a puszta térségen kihalt, de
a négyes diadkszallét mar goly6zaporban érik el. A dél fel6l Hej6csaba falun &t érkezé
motorizalt szovjet egység pancélosai mar akkor elérték az erémuvet. Az els6 diakszal-
16 el6tti térség szélén elhelyezett 8rség csak annyit lat, hogy a s6tétben homalyos alak-
zatok kozelednek, akik a felszélitasukra nem véalaszolnak. Figyelmeztetésil a levegd-
be I16nek és parancs szerint azonnal visszavonulnak. Az oroszok - feltehet6en tamadas-
nak vélve a lovéseket - azonnal tlzzel valaszolnak és 16ni kezdik a hozzajuk legkdze-
lebb esé I. didkszall6t. Erre az ottani 6rség kezdi viszonozni a tlizet, amibe hamarosan
belekapcsolddnak aszobakban felriad6 hallgatdk, akik az ablakokbdl 16nek ki mind-
addig, amig a harckocsiagyuk be nem avatkoznak a kiizdelembe...

[Ungvary Rudolf: Utana néma csond. A miskolci egyetem 1956-0s didkparlamentjének krénikaja. - Budapest:

TIB; 1956-0s intézet, 1991. - 244.0. ff. 136-146.0.]
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kor még nem tudtéak, hogy a forradalom utolso6elétti napja lesz. Nagy Pal az egri f6iskola kép-
visel6jeként érkezett autoval; vele volt egy allamigazgatasi hivatalnok - akkor éppen a Heves
megyei nemzeti tanacs kildotte - és az egri munkastanacsot képviselé sofér. Az aulan kellett
keresztil mennidk, hogy az tilésterembe jussanak. Rudolf U. azokban a percekben tébbedma-
gaval a forradalmi hirszolgalat bejarata el6tt tartézkodott. Talan lattak is egymast, de a hosz-
szU tavu emlékezet egyikiikben sem Grizte meg a masikat.7

Az ajtéban alacsony, szikar férfi fogadta, abbol a fajtabol, amelyik feltehetéen sokaig lat-
szik majd fiatalnak. Nemcsak a mozgasaban, hanem a hangjaban és a beszédmadjaban is volt
valami takarékossag. Rovid haja, szlirke szeme és egyszer(i 61tozéke is ezzel volt 6sszhangban.
Az elsd benyomas alapjan egyarant lehetett ravasz hivatalnok, szorgos szakmunkas, vagy a
nyugati magyar irodalom egyik folydiratanak szerkeszt6je.

Akik azon az egykori novemberi napon vele voltak, hdnapokkal késébb a biréi itéletre var-
tak a megyei borton cellaiban. Akkorra a legtdbbjiik ezerszer megbanta mar, hogy belekeve-
redtek a forradalomba, s mindent elkdvetett a kihallgatasok kdzben és a birdsag el6tt, hogy Ki-
dertiljon: a lehetd legjelentéktelenebb szerepet jatszott az eseményekben, s csak valami fata-
lis véletlen okozta, hogy jelen voltt azon az alakulé (ilésen.8 Nagy Pal mar nem volt koztik.
November vége felé atlépte a nyugati hatart. Akkor mar az utolsé puskalévések is elhangzot-

7. "Az Ulésen kb. 17 f6 volt jelen, tébbek kozott Hevesb8l Korompai, egy egyete-
mista és a gépkocsivezetd."

[Jegyz6kdnyv. Készilt a demokratikus allamrend elleni blntett miatt Mihala Ferenc és tarsai ellen inditott bd-
nugyben, 1957. aug. 17/18. - 7.0.)

"..az Egri Varosi Forradalmi Tanécs egyik vezet6je... kozélte velem, hogy nem jon,
hanem maga helyett Nagy Pal MEFESZ vezet6jét kildi, aki a miskolci helyzetet ismeri,
6nala lesznek a meghizo levelek. Szab6é Tamas soférr elmegylink... aki szintén tagja volt
a forradalmi bizottsdgnak. 1956. november 2-an 7 éra 30 perckor indultunk el Egerbdl
Pobjeda személygépkocsival, s kb. délel6tt 10 ora koril érkeztiink Miskolcra, az Egye-
temvarosba... Amikor megérkeztiink, kaptunk teat és zsiroskenyeret. Nagy Pallal keres-
tik, hogy hol lesz az értekezlet, Ugy nézett ki, hogy a tanari klubban volt. Még nem érkez-
tek meg minden megyébdl, - mig a gyllekezés tartott, addig beszélgettiink.

[Jegyz6konyv. Készult a demokratikus &llamrend elleni biintett miatt Mihala Ferenc és térsai ellen inditott bd-
nugyben, 1957 aug. 17/18. - 7., 18-19.0.]

8. "Enegyetértettem sajnos vele, hogy a Kelet-Magyarorszagi Nemzeti Tanacsot... megala-
kitsuk.""

""Nogradbdl voltegydiak, aki hozzaszolasaban tdmogatta, hogy egységesen kell szervezni."

"Fekete Simon volt a vezetd mindenben... sajnos, akkor az § utasitésait végrehaj-
tottuk mindannyian. O csak mint egy utolsé éves hallgatoé volt, de sajnos Ggy nézett ki,
hogy még a tanarok is hozzafordultak egyes dolgokban..."
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tak, s legfeljebb a teherpalyaudvarok kérnyékén szélalt meg éjszakanként egy-egy révidsoro-
zat, hogy a vesztegl6 vagonok tartalmatdl tartsa tavol a fosztogatdkat.

A félhomalyban egymassal szemben (ltek, egyikiik az 4gyon, latogatdja pedig egy széken,
vagy forditva. Kés6bb kis lampat gyujtottak és az irodalomrol, a kilfoldon élésrél, a Magyar
Mdhely szerkesztésér6l, a nyomdai el6allitasrol beszélgettek. Nekik akkor, e beszélgetés ide-
jén természetes volt, hogy Magyarorszagon ilyen lapot lehetetlen kiadni, ezért err6l a lehetet-
lenr6l nem is mondtak semmit.

Akik annak az alakul6 Ulésnek a résztvev6i kozil Magyarorszagon maradtak, nagyrészt
azért nem mentek el, mert nem tudtak igazan elképzelni, mi fog néhany hénap muilva kovet-
kezni. Hogyan &rlédik fel a helyredllitott hatalom &rnyékéban a fegyveres ellenallas utan a ci-
vil ellenkezés is, hogy végill a 1élek ellenallasa is jorészt megtorjon vagy a tudat leghatsé szeg-
letébe hizddjék. A Nemzeti Tanacs tagjai egy ideig folytattdk polgari tevékenységiket: ki ta-
nitott az egyetemen, ki pedig tanult, aki pedig hivatalnok volt, ott folytatta az irodakban, ahol

"EIndk kérdésére: Sajnos, akkor gy néztem a helyzetet, most 4t tudom gondolni az
egészet. Azt gondoltam, hogy azok a célkitlizések, melyeket az akkori kormany kit(-
z6tt, hogy mind helyesek, s gy gondoltam, hogy a munkasosztaly érdekét szolgaljak.”

”...En magam csodéalkozva néztem az egész dolgot eleinte, mert azt hatarozottan me-
rem allitani, hogy az egyetemi ifjisdgnak semmi oka és joga nem volt abban, hogy egy
ilyen dolgot kezdeményezzen. Ok olyan oktatast kapnak, amit mi sohasem kaptunk
meg... ésatanarsegédekhez majdnem térdencsiszva mentiink, mig tanacsot adtak, mig
6k minden segitséget megkapnak t6link.”

"Hogy ezekbe a dolgokba bekapcsolédtam, azért nagyon blinésnek érzem magam.

"Most mar 1957. év kdzepén latjuk, hogy nem volt helyes a bekapcsolédasunk, de
akkora forradalom idején, anagy viharban helyesnek lattuk a cselekedetiinket. A ha-
tarozat egyik pontjaban volt szé arr6l, hogy ellene vagyunk minden kapitalista restau-
racionak."

"Azt gondoltuk, ha segitjik Nagy Imre kormanyat, akkor segitjik a népi demokré-
cia megtartasat."

"Mi csupan javaslatot hozo szervnek képzeltiik a Nemzeti Tanacsot."

[Jegyz6kdnyv. Készilt a demokratikus allamrend elleni biintett miatt Mihala Ferenc és tarsai ellen inditott binigy-

ben, 1957. aug. 17/18. - 7., 10., 23., 24.0.] [Az idézett részleteket tobbnyire kiilonbozd vadlottaktél szarmaznak.]
"Enyhité kérilményként értékelte a birésag valamennyi vadlott ténybeli beisme-
rését, tarsadalmi megbanast tanisitd magatartasat, az ellenforradalom el6tt és utan
végzett j6 munkajukat, mellyel igyekeztek az elkdvetett hibakat kijavitani. Az elsd és
masodrend(i vadlottaknal kiilon, hogy a nemzeti tanacs megalakuldsa utan, bar egy
nap rendelkezésiikre &llt, nem tettek semmiféle intézkedést."
[A miskolci megyei birésag itélete, 1957. aug. 29. -12.0.]
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a forradalom el6tt abbahagyta. Magarol az tilésrél talan azt gondoltak, feledésbe is meril: hisz
milyen jelentdsége lehet valaminek, ami csak fél napig tartott?9

Lehet, hogy amikor megpillanatotta Nagy Palt a parizsi lakas kinyilo ajtajaban, valami
mégis emlékezett benne? Azért érezte Ugy, mintha valami gyokeret latna a sotétben, valami
feketeséget az emberi alak helyén, amely valahonnan jon, nem fenyeget6t, de felfoghatatlant?
A nem-emlék képét, amely az emlék egyik fajtaja? Melyet nem a részletek hataroznak meg,
nem a tekintet, a haj, vagy az erds, rovid flilek, hanem az alakvonal egészének sejtelme?

Arca beszéd kdzben nem valtozott, talan szerénységet fejezett ki, talan valami tavolsagtar-
tast. De mindabbol, amirdl beszélt, nem kdvetkezett semmi tartdzkodas: szavaival nem zért le
tovabbi gondolatmeneteket, s kérdésekre kozlékenynek mutatkozott. A szajnyilas belsejébdl
inditott hangja miatt tlinhetett Ugy, mintha a fej egésze sz6lalna meg. Ez az inkabb hatarozott,
mint kemény hang olyan emberrél arulkodott, aki a szamara legfontosabb dolgokat eldontdtte
mar, s nem érzi szilkségét annak, hogy ezekrgl beszéljen.

Hét évvel e latogatas el6tt Nagy Pal mar Franciaorszagban élt. Se akkor, se a latogatas pil-
lanataban, és még néhany évtizedig semmit sem tudott s nem tud majd arrél, hogy neve Ma-
gyarorszagon idénként elhangzott a kihallgatasokon, nyomozok kérdezgetnek réla réviden,

9. ""Mind a négy terhelt tényben beismerte a blincselekmény elkdvetését, blindsnek
azonban egyedil Mihala Ferenc érezte magat. Darin Sandor, dr. Korompai Janos [a
Nagy Pallal egyitt érkezett Heves megyei kildott] és Jankovics Lajos a Nemzeti Ta-
nacs megalakitasaval kapcsolatos tevékenységik miatt még lgyészi kihallgatasuk al-
kalmaval sem ismerték el blindsségliket.

...A fentiek alapjan... [nevezetteket] vadolom... a népidemokratikus &llamrend
megdontésére iranyuld szervezkedés kezdeményezésének és vezetésének bilntettével.

...a nevezettek 1956. november 2-an az északi és keleti megyék kildotteivel
egyiutt megalakitottak az Eszak- és Kelet-Magyarorszagi Nemzeti Tanacsot, amely... a
helyi kormany szerepét lett volna hivatva betdlteni és mint ilyen az ellenforradalom
'vivmanyait’ tovabbfejleszteni, azonban ebben megakadalyozta 6ket az 1956. no-
vember 4-én... bevonuld szovjet hadsereg."

[Borsod megyei Ugyészség vadirata, 0076/1957, 1957.aug.l 3.]

"Abirosag... azt ajogi kdvetkeztetést vonja le, hogy vadlottak, barellenforradalmi
koveteléssel 1éptek fel, amely az ellenforradalom célkit(izéseit segitette el6, azonban
még ebben az idében nem volt szandékuk kilén kormanyt alakitani, a mikédésik in-
kabb a kiilonb6z6 forradalmi bizottsagok egybehangolésa, irdnyitasa volt... Kézvet-
len veszélyt jelentett tébbek kdzott a semlegesség kovetelése, aszovjet csapatok kivo-
nasanak kovetelése, a tobbpartrendszerrel kapcsolatos allasfoglalas, a valasztasok
megtartasanak kovetelése, a kormanyban lev6 kompromittalt (kommunista, nem
szakember) miniszterek eltavolitdsdnak kovetelése."

[A miskolci megyei birésag itélete, 1957. aug. 29. 9-10.0]
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azonositjak a vallomasokat akkori adataikkal, majd napirendre térnek folotte, mert nyilvan-
valdva valik, hogy kikertilt abbdl a kérbél, amelyen bellil el6bb-utébb utolérhetnék. Bizonyara
megprébalkoztak vele, mig feladtak, s valamelyik akta végére odakeriilt a bejegyzés: "az or-
szagot engedély nélkiil elhagyta”, vagy egyszer(ien csak "disszidalt". Csak sarguld kihallgatasi
jegyz6konyvek és itéletgépiratok 6rzik majd a nyomat annak, hogy egy ideig szerepet jatszott
mas emberek életében, noha tavol volt t6lik. © maga semmit sem tudott arr6l, hogy 6 maga
ketté volt, nem egy: az egyik, aki most itt van, ebben a szobaban és a latogatét fogadja, ésa ma-
sik, ami lehetett volna, ha nem ment volna el.

Elég sokaig beszélgettek. Nagy Pal id6vel oldottabb lett. Amikor érvelt, ujjaval, mintegy vo-
natkoztatasi pontot keresve, olykor megérintette az arcat, egész kézel az orrtévéhez, majd ezt az
ujjat gyors mozdulattal fliggdlegesre folegyenesitve eltolta magatol, mintegy egész enyhén felfelé
mutatva,igy adva idénként nyomatékot a szavainak. Az ilyen pillanatokban szinte bohokas volt,
akarmilyen komolynak is latszott, s akarmilyen komoly dologrél is volt sz6. Talan ezzel fliggott
0ssze, hogy kés6bb is, egész életében dromét lelte a legvadabb irodalmi iranyzatokban és olyan
miivészeknek adott teret, akik el@szeretettel csinaltak boh6cot mindenbdl, ami szent éssérthetet-
len. Viszonylag kicsi feje okozta, hogy ha elmosolyodott, szaja szinte a filéig ért; talan azért is,
mert erésen felfelé hlzta a szajszegletét. Még alig észrevehetdek a szarkalabak a szeme sarkan,
melyek kés6bb, az ilyen mosolyok alkalmaval erételjesen érvényre jutnak.

Akik hét évvel ezeldtt a nyomozdknak meg a birdknak a nevét emlegették, védekeztek. Ab-
ban reménykedtek, hogy aki elment, annak mar nem arthatnak, s amit lehetett, rakentek.10
Minden arnyalatnak, a legkisebb részletnek jelentésége volt - honapokat és éveket jelentett az

10. ” Az egri kildottek nevében Nagy Pal MEFESZ vezet6 is hozzaszolt, aki hangsu-
lyozta, hogy nem id6szer( még a partok kdzotti versengés, most dsszefogasra van szik-
ség, s majd aforradalom végs6 gy6zelme utan kell a partok kérdését tisztazni.,,

"Az egri kuldottek nevében én irtam ala a hatarozatot, valamint 1 példanyt a ké-
s6bb elékeruld Nagy pél vett magahoz."

[Jegyz6konyv. Készult a demokratikus allamrend elleni biintett miatt Mihala Ferenc és tarsai ellen inditott bd-
nigyben, 1957. aug. 17/18. - 22.,23.0.]

"A [Nemzeti Tanacs] hatarozatdnak meghozatala utdn a hatarozatban foglaltak
végrehajtasara az I.r. ésall.r. vandottak nem tettek semmit. A Ill.r. vadlott, valamint
a IV.r. vadlott, amikor az értekezletrél haza mentek, az értekezlet lefolyasarél nem
szadmoltak be. Egerben példaul az értekezleten résztvevé Nagy Pal Szamolt be. A 1ll.r.
vadlott az értekezletrél csupan egyes személyekkel beszélt, a IV.r. vadlott sem szdmolt
be az értekezletrél, hanem Szolnokon Kocsar Jdzsef tanarsegéd ismertette a hatarozat
tartalmat és agydlés lefolyasat.

A birésag afenti tényallast a vadlottak beismer6 vallomasa, a targyalason kihallga-
tott tantk vallomasa, a targyalason ismertetett okirat alapjan allapitotta meg és vette
bizonyitottnak."

[A miskolci megyei birésag itélete, 1957.aug.29. - 9-10.0.]
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itélet megéallapitasakor. Hogy ki mir6l kiknek mit beszélt! Az életiikért harcoltak, azért az id6-
ért, hogy mennyit télthetnek majd Gjra szabadlabon, ha egyszer letelt a rajuk mért idd. Atvet-
ték a hivatalos széhasznalatot, vadlottként maguk is ellenforradalomrol beszéltek, egyesek
talan még azt is komolyan gondoltak, hogy megtévedtek, és talan még olyanok is lehettek ko-
ziiliink, akik elhitték, hogy blncselekményt kovettek cl: hogy valamirdl, valakiknek valamit
mondtak! Hogy valahol, valamilyen tgyben valakikkel 0sszejottek! Hogy akkor azt, Ggy és
azért gondoltak! Sét, hogy meg is tették!11

Hét évvel ezel6tt latogatoja, Rudolf U. remegve varta a kdvetkezd litést a kihallgatas
kdzben, mert nem ismert el valamit, amit el kellett volna ismernie. Az orrdb6l kifolyo vér a
mar joval elébb elkezd6dott sirdsanak taknyaval keveredett. A nyomozo asztalaval szem-
kozt Ulve egy bérhaz udvarara és fiigg6folyosoira latott ki az ablakbol, melynek a civilru-
has kihallgato tiszt hattal Glt. Valészin(tlen latvany volt, hogy mikdzben ott, a messzeség-
ben egy n6 athajol a gang korlatjan és minden jel szerint beszélget valakivel a tdbbemele-
tes bérhdz nem lathaté udvaran, a nyomozo Gjra feldll az asztal mellél, kézeledni kezd
megint hozz4, és az, aki a széken (il, az Gjabb (tés el6tt még pontosan latja, amint a gang
korlatjan athajolo n6 éppen integetni kezd, & pedig a széken megprébélja az arca elé emel-
ni a kezét.

Hét évvel ezutadn az emigrans irodalmi folyoirat szerkeszt&je és Rudolf U. lassan befe-
jezték a beszélgetést, anélkill hogy mindezek az emlékek szébakeriiltek volna. Tobb évti-
zednek kellett eltelnie, mig a vilig Magyarorszagon megvaltozott, és hogy néhany évvel a
véltozas utdn Nagy Pal megtudja, milyen iratokon szerepelt a neve és taldlgathasson, mi
lehetett volna még a sorsa. Most, azon a nyari napon mar éjfél felé jart, amikor elblcsuiz-
tak, és csak évtizedek malva latjak egymast Ujra.

Meleg volt, alig jartak az utcan, mikézben Rudolf U. a Rue de Clichy felé baktatott. Es né-
hany hét utan visszatér abba az orszagba, ahol megverték. Visszaemlékezve meglep6nek talal-
ta Nagy Pal viszonylag nagy szemgolyojat, ha véletleniil egész kozelr6l, oldalrél latta,
amint elforditja: nagy, hisos fehértest mozdult meg ilyenkor a szemhéj alatt. Meg azt,
ahogy a szajaval és olykor a mosolyaval, fegyelmezetten beszélt. Bajusza mar akkor is
volt, révid, fuggdlegesen lefelé allé sz6rokkel, de még nem &sz. Szemiiveget sem viselt
még.

11. Lasd a 8. labjegyzetet
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heged(is- maria

magyar mUhely nagy pal nyar mozdulatlan sasre pllés
fiok&k-szarnyai kinyulnak foléd parizs folé
foléd ki valasztottal a prébatétel percében
valasztottad a magad folfedezését
parizs folfedezését magadban
ki veszi véreét félelmeinknek
ha hétf6é hajnalban lemosoda civilizalt ember fertézeteit
ha koponyakertedben kiny [ nak a vadmentamezd6k
és ugy riadsz fol afekete tlicsok rezgésere
hogy szemedben még ott dong
asarga mehek paradicsomkertje
ki veszi verét félelmeinknek
amikor a nyar mozdulatlan sasrepulés
fekete siraly rozsaszin macska-fehér rak
és felkavart szemedben 6rokos vendég izzik a gégos varos
visziamphora vallan fajtank kincseit is hongrietude
ki veszi akkor vérét félelmeinknek
ha pedig latok harangot a nagy harangkészit6
mdhelyben az 6lombe tlikkel megrakott m(ihelyben
ha pedig latok 6lombetliket tancoltatni

akkoszdlni fog a felkorbacsolt harang
de ki veszi vérétfélelmei n ki

375



Tandori Dezs6

7 vers Nagy Palnak
























palocfold 94/4

Lipcsey Emdke

a korszer(iseg sajnos/szerencsére nem korszerdség

vegyik el6 kellékeinket
- de mell6zzik a csdmcsogast, kdpkodést, sth. -
és adjunk halat

Palival el6szor Parizsban talalkoztam, tizennyolc éves voltam, mikor
hatizsakosan egy baratnémmel lakasara bedllitottam, rendetlenség
volt, konyvek, folyoiratok, papir mindenhol, az &gy labai pedig
téglabdl voltak, egy kaveéhazban uldégéltiink késébb, ahol Pali
varatlanul megkérdezte, vajon nem foglalkozom-e irassal.

axiomak:

a csurunga nem népi hangszer
a csurunga nem nép-nemzeti
a csurunga nem orokolhetd

egy kicsit mindannyian az 6 kopdnyege al6l buajtunk ki; az ifju és azota
a még ifjabb milihelyesek, lankadatlan ereje, dnzetlensége megtart és
kovetendd példat mutat, neve és a M.M. neve egymassal szimbidzis-
ban él6 fogalmak.
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vegyik el6 az irasvetit6t, videot
és assuk el a csurungat!
késsel-villaval étkezziink,

ne morzsaljunk.

Nagy Pal a jelentésen tili jelentés térid6beli megfogalmazdsanak

Uj - és mégujabb lehet6ségeit deriti fel fejét nem dugja fanyalogva a
homokba a kor cstfsagai lattan, hanem a mat éli meg Ugy, ahogy van,
az ember szdmara ma adott lehet8ségeket (példaul a technikét)
hasznalja ki maximdalisan azért, mert elére tekint s nem hatra.
szakadatlanul kisérletez6 és megujulé mlvész, ezért hatarokat fesze-
get és hatartalan, legyen ez a magatartds mérvado az elkdvetke-
zendd évtizedek magyar irodalmaban.

térbeli és halmozott
tobbszdrdsen dsszetett
akarhogy is forgatja

a kozdnség

félrebeszél és keszty(ibe dudal
latcsovét igazgatja

feszeng a paholyban

- Id. Nagy Pal:korszer(iség/kortars irodalom
(Magyar Mihely, Péarizs, 1978.)
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kivanj neki kellemes id6toltést

és mondd meg neki hogy szerencséje van az id6vel
és kérdezd meg

hogy joél utaztak-e

szép volt-e az idejuk

ettek-e valamit

nem kellett-e sokdaig varniuk

articsdka

piré

almés stutemény lesz vacsoréara

(és burgundi bor)

(részlet a szerz6 1990-ben megjelent 'DE TE KE

cimd konyvébdl, néhany apré valtoztatassal)
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Horvath Elemér

PEREGRINATIO

Ha egy palocfoldi és egy rabakozi Budapesten talalkoznak és lesznek baratok, az termé-
szetes akkor is ha véletlen. Ha Parizsban térténik ugyanaz, az térténelem. EI6bb-utobb bizto-
san eljutottam volna Parizsba akkor is ha nincs Magyar Mhely, de akkor nem Hatar Gy&§z6-
vel vitizom Bakucz Joska kollazsain, hanem talan lefényképeztetem magamat az Eiffel-to-
ronnyal a hattérben. Akkor biztosan nem kérem meg az Gjvidéki Ladik Katalin kezét a bemu-
tatkozéaskor, hanem a Notre Dame kéveit csodalom. Akkor nem Kemenes Géfin 16fidjan gu-
rulunk a nevetéstdl egy park fuvén, hanem egy montmartre-i kdvéhaz ablakdb6l mustralom a
jardan hullamzo éji holgyeket. Tehat, a Magyar Mdhely, és nem kis mértékben Nagy Pal jo-
voltabdl, van nekem egy Parizsom, amely nem azonos mondjuk a diisseldorfi turistaéval vagy
az amerikai Ozletemberével. S ezért kdszonettel tartozom, akkor is ha térben és id6ben tavol
vagyunk egymastol. Koszdnettel a Magyar M(helynek, készonettel Nagy Palinak, aki most 60
éves. Ennek a kdszonetnek a 1ényegét az alabb, rovid versben rogzitettem papirra. Hadd kivan-
jak vele tavoli baratomnak boldog sziletésnapot.

peregrinatio

egyltt mentiink vilagga valaha
s ez ma is 0sszekot
csupan mésok a mechanizmusok

te bemutatod Budapesten derridat

aki melletted all és mosolyog

én elbeszélgetek New Yorkban az afrikai plispokkel
aki meghalt 15 évszazaddal ezel6tt
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Hatar Gy6z6

Mellébeszélgetés

(Nagy Palnak - hatvan utanra)

Alciphron Nem mdlik el nap, hogy atomfizikusaink valami 0j, egzotikus "részecskével"
ne lepnék meg a vilagot. A kvarkok utan a hadronok, a hadronok utan a neutrindk, és igy to-
vabb. Szazig meg sem &llnak, holott nyilvanvald, hogy csak ez a négy stabil részecske van, az
elektron, a proton, a foton és a neutron. A t6bbi, a kvarkoktél a kvantonig énmaga felvillanasa
csupan, amely azonnal visszahull. Hova? A semmibe. Olyik nem is toltés, csupan egy "mez6"
Osszeugrasa az atom belsd terében, de el se gondolom és mér szétugrik. S ilyen fantom-statisz-
tdk milliardjainak, ilyen fantom-koéristak 6zénének aldomlasa a multiverzum.

Euphranor O igen: a mi kérusunk is, szakasztott ugyanigy. A hangpréban el kellett za-
varni mind; de aztan, belépéskor, mintha a fejek erdejét a szentlélek szallta volna meg, talhar-
sogtak az orgonat és oly hajszalra pontosan intonaltak, hogy az angyalok se kil6nbiil.

Alciphron Persze a kvantont csak habozva emlitem, mert sejtéseknél alig egyéb, ésde se
elektronmikroszkopon nem latni, sem ahol a komputer kiadja, a helyén nem talélni. Sejtege-
tése kdzben jutott eszembe, hogy nem is hatvan éve, van annak kdzel ezredéve is, hogy Al-As-
hari bagdadi filoz6fus feléllitotta a maga kvantumelméletét: 6 az, aki elészor beszél "ures tér-
rél", amelyben egyforma atomok milliardjai alkotjdk a mindenséget. N&la az idd is kvantu-
mokbdl all és id6-kvantumonkeént, déccenve pereg- és szaguld a mulas vektora szerint; sét, az
egyformasag atom-6zénében a folyamatossag ismeretlen, és minden akcidencia a kvantumelv
alapjan, eseményelemek elemi mennyiségeit sorozva z6kken at valamibe, amit mi tévesen és
szimplifikatérikusan folytatasnak vélunk.
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Euphranor O igen; és érzéseink is, alighanem. Sorozott elemi mennyiségek zokkend
kvantumaival. Igy voltam én is, vele, amikor a tiikdrben megpillantottam - mert hogy tikor
volt s nem a valdsadg maga, erre is Ugy débbentem ra, ahogy mondod: fokrél-fokra, menetele-
sen. Szarnyait teregetve derengett fel a s6tétség homalytiikorén, de ha megfesziilok se tudnam
megmondani, hogy odaképzeltem-e vagy csak Ugy tetszett: félelmetesnek véltem a mosolyat.
Semmi kétség, hogy nekem, hozzam, vélem: kiildetett, jott, tarsalkodott. Kacérsag nélkdli
nagy-nagy szépségében, mely tulnyult a szoban, rémiletesnek taldltam és kis hija hogy fel
nem kiéltottam pani félelmemben; de valami fuvalom csapott meg, a tentéld 6l szeretete és az
a nagy nyugalom, ami akkor megszallt, hogy mozdulni se mertem, semmihez nem hasonlitha-
t6. Nem az els6 angyal volt és hinni szeretném, nem is az utolsd, aki nékem adatott.

Alciphron Hat még ha ott lehettiink volna négy-6t milliard évvel ezel6tt a széndioxid, a
nitrogén és a vizg6z talalkozasanal a magmaval, amely a dezoxiribonukleinsav primitiv lancait
létrehozta. Am az ugrashoz, a ribonukleinsav kettés spiraljaig harom milliard évvel ezel6tt hi-
anyzott egy lancszem sennek a lancszemnek jottiink most a nyomara. A kenyérpenész gombai
adtak hozz4 a kulcsot: még nem RNS, de méar annak a kezdeti spiralrendszerével rendelkezik
DNS-alapon, 6nreprodukalé, de stagndl: a plazmidhoz hasonl6. A penészbe befészkelve, ott
"élhetett"-lappanghatott a fél-élet (félszerves-félszervetlen) allapotaban harmadfélmilliard
évig, tartogatva proto-génjeit sejtmembran nélkiil, az élet bio-robbanasahoz, hatszaz millio
évvel ezel6tt, amely stabil genetikai kddokkal, ezernyi-ezer molekulacsalad nekipendiléséhez
vezetett.

Euphranor Az értelem-vezette véletlenszeriiség abszurdumnak hangzik, de ez a mddja.
Ahogyan a hittitok a tudoméanyban kisérletes testet 6lt. Mintha megalmodtam volna, és a
Hang is: nem bel&lem szdlott, kiviilrél jott (ebben biztos vagyok). Es ez volt a csodalatos. Bi-
zsergést éreztem, a méltatlansag nyomaszté érzetét ekkora kegyelemre, hogy belevérésodtem.
S akkor, a lesugarzasban ralattam a bogozhatatlan kolddkére, elémteritve kinalta magat a
misztérium. Halat, 6romot és a fajdalomig facsart kimerultséget éreztem: és édességes meg-
nyugvést. Hogy éppen én legyek a tuddja. Es elsirtam magam.
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Cselényi Laszlo

Sokknyomoz6 torténelem
montazs

Elsé nekifutas Palinak

v1

szOszerény éjszaka

létures tér

pusztaba zsidékat vezérl6 nagy isten
j6 néha tévelyegni
Hamvas-esték
el6regyartott tetemek
vagina
verbalis
szavan fogom a szét
barsonykdvér nyugalméat mellre
gy ni
ki el6ttok mentél tiizes oszlopképpen
kézen fogom a nyelvet
szinekurva
1/2
az ige testté lett
a viragnak
igéret foldében vezérelvén szépen
csodalkozik
hulla-t6
naplementék
a viragnak agyara van
csontfli

a mult jévéidében

nem gorog

rémalmaink total-magaslat hinti
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te adtal csillagot harom szent kiralynak
nem gorog a haraszt
uss tokon
1/3
uss tokon ragad
az erdd zoldje
herddes eldtt sz(z futdé maridnak
v én teste van
nyug alom
gores ajanlott
a tiszta szesz kritikaja

hurokban
szlletett
aranyeres a taj
a kert alatt a hazatart6 horda
te voltal vezére minden zarandoknak
szodabikarbanat
oltemény

1/4
pancélszekrénybe zart levéltitok
kénydrgdk nekem is hogy légy mar vezérem
a gondolat 6rvényében a mindegy
kurvalanyhaj
hisz onan isjozsef
nemzetségébdl szarmazott
az Uj
opalszind fagy
t este forrad alma
mert im bujdosni (iz nagy bln és szemérem
Ujszilott struccpolitikat folytat
1/3
dramadarak
csontvel 6trazo csoénd
én istenem ebben ne vesszen el vérem
mi volt mi lesz
honnan és merre
startol
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nézz mélyen farkasszemembe
koanna
koanna livia plurabella
a sejtjei eszméktél forgolddnak
drizz meg gonosztul felségedet kérem
félrevert szoveg
becsavarodnak
1/2
csavarodnak az anyacsavarok
épitsd fel elmémet az jé bolcsességgel
a haborus lift
bolcsek és bitangok
honfoglalaskori lelenc
e sokk
nyomoz6 torténelem
doberd6
gores és malom
vitorla és maholnap
te adtad lelkemet buzgo6 kénydrgéssel
szavan fogom a szét
kézen fogom
1/1
kézen fogom a nyelvet
félrevert
6 én édes hazadm te szép magyarorszag
nagy szirke kod
a képe képzeletben
aszo félrelépett
félrevert
szoveg
mater dolordzsa
messze
a szbveg kényszere
derrida-kddben
ki kereszténységnek viseled paizsat
messze semmifogd meg jél
doberdd
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Pet6cz Andras
A hatvan éves Nagy Palnak

Talan ez a legjobb alkalom, hogy elmeséljem Neked, Hatvanas Ur, hogy milyen nehéz kiiz-
delmeken vagyunk tdl, igy egyltt, avantgarde és klasszicizal6do fenegyerekek, nehéz kiizdel-
meken és megprdbaltatasokon, és sok-sok eredményen. Batran szolok és sz6lhatok Rolad,
mert nem allok mar szorosan Melletted, lemaradt tanitvany vagyok csupan, akinek szélnia
mar nem kotelessége, de feladata, gydnyori feladat.

Kicsit emelkedett hangl lesz ez az iras, lehet-e masmilyen? Végulis egy j6 harminc éves
palya évforduléjahoz érkeztlink, Hatvanas Mester, és nem tehetek mast, fejethajtok El6tted,
mert sokat dolgoztal, és a munkat, a tehetséget becsilni kell.

1980-ban jartam el6szoér Nalad, Parizsban, kizardndokoltam Montrouge-ba, hogy felku-
tassam a Magyar M(hely szerkeszt8ségét, és el is jutottam egészen lakasod ajtajaig, amit zar-
va talaltam, igy akkor a taladlkozas nem johetett létre. Papp Tibornal jartam utana, 6 beszélt
elészér mindazokrdl, amik azdta is az enyémek: vizualis kdltészet, tipografia. Személyesen
1981-ben Hadersdorfban talalkoztunk, ahol hivatlan megjelentem, belecséppenve a magyar
irodalmi élet kozepébe, ahogy szoktam volt, kissé botranyosan. Eppen egy el6adas kozepén je-
lentem meg, volt feleségemmel, és - emlékszem - ezen az el6adason épp Te elndkoltél. Azon
a napon kezdddott mindaz, ami azoéta is tart, baratsag és ellentétek, kozos munka és kiillénbo-
z6ségek, legf6képp pedig: irodalom. Irodalom, m(ivészet, Kassak, Joyce és Derrida, és: Ma-
gyar M(hely, az tgy, mert biiszke vagyok arra, hogy m(helyes lehettem.

Irasom elején nehéz kiizdelmekrél széltam. Igen, gyands volt mindaz, aki a Mhely koriil akart
tevékenykedni, nem felejtem soha, hogy a nyolcvanas évek "progressziv* lapjaba nem nagyon Iép-
hettem be "mhelyes" verseimmel. Melyik volt ez a "progressziv" lap? A Mozgé Vilag, ahol Ma-
nyoki Endre szerkeszt6 r fanyalogva fogadta tipografikus munkaimat, "ezek olyan Magyar M-
helyes dolgok”, mondta, leplezetlen fanyalgéssal. Az Alféldy JenGvel val6 ES-vitara mindannyian
jol emléksziink, és sorolhatnam mindazokat a magyar irdkat, akik szemében voros poszto volt a
Magyar Mhely. En véllaltam ezt a kiizdelmet sokaig, és sokat jelentett a szamomra az az eré, ami
Bel6led is aradt. J6 most visszaemlékezni: a Kassak-emlékkonyv szerkesztésére, amibe irasokat
adtal, a Médium-Art antol6giara, amelyben olyan nagy anyaggal vettél részt, a Mihely Munka-
kdzossége korili teenddkre, a lap "honositasara”, a nagy interjura, amit Veled készitettem. J6 em-
lekezni ezekre a kdz6s munkakra. Kiizdelmek és k6zos munkak: ezek a maradandé emlékek. Vol-
tak-e vitak? Persze. De a szeretet és a becsiilés volt mindig a vitdk mogott is.

Rovid irasom végén, Szerkesztém, Hatvan Eves, csak azt kérem a Fels6bb Hatalmaktdl,
hogy a tébbi tanitvanyod is megmaradjon Ugy, ahogy én megmaradtam, Neked.
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Kukorelly Endre

Nagy Palnak

Egyszer laktam a Palinal néhany napig. Az a lakés olyan, hogy két ember nem fér el, mégis
meg lettem tlrve valami miatt, és az j6 volt.

A josag miatt. Mert a Pali, mint ez kézismert, j6. Es ez jo.

Van mas is, ami jo, egy csom6 minden, ilyen az élet, a maga csomé mindenével, folyo
tgyek, nem is szeretném eltdlozni, hogy tehat jonak lenni, az olyan kurva j6 volna, hogy az
volna a legjobb, nem tudom, mi a legjobb, meg aztan, izé: tehat: ugye: lej6 zni valakit, az ma-
napsag, esetleg izé, satébbi, lehet, hogy nem is olyan franké. Lehet hogy kitolas.

Nem baj. Most mégiscsak j6 zok. Szdval a Pali egy allati rendes (bocsénat) pali. Rendes tag,
na. Legfdljebb kicsit kitolok vele.

Még soha életemben nem irtam le valakivel kapcsolatban ennyijé t. Osszesen tizenharom-
szor. Tizenharom jo.

Mikor pedig elmentem, a Notre Dame mogotti parkolébol indult a busz, huszonnégy 6ra
z0tyorgés, vett nekem az Utra a Pali négy doboz sort. Ezeket pedig én sotétedéskor beddntot-
tem, és aludtam szépen hazaig. Ha megalltunk, félalomban dntéztem egy keveset. Mi az, ami
nem ilyen kicsiségeken mulik. Egy &4gy. Meg négy sorésdoboz. J6, jé, jé, j6, jo, jo, jo, jo, jo, jo,
jo, jo, jo.

(1994 jal.)
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Kibédi Varga Aron
Nagysagok

Kézfogasok, a harag moéléi.
Tiskéket simogatni, siindisznét siratni,
kivonulni az el6ad6terembdl.

Mibél all a baratsag?
All-e mint szobor? kereket old Kalocsan?
Miért éppen mi alattunk térne a vilag?

A madarat kifltyulik, a hullam fiistbe megy:
ez. mar a korral jar, el6l jar ésa hatart tiporja,
korkoros, mint a korszer(ség.

Van aki lemarad, van aki megélel;
marasztalhatatlan: szavait gyotri.
Gyorsitja a barati pusztulast.

A koltének iras kdzben mindig hianyoznak bizonyos szavak,
aszinlltig toltottek és a kioltottak;

mas szavakra viszont nincs szliksége,

a bepiszkolddokra, a kiurtl6kre.

igy tolti hozsannazo (uszonnazo) életét a kolts,
és olyan szavakra gondol amelyeknek nincsen kimenetele.
Mint a baratsag

Mindig kezd6dnek és pezsegnek.

Pedig a haza hiv, a hiitlen iskolés:
rankszakad a mult a francia parkban.

(Ki csak az idézetek mennek:
Veres Péter és Burroughs.)

El&re! El6re!

Felgyorsulnak az évek, a tengerek.

Most mar csak azt mondhatjuk, hogy "éljen" -
ezt nem lehet befejezni.

413



SOrés Zsolt



palocfold 94/4

Pet6 Toth Karoly

Cimem: mindenutt

/a kantegorikus inspirativus mellékzongéi/
:Nagy Pal hatvan éves:

"Nem osztom meg senkivel.
Ha elvisz, akkor elvisel."
IC. C./

"Tehat attél vers a vers, hogy nem torekszik
ellentmondasmentességre.”
/Erdély Miklés: Metan/

"Amir6l nem lehet beszélni, arrol hallgatni kell"
/L. Wittgenstein/

"Amirdl be lehet szélni,
arrél be kell szélni.
Amir6l hall lehet gatni,
arrél hall kell gatni."
/Tandori Dezs6/

"Amir6l nem lehet hallgatni, az /a/ nincs"
[Airun/

"Adjuk magunkat a Torvénynek,
amelyet mindenki maga végez”
/Kondor Béla/
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"Kétféle tudas van. Az egyik, amelyik azt hiszi, hogy csak egyféle tudas van, a masik, amelyik

azt hiszi, hogy sokféletudéas van. Ezen megallapitassal egyiitt akkor most hanyféle tudas van?"
IC.C./

Isten izzik az értelmet lenségben

- Véleménye szerint hany Isten nincs?

Minden lépcs6fokon érokbefogad a pont, a leirhatatlan

A latszat vilaga borzong
- A szepl6telen fogantatas kérdésében 6n rugalmas allaspontot probal kialakitani?
Azonban a beszéd igyekszik most tekintettel lenni a koriilményekre

Tartézkodj az ihlet mogott

- Tettérték(-e a magannyomozé tétovasaggal tetovalt folismerése
miszerint sajat tettenért teteme is csak tetteti, hogy mas helyett
hullt el, ha még ezt is neveti?

A szent gondolat aldmeriil Isten kinyilvanitott 1étében

Kaotikus, azaz elszabadult
- Kivanatosnak tartana-é a tombolat az utolso itélet napjan s ha igen, mily zalogot adna?
A létezés jelenlévBségeben szamara barmely meérték kibirhatatlan

Az ige maradéktalanul arulkodo

- On szerint a Szentirashan mely kitétel felel meg a piros

hlsz-sz4z ulti redurchmarsnak?

Kora sziilte az elmebajt, mi fénylik a lehetetlen vesztében minduntalan

Valami kizarolag lélek
- Mondjon egy potcselekvést! Ha nem megy, mondana tizet?
Eppen a tagadasban lat 4t a remény minden sz6t

A hataratlépés a hiany itélete
- Elgondolasa szerint lehet-e vagyakozni a masvilagon a talvilagra, vagy forditva?
Oly ravasz a torok, ha észrevesz maganak egy faraét

Talontal izzé &ldozat

- Visszaemlékszik 6n, hogy melyik keresztrejtvényben bukkan ré
eme kifejezésre: "balneum diaboli*'?

Az érzékek mamora altal szolgaltatédik ki a szenvedés az agynak
A kifejezés szétmorzsolodik az istenélmenyen

416



palocfold 94/4

- Temetetlen halottainak vezényelhet6-e "oszolj"?
Belesul a varatlanba a megkdotott élet azért, amilyen

Maga magara felforgat
-Szokott-e 6n?
Semmi sincs 6nmagaban, ha nem tartja meg a zodiakus

A létezés egyenletesen valtoztatja
- Epp e kérdés kapcsan mi jut eszébe Johann Cruyff-rol?
Szélséséges fenntartasokkal aramol &t a kdzonségbe a kapott hang

Ezért egyedulval6 a vagy
- Szeretné-e dontésre vinni a dolgot?
Ugyancsak megérintette legsajatabb élményszeriisége a kétféle értelmezés

A mindenmegmaradas 6rvénye

- Fényeremény-e, ha még azelétt ragjak ki 6n alél a samlit, miel6tt
a hurkot a nyakaba tennék?

A figyelem barlangjabél tdimad a kigy6 a megrepedt mennyezetre

A nemlehet6 van-nal terhes
- Szereti-e meghazudtolni a korat?
Az utolért messszeségben az egyesulésben kezdi el kifosztani a lelkét

Ahhoz a haland6sag a bizonyiték
- Kinek az 4&lméaban szokott 6n dimodni?
Tombold szélviharban 6nmagarol nevezi el a kaoszt a gyanu

Ama seb a sziiletés lel6helye
- Hany kiraly sétal és hany kolyok csaszkal, mit eddegélnek, mit szlir-
Az igen akarataban élélény, a feltételében madarforgalom

Delphoiban vildgosodott meg a kigy6
- Hazudott-e mér 6n tikorbe?
A tokéletes magyarazat kevéssé csatolja a természethez magat

A megkett6z6dés szenved kiil-ondsségétol

- Elsé szerelmének mi volt a kedvenc viraga?
Kerget, enged, megtér, nincs néz6 mogotte
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A véandor halalmivész
- Mely szét szeretné, hogy utoljara hagyja el ajkat?
Onnon megtestesiilésének dobbenetét artikulalja a széplelk( kolt6

Az elviselhetetlen megpillantaséatol 6rjéng
- Kibe nem?
Alanyul s idegen marad a mindenség dermedt kisértete

Magara figyel mégis
-Ha?
Mikor a kiderithetetlen hang megsziiletett, valamennyilinkben folvillant

A vallas az id6 gyermeke
- Ha egyetlen kérdést foltehetne énmaganak, mi volna az?
Nem egy egyszer( rajz altal akar érvényt szerezni

Orokos pokollal tiintettiink
- Mit tesz 6n metafizikai elkdmpicsorodéasa kozben, esetleg ellen?
Tdbbé pusztit a tarulas felderitése a megtalaltba val6 behatolasnal

Torékeny rajta a kérdés
- Ha iméadkozik mire gondol s ha nem, mire nem?
Nehéz pillanataink lesznek, ha megfosztjuk szavainkat hidbavalosaguktol

Egyszer kioltott egy tlkrot
- Szeretne-e 6n mégegyszer?
Ellenkomédidban, megismételt szakadékban a helyilink leginkabb

Koldoke koril faklya
- A szabadsag szelét6l lehet-e szélutést kapni?
A lathatatlan iras nyugalma nem taldlkozik a préféta kijelentéseivel

Bekeriti a k6zéppont titka

- Fenntartja-e allaspontjat az 4gyban is?
Ebredd embert pecsételé emberré valik ilyenkor
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Intézked6 amilyen konstrukcid

- Iras kozben megvakarja-e 6n idénként a herezsacskojat, ha igen, akkor
tudatosul-e mindez 6nben s ha tudatosul, stimulalja-e eme "aktus"
valamire?

Egyes elhasznalt szenvedés olyan, amely athat

Minden blintetésre rakotozve
- Egy, két, ha, négy, 6t, hat, hetéra. Mely korban él 6n?
Mondja a z(irzavart sajatjanak, "elrendezem az eget", mondja

Azt éli, amit megidéz
- Szivesen lett volna 6n a Titanicon zenész?
A koltészet menetkdzbeni joga, hogy modszeresen elkeseredjen produktuman

Belejelzi mieldttjét a tulfeszitettbe
- Héany van?
Rejld szdg lehet a Semmi, amihez embernek kdze van

Beszéde a beteljesiilés mértéktelenségébdl
- Kiegyezik azzal, hogy atugrojuk ezt a kérdést?
Ama név elétt tele joszandékkal a felilmulhatatlan pillanat

S feltlinik latbmezejében az dnfeledt
- Tekinthet6-e 6n dezavualt tejberinocérosznak?
Azok akkor a test-lélek miatt keveseken uralkodnak

Az elvarazsolt tekintetek dsszefliggenek
- Akar-e halhatatlan lenni s ha igen, akkor azt mikor fogja megunni?
A két sorsra elszantakat 6 teszi szoborra

A beteljesilés éli halalat
- Sumaékol-e 6n mikdzben co/g/ital?
A széttépett Isten vissszhangjaban rejt6zik és féltdmad a napja

Csodalatukban szelidek egymassal

- Gyermekkoraban tapicskolt-e 6n zivatar idején tocsakban, kéjes
bizsergéssel a gerincén, félvén a villamoktdl?

Mert kifosztatott, mas mozgatja, kit a villam elragadott

Folidézi az orig6 rohadéasszagat
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- Hamar kéri-e 6n a kalapjat és a képenyét?
Arra nincs ember, hogy féliljon a vilag kdoszara

Fent maradvanyaival szembesl
-Tegyiik-e fol?
Elnyeli el6le toredék miivét a kozmosz s alavettetik

Agondolat a szemrebbenésben lakik

- Mit gondol, az ember gondolja-e a gondolatot, vagy a gondolat gondolja
az embert s ha gy gondolja, hogy ez a kérdésfeltevés/vetés?/ hamis,
akkor miért gondolkodott el rajta akar csak egyetlen minutumig is?
Paratlansdganak mondana ellent, ha sejtjeit babiloni vagyakra cserélné

A villdmot agonosz nem tartoztathatja fol
- Két kérdésem lenne; melyik az egyik?
Nemcsak bolygd templom, ami archaikus energia

A szamok arnyéka ellobban
- Szdmba veszi néhanap elvesztegetett életeit, s ha... miért az enyémbe?
Hanem kovet hasonlit leveg6vel, ha nyomasztja a térvény

Elrettent6en magabiztosan sodradik

- Az avantgarde-sag mibenlétét és hogyanjat szereti-e 6n igymond forszirozni
heveny leittasodas kozepette, vagy szinjézanul s ha igen, akkor a

fejsze, vagy balta mely részének képzeli titkon, vagy nyiltan 6nmagat

s ha nem, akkor mi a véleménye a kdszor(ikévon "uddgeld" majomrél?

Csupan korai kivansaga a magasabbrend(iek a hélderlini elem

Az eszkdzok rendkivili homalya

- On igenelni szokta-e énjét

szolgalva més kedve-kényét?

Ki helyett éli a maga regényét:

akit6l kapta a Nap a fényét,

vagy ki eladta aru/Id/i al6l a gyékényét?

Az erény merénye néha basztatja-e a gégéjét?

A felfoghatatlan végtelenbe meriil hozadéka a rejt6zésnek, 6 1ény

Szivverésére ratalalva gyorsul

- Magazhatom tegét?
Korlatlansagodra a folyé mélye figyelmeztet, hatarbdcsa!
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N.P.

A Magyar Mhelynek kiilonb6z6 periodusai voltak, valto-
20 szerepekkel, nem én leszek az, aki ezeket most pontosan
lajstromozza - de mindig a modernitds (definici6 nem itt!)
koérnyékén, és ennek a Kkitartasnak és hatarozottsagnak meg-
volt-van a maga sulya, fontossaga es jelent6sége. Nagy Pal és
a Magyar Mdhely elvalaszthatatlanok.

En személyesen is halaval gondolok ra(juk), 1974 aprilisa-
ban ott jelent meg az elsd irasom, és - emlékszem! - nagyon
boldog voltam. Es a 77-es bécsi Mihely-talalkozora is jol esik
emlekeznem, szamomra fontos embereket ismertem meg ott.
Kés6bb, ahogy mondani szokas, elvaltak Utjaink, de hat ez
sem nagy baj, az utak tébbnyire ilyenek, elvalésak. De nem
felejtem el, hogy volt egy idészak, amikor Nagy Paliék segit-
ségemre voltak.

Isten éltesse hat az Unnepeltet sokaig,
vizualis percepciodja légjon bokaig!

Szeretettel:

Esterhazy Péter
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az objektiv felliletéig nyomulna (forditott zoom?), magéatél értetédéen olvashatatlanna
szétmosodva minden betl. Varatlan csend. Negyven masodperces(?) sziirkés mocorgas.
Ekkor az 6lomsor rakoppanna az objetivre - vigyazat: nem (itné at! -, majd mint a tankok
Salgétarjan macskakdvein, egy helyben forogva karistolni kezdené a lencsét. Hang kina-
gyitva. Hosszan és fajdalmasan az egész. Addig, amig nézd Ul a vided elétt.

Végiil csak ketten maradnank. Nagy Pal a kicsi ember (pardon: alacsony) jellegzetes
figyeld "alapiilésében"; felszegett allal. Jomagam a baljan (tisztelet, ugye), jobbra hatal-
masan megndvelve el8reszegzett tekintetem latdszogét: egyszdval a sdvargd kivancsisag
sandasagaval. Amikor mar O is Gnna, mit mondok?, nem O (nna, én unnam el, folalinék,
eltakarvan a képerny6t és &tadndm neki az dsszekaristolt lencsét diszdobozban. Kedvvel
dadognék: "A diszpolgérsagod..., ésa Pro Arte..., meg minden, itt, ez a egész..." Ertené. Tu-
dom. Kissé meg is hatddna, mint a Madach-dij atadasakor, '91 -ben. Mert az avantgardér
(sic!) nem egy esze-lelkement vad6r, aki megszallottan 16voldozik az irodalmi rabsicokra.

Azt persze nem arulnam el neki, mi lett a tévig kopott 6lombetiisorral. iréasztalom be-
cses helyére tettem: a Poverello szobra tévébe. A tdvig kopott betik jol kivehetek. Tisz-
tan olvashatd a név. Olom 6rzi. (Olom, 6lom, édes 6lom.) Miként a csonkig ragott kérém
is n6 a halotton.

Pal J6zsef

P.S.: Kozlém még, hogy ezt a szamunkat - felkérésiinkre - Bujdoso Alpér, a baj- és
palyatars szerkesztette. Szivbéli kdszonet a munkajaért. A kivitelezés dromteli kinjai re-
ank maradtak. Vendégszerkeszténknek, szerzinknek és nem utolsésorban az tnnepelt-
nek szerettiink volna megfelelni. De az a parizsi nyomda, az felilmulhatatlan.
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