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A viligat tudatosan épilé Ember, éppen merl tevékenyen ineg-
hatirozé szerepe is kotelezi erre, idorél idore tisztazni t¥rekszik, ho-
gyan alakitottik it kornyezetét koribbi — hol nagyobb, hol keve-
sebb sikerrel meglett — dolgai. A feltérképezd szamvetés, vissza-
tekinté Osszegzés ismételien lehetdséget teremt az njjdormaile meg-
ergsidésre — akir az addigi irdny és 1éplékek megerdsiléséral. akar
azok modositasirél esik szé, Az onmagunkkal vale szembenéziu:
gyiimolesdzo és kotelességgzeri.

A korillmények készieinek napjainkban ilyesfajla szimvetésre:
az elkdvetkezé hetekben kiemelt .célpontja” lesz sziikebb patriank.

Nograd megye a Magyar Radié miisoranak. Nem kevesebbel jelent
ez, mint kildrni ajtainkat és ablakainkat az egész orszag kozfigyel-
me elotl; s nekiink magunknak is megprébalkozni azzal, hogy né-
miképp .clidegeniilt” nézopontbol értékeljilk az altalunk. hizunk
tijin torténteket. Valahogy ugy, amiként a hdizigazda tekint vegig
tulajdonin .mis” szemmel a vendégvaras idején.

Varakozasaink korérél. A mindennapi ember informaciés rend-
szerében a radi¢ kivéleles szerepet jatszik (mondhatni; a tv-vel
tarsként — nagyhatalom). Mert bir a felszabadulisunk éta eltelé
hirom éviized sorin a személyiségfejlesziés szimos inlézményes ké-
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zosségi feliételés teremiettiik meg. az emberi élet szamotlevo reésze
viltozailanul a lakisok falai kozott zajlik. Tdvolrél sem meliékes
tehit, milyen érdeklédést keli, milyen érdekeket szolgil, hogyan ti-
jékoziat ég befolyisol Nogrid megyvének a radié hullamain at tor-
téng bemutatkozisa, A ridiéé, amely tomegkommunikicids eszkoz
napjainkban szinte akadilytalanul jut el s csalidtagként van jelen

az otthonokban.

Tovabbra is varakozisaink korérol. A kozvélemeény hosszabb-
rovidebb iddszak lényeget érintd vagy egyedi, tervszerien rendszere-
zetl vagy esetleges tapaszialalai, vagy akir hallomdséimények alap-
jan formal képet. Felértékelgt és leértékelot: megitclot. Kis és nagy.
kozis és személyes dolgainkr6l. Akiarha egy orszigrél is. Térképet
készit példaul, s ezen a térképen a8z egyes tijegységek hagyominye-
san ugyanazon jelzével szercpelnek: idegenforgalmilag latvanyos,
iparitag hasznos, élénk szellemi életet é16 stb. S a helyi koriilmé-
nyek birmilyen dinamikus valtozdsa is csak igen Jassan, igen cse-
kély mértékben valtozialhat ezen a berdgziilt megitélésen. Noha a
tények makacs doigok.

Nos, Nograd megye sem menies a ,beskatulyizisnak™ ettél a
formajatél; s ebber nem kis mértékben vétkesek éppen az ilélok
sem, akik taldn tilzottan sokdig — bir nem mindig oktalanul — hi-
vatkoztak a mvilitél Brokolf szegényes hagyatékra, s arra, hogy Nog-
rad, teriiletét és 1élekszimat tekintve, a legkisebb magyar megyék
egyike. Mintha vajon a lemaradis bepétlisihoz mis lemaradotiaké-
nal kevesebb idd allt volna rendelkezésre; s mintha a  méreteket
nem éppugy ténynek (nem elonynek, nem hadirinynak) kellene, le-
heine tekintenfink, miként az emberi életkort.

Szerencse, hogy manapsag egyre ritkulnak az effajia hivatkoza-
sok, Nem véletleniil, Meré kéiségtelen, hogy a negyedmillié négradi
dolgozo kezemunkaja nyomin, slkoté tevékenysége eredményekép-
pen az Gj élet egyre hatarozoitabb kérvonalai rajzolédanak ki a
megyében. Olyan tendenciikkal szimeolhatunk, amelyek jévoliabol
egyre tivolabbi muiltta vilik 2 ,vidék” Jelzé 1étjogosultsiga. Ami,
természetesen, nem jelenti azt, hogy mem lennének gondjaink, még
meg nem oldott problémiink. Am virosaink, falvaink gyarapoddsa — s a
bennilk é16ké — oOnmagdért beszél, anyagi és szellemi éleliink gaz-
dagoddsa 1ényekkel mérhetd. S credményeink silya a tetemesebb.

A tevékeny mindennapok ilyen tiikrével, credményeink és gond-
jaink ilyen iIranyd summijival hilssziik és reméliink szembetalil-
kozni a ridié Nogrdd megyel programjinak kcretében. Nem szebbik
arcunkkal, de az oszintén rélunk hirt adé, szamvetésre lecheliséget

teremid igazival.

Kassai-Végh Miklos

50 éves Czinke Ferenc Munkicsy-dijas érdemes mil-
vészZ, szerkesztoségiink muankatirsa. Sziiletésnapjan (eveé-
keny és sikeres alkotétevékenységet kivanva, meleg szere-
tettel koszontjik.
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VALTOZO VALOSAGUNK

A munkasosztaly politikai-ideolégiai

’ ” ” ” \ - 4 4
miveltségérdl és aktivitasarol

Lenin — mint Krupszkaja feljegyzéseibél tudjuk — az .,4j
helyzetekben”, egy-egy dontés elétt rendszerint fellapozia a
marxi szovegeket. mondvan: ,meglanacskozom Marxszal”, Az
életrajzi érdekességként is szamon tarthaté mozzanat lényege
mélyebb gydkerti ennél: a marxista tanitdsnak a tarsadalmi
gyakorlattal valé szoros Osszelliggésére, klesdnhatasara utal. A
»megtanacskozas”, azaz a lanulmanyozas igénye — nemcsak
Marxszal, hanem Engelsszel és Leninnel is — sziikségletté lett
és természetes velejardja kell, hogy legyen a szacialista épit6-
munka gyakorlatanak is. Erre hivia fel a {igyelmet partunk ve-
zeldé testillete a propagandalevékenység tovabbfejlesztésének
feladatairsl szolvan. A Kozponti Bizottsag hatarozata ekképp
fogalmaz: , Er¢siteni kell azt a felismerést, hogy forradalmi ta-
nitasaik a valosagos folyamatokban, ellentmonddsok kézepette
és ellenhatdsok legydzésével. tendenciaszeriicn valésulnak meg.
Ez nem csokkenti, cllenkezileg bizonyitja alaptételeinek igaz-
sagat.”

A marxizmus—Ieninizmus legfébb eleme a munkdsosztaly
vilagtorténelmi kildetésérdl, a proletardiktalurérdl szolo tanitas.
»Nem tudhatjuk — irta Lenin 1915-ben —, milyen gyorsan, s
milyen sikerrel fognak kibonlakozni az adotl korszak egyes tor-
ténelmi mozgalmai. Azt azonban tudhatjuk és tudjuk is, hogy
melyik osztaly all egyik vagy madsik korszak kézépponijdban,
meghatarozva e korszak {6 tartalmat, fejlédésének 6 iranyat,
az adott korszak torténelmi viszonyainak 10 sajatossagait stb.”
Kerunkban — a kapitalizmusbél a szocializmusba, a kommuniz-
musba valo vilagmeéretii dtmenet koraban -— is a munkdsosztaly
a tortenelem alkotéja. a valosag teremidje. Ez az alapja a szo-
cializmus valosagos létének. Az MSZMP? X1, kongresszusa is —
partunk politikajanak lényegébdl (akuddan ebben a szellemben
itélte meg tarsadalmunk esztalyszerkezetét: A kongresszus a
szocialista fejlédés fnntos vonasanak tartja, hogy a X. kongresz-
szus dta is (ovabb erdsiidilt a munkasosztaly vezetd szerepe. Po-
litikai allasfoglalasa. tevékenysége, fegyelme, szemlélele egyre
meghatirozobban belolyasolja a dolgozék minden csoportjanak,
rétegénck felfogdsat. .. A szoclalista épités alapvetd kovetelmé-
nye — ¢€s a soron levd feladatok végrehajtdsanak feltétele —,
hogy a munkdsosztaly vezetd szerepe a tarsadalmi clet egészé-
ben érvényesiiljon.”

Mindebbdl az is sziikségszeriden kovetkezik. hogy a tarsadal-
mi, polilikai gyakorlatunk leirdsat megkisérls, fejlédését clése-
gité elméleti, tudomanyos eszmecserékben, publikdciokban egyik
kézponti keérdéssé valt a munkasosztaly fogalmanak, vezetd sze-
repének, belsé rétegzédésének vagy — mint Kovdes Ferene
kinyve példazza — politikai-ideolégiai miveltségének és akti-
vitasdnak értelmezésa, elemzése. ,Tarsadalmi szikséglet, fel-
ismert és megfogalmazott tarsadalmi érdek fiizédik ahhoz, hogy
minél tébbet és minél pontosabban tudjunk a kiilonbizé tarsadalmi
osztélyok és rétegek, elsésorban a szocialista korszakban 16 szere-
pet jatsz6 munkasosztaly helyzetérdl, e helyzetnek s idébeli val-
tozasainak a tudatra gyakorolt hatdsarsl, a tudatos tarsudahni
aktivitas valésagos szinvonaldrél és szociologiai tartalmarol, ira-
nyarol, fejlesztésének és irdnyildsinak lehetdségeir6l”. Ez az in-
ditéka a Tdrsadalomtudomdnyi Intézet munkasosztaly-kutatéd
csoportja tevékenységénsek, amelynek eredményeként latott nap-
vildgot — 1976-ban, a Kossuth Kényvkiads gondozasaban — Ko~
vacs Ferenc kotete is,

A konyv szamunkra azért tarthat szamot megkiilénboztietett
érdeklfdésre, mert az elemzés hatteréiil, egyik forrasakent, az
1971-es salgotarjani miivelddésszociologiai vizsgalat is szolgalt.
S ez akkor is figyelemre méltd sajatossag, ha — mint éppen a

kotetbsl — tudjuk, e vizsgilat teljes feldolgozdsa folyamatban
van és a szerzd egyeldre ,csak” a kérddives felmeéres tablazat-
anyagat hasznalhatta,

Kovécs Ferenc kényvének altaldnosabb érvényél és aktuali-
tasat az elmult évtized tarsadalmi, politikai gyakorlata igazolja,
szandekat a fejletl szocialista tdrsadalom épitésének kovetelmé-
nyei indokoljak. Célunk, hogy néhiany — dnkénycsen kiemelt —
osszefuggés értelmezésével ezt bizonyitsuk.

A munkasosztaly fogalmanak és vezetd szerepének értelme-
zése — ugy tlinik — nyugvépontra jutott az elmélet sikjan is.
(A politikai szféraban kozponti bizottsagi dontés képezi a helyes
értelmezés alapjat.}) Ez érzédik Kovacs Ferenc felfogasaban,
amely a lenini osztalyismérvek egylittes alkalmazasabol indul ki,
de figyelembe veszi, hogy ,.szocialista viszonyaink kozoit objek-
tive megkezddédott a munkdésosztaly hatdrainak »kiszelesedése«
mind 4gazati értelemben, mind a termeldlizemen belil”, A
mintegy otmillionyi aktiv lakossag kozel hatvan szazalékat al-
kotd munkassagnak az osztalystrukturdban elfoglalt poziciait
jellemezven Kovacs Ferenc igy fogalmaz: ,Tarsadalmi vezetd
szerepét kozvetleniil elsGsorban éppen tarsadalmilag dénto ter-
meldtevékenysége révén és az lizemi-munkahelyi demokratikus
forumok, mozgalmak, politikai szervezetek muikddésében vald
részvételével, munkajuk tartalmanak befolydsoldsaval gyakorol-
ja.”

Munkashatalom, proletardiktalura az egyik, demokratizmus,
szocialista demokracia a masik oldalon? A polgdri ideoldgia elg-
szeretettel konstrudl ellenimondast a tarsadalmunkban egytiveé tar-
tozo, egységet alkoto fogalmakbodl. A szocialista demokratizmus
ugyanis nem gyengiti, hanem tartalmasabbi teszi a kozponti
akarat érvényesiilését, serkenti a kezdeményezikészséget, az on-
tevékenységet. ,,A szocialista demokracia — Kadar Janos kifeje-
zésével élve — nemcsak beleszodlasi, protestaldsi jog, hanem egy
forradalmi nép forradalmi rendje is”. Ezért van , kituntetett”
szerepe a XI. kongresszus hatarozataban is: . Tarsadalmi rend-
szeriink Kkiteljesedésének egyik legiobb feltétele a szocialista de-
mokracia novelése a larsadalmi élet minden teriiletén. Népi ha-
talmunk annal erdsebb, minél nagyobb tidmogatast kap a tome-
gekt6l, minél szélesebb kdri és minél mélyebb a szocialista de-
mokracia. .. A jelenlegi helyzetben az a legfantosabb, hogy job-
ban epitsink az lizemi demokracia meglevé forumaira. Te-
remtsik meg mindeniitt a sziikséges feltételeket, hogy a dolgoza
kozossegek megfelelden éljenek jogaikkal,”

Mintegy erre rimelnek Kovacs Ferencnek azok a megélla-
pitasai, melyeket a politikai-ideologiai miiveltseg — mint felté-
tel — és az aktivitds — mint tartalom — osszeflggcseinek elem-
zése soran tesz. Gondolatai fogodzot jelenthetnek — tdbbek kd-
zott — a munkasmiivelddés kiemelf mivelédéspolitikai feladat-
ként valé értelmezésében is. ,,A miivelédés, a mulveltség és az
aklivitdas nem  valaszthatok el egymdstol: a  miivelt-
ségnek, a mivelddésnek a gyakorlatot, a szakmai és a politikai
tevékenységet kell szolgalnia. Ezéit nem is a miivelddé egyén
maganugye és magan-eridfesziléseinek — vagy passzivilasanak —
fiiggvénye. Allamilag-tarsadalmilag [inanszirozott és szabalyo-
zott szervezés keretében — amely az eddigieknél jobb 8sszhan-
got biztosit a munka. a kozélet és a csaladi élet kdvetelményei
kozott — kell gondoskodni a szocialista kulturdlis forradalom
mai f$ feladataként arrdl, hogy a tomegek, elsdsarban a mun-
kastomegek iltalanos miivelisége és szakmal képzettsége folyto-
nosan korszec(sddjck, megalagozva a termelési és tarsadalmi-Roz-
életi aktivitas magasabb szintjét. Ez az igény termeészetesen ko-
rabbuan is felmeril, megfogalmazodatt, de nem mint a tirsada-
lom aktudlis gyakorlati sziikséglete,..” — irja. Megjegyzends,
hogy Kovacs Ferenc az 4ltaldnos miiveltség fogalmadba — annak
politikai-ideolégiai-etikai-vildgnézeti komponenseként —- érti be-
le a politikai-ideolégiai muiveliséget is, s ennek a mondhatni kéz~
napi ismeretszintnek a sziikségességét hangsulyozza, nem feled-
vén, hogy a szakmai képzés dolgaban sem hasznaltuk meég ki
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sajat lehetdségeinket. ., A munkasosztaly zomének inlivelisége és
miivelédési lehetdségei még ma is jérészt sziikken szakmaiak, il-
letve nagyrészt idotéltés-szorakozas jellegitek. A tarsadalom fi-
gyelme aranytalan mévtékben a szakember kiképzeésére iranyul,
és egyidejlilez jocskdn elhanyagolja, illelve nagymértékben
spontan folyamatokra (pl. onkéntességre, hidnyzo erdekeltségre
stb.) bizza az allampolgéar, az ember kiképzését és tovabbképzé-
sét. Az utdobbi évek akeidi és intézkedesei ellenére sem jutottunk
el odaig, hogy a funkciondlis muvellségfelfogas sziik hatarait az
egész munkasosztaly szamara elvben kitagitsuk egészen az un.
oncéli miivelédés létjogosultsaganak elismeréséig €s intézményes
tdmogatasaig”.

Mindennapjainkban megflogalmazdédé kérdések elméleti 4al-
talanositasa ez, mealynek nem mond ellent a kdnyv masik feje-
zete, amely megkiilénbozietett jelentéséglinek tartja a munké-
sok részvételét a politikai oktatdsban és a szocialista brigadmoz-
galomban, ,tckintettel arra, hogy a munkasosztaly alapveto to-
megeinek politikai-ideologiai mitivelédése és aktivitasa ezekben
a keretekben nyilvanul meg... s mert ezek az 1960-as évek vé-
gére mar kulon-kiilén is millios nagysagrendii résztvevét von-
zottak.” A részelemzés végkovetkeztetése, hogy ,,a partnak és
az osztaly mds szervezeteinek lehetOsége és sziiksége van arra,
hogy ezt a tomeges és rendszeres aktivitast fejlessze, iranyitsa,
hatékonyabba tegye.” S ezeken a pontokon szintén idészerd fel-
adatrendszerbe torkollik Kovacs Ferenc gondolaimenele. Ez
egyrészt a propagandamunka nivekvd szerepével, tekintélyével,
a tovadbbiejlesztésére hozoit kdzponti bizottsagi hatdrozattal iga-
zolhato, masrészt azzal a felismeréssel, amely nagy jelentdséget
kezd tulajdonitani a brigadmozgalomnak a szocialista személyi-
ség- és kozisségformalds folyamataban. Miutan ez az egyik ta-
nulsidga a vallalati, lizemi tanacskozdsoknak, minden bizonnyal
centralis kérdése lesz a szocialista brigadvezetok aprilisi orsza-
gos eértekezletének is.

— Finom

Eliink...

— mondom, nem hizzlgés-

A marxizmusnak a munkasosztdly élenjard szerepérdl szo-
16 alaptiételének igazsiga tarsadalmi, politikai gyakorlatunkban
realizdlédik. Nem kénnyli azonban beldtni, plane belattatni —
s ebben is segit Kovacs Ferene kényve —, hogy mikoézben a ve-
zetd osztaly mivelisége — a gondok ellenére —- gyarapszik, ak-
tivitasa fejlédik, az egész tarsadalomra gyakorolt befolydsa nd-
vekszik, azaz tovabb erdsodik szocialista rendiink, végsé soron
az osztalyok felbomlasanak folyamata, a larsadalmi onigazgatés
eléélete kezdddik meg, s ezzcl a kommunista tarsadalom, mint
realitas vetdédik fel. ,,A szoecializmus alapjainak lerakdsdval lé-
nyegében véve befejezédolt az anlagoniszlikus osztalytarsada-
lomra jellemz§ tarsadulmi struktira lebontdsa és felbomldsa.
Ezzel megkezdodott az osztalykiilonbségek és a tovabbi, nem
kozvetleniil osztalyjellegi szocidlis kiilonbségek megsziintetése,
a termelderék aranytalan, eltéré fejlettségének kiegyenlitése
azok intenziv fejlesztésével.” De legaldbb ilyen hangsalyt helyez
Koviécs Ferenc annak elemzésére és igazolasara, hogy bar ,,az egyén
szamara az osztalymeghatdrozotisag kezdi elvesziteni korabbi
jelentdségét, de még nem veszilette el. Az osztalyhelyzetek kii-
16nbdzdsége azonban még fenndll és még valészinlleg hossza
ideig 1jratermelddik.”

Gramsci a ,,gyakorlat lilozofidjanak™” nevezte a marxizmust,
mintegy ebbe a kifejezésbe siiritve Marx ,,Feuerbach-téziseinek”
lényegét: a fenndllé vilag forradalmasitdsdra, megvaltoztatasira
valé torekvést, Ennek az dsszefiiggésnek a mdasik eleme — hogy
tudniillik elmélet sem sziiletik ott, ahol a valésag nem tor gon-
dolatra — ugyancsak Kkiolvashaté Marx miiveibol. Napjaink szo-
cialista valésaga — 1ohbek kozott — az ilyen tipusui tanulméi-
nyokat, elemzéseket , kényszeriti” napvilagra, mint Kovacs Fe-
renc kotete.

Csongrady Béla

— Hogyan?

Esziink. Mint egy Méricz-novella [5-
hései, kanalazunk, meregetjiik, csurgatjuk
szankba a tyukhiusleves aranyosan sar-
galld levét. A nyugdijas téeszelnok tigy
mondja: vitamin, életet, erdt, egészsiget,
és ferfiassdgot adé nedd. Mert van benne
aprolék, sargarépa, pelrezselyem, azian
egy-két kelkaposztalevél, vékonyra va-
gott, szinte nem is észlelhetd karalabeé,
csipelnyi koménymag, és kevéske zeller.
Mert ez kell — tekint ram vendéglatom,
k&t kandl kozdtt —, hiszen tudod... Es
elkezdi magyarazni. hogy valamilycn lap-
ban olvasta: a zeller, bar batorsagot. kez-
deményezokeszséget nem sziil, am meg-
leheitsen noveli férfiembernél a poten-
ciat. , Hat ezért szeretem én” — Kacsint
ram fél szemmel. Igen, csak igy, mert fe-
lesége (aki nem vesz részt estebédiinkon,
mondvan, épp eleget evett mar aznap).
éber tekintleitel figyeli a vendég és férje-
ura minden mozdulatat. S mondani sem
keli: harom évtizednek fél széra is élén-
ken reagalé érzékenységével lilepiti le
agysejtjeiben a hallottakat. (Es — gon-
dolom —, elraktarozza masnapra....)

Mondom. iiliink, s jéiziien kanalazzuk
az estebédet bevezetd levest. Mert aztan
tejfolos csirkepaprikés keriil az asztalra
{persze galuskaval), utana pedig —, nem
tudom, csemegének-e? — a sparhelt plax-
nijan megpiritott krumplilaska, szilvalek-
varral vastagon megkenve,

— Jo ez a laska, ugye? — kérdezi lele
szajjal régi ismerdsdm,

1

képp, a haz asszonyanak arcara tekintve.

— Tudod, én ezt szeretem. Jokat cnni,
jokat inni... Illetve, a torokdoblogetéstsl
masfél éve eltiltott az orvos, mert azt
mondta, ha tovabb is lenyelem azt a na-
pt két-hdrom liter bort, hat megrendelhe-
tem magamnak a sirhelyet. Kényteolen
voltam aldbbadni. Mert élni, azt szeretek.

— Es hogyan é1?

— Hogyan? Hat szerényen... De  jol
Igen, jol. Ezt még akkor is elmondom, ha
megirod.

— Mi az a j6 élet?

— Hat, persze, valamikor azért jobban
ment,.. Tudod, amikor kijottek innen-
onnan, fenlebbrd)l, — igaz ez j6 nahany
évvel ezeldtt, még elnok koromban volt —,
akkora murikat ecsaptunk, hogy még. Bir-
kat vagtunk, vagy lott valamit az erdcé-
szunk, aztidn elvonultunk valahovd a sok
szem el6l. Mert nem kellett azt mindenki-
nek latni... Sajnalhatod, hogy nem vol-
tal oll egyiken sem! Kivittunk egy-két fe-
hérnépet siitni, fdzni, felszolgalni, meg
azért is — most ne figyelj ide, anyam! —,
hogy megsimogassuk a fenekiiket.

— Jo élet volt?

— Az. De persze nem szorakozasbol
allt csupan. Munka is volt végkimeriilé-
sig. Dagasztottam én is a sarat naphosz-
szat, ha kellett, toltam én a faval megra-
kott szekeret is, ha kevisnek bizonyult a
16... Nem birtam nézni a tehelellenséget.
Mindig fellobban még azéta is a vérem,
ha tutyimutyi embercket latok. Néha oda
is csaptam, ha nem birtam  tlirtéztetni
magam. Most meg? Oriilék. hogy élek.

— Hogyan, hogyan...? Hat jol. Megvan
a kis nyugdijam ...

- Mennyi?

— Nagyon érdekel?

— Annyira nem.,.

— Hat megmondom, nem titok, a pos-
tés ugyis szétkirtolte méar évekkel ezeldtt
a faluban: négyezerkilencszaz,

— Keiten vannak...

— Sajnos. Se kutya, se macska.,.

— Mit csindl a pézzel?

— En csuk kérek beléle. Az asszony a
pénztaros.,, De egyébként okos dolgokra
koltom. Vettem par évvel ezel6tt néhany
kaptarra valé meéhet, elszérakozgatok ve-
liik. Kell most mar ez a kis kikapesold-
das. Es sokba van, az az igazsag. nagyun
sokba. Plane azért, mert — bevallom —
még mindig nemigen ¢rtek hozzijuk.

— Csak a méhészkedés...?

— Dehogy! Szinle naponta beveszem
magam a kocsmaba, eldiskuraligatni egy-
két kollégaval.

— Kollégaval?

- No, csak én fogalmazok igy, mert
a mostani vezetdségbdl egy fél embervel
sem Ultem még le. Parasztok azok, tudod,
meg erdémunkdsok, kocesisok, traktorosok,
Persze, ezek koziil is csak az Oregebbeket
ismerem. mert sok mostanaban a tejfeles-
szaji. Aztan meg bevetidik egy-két ér-
telmesebb idegen is. Kozel a buszallomas,
elbeszélgellink.

— Aztan még?

- Mit még aztan?

— Naphosszat, ¢sak nem (il a kocsmé-
ban ..



— Nem. Nem is
bél.

— EInok koriban mennyit kerssett?

— Tiz-tizenegy-tizenket  ezret,  Mikor,
hogy.

— Szoval, ez most kevésg?!

— Hat azért nem ugy ertetltem. De ...

— 2. ,,néni” js kap nyugdijat?

— Kapok, kapok, de az ugy elmegy a
J0szagnak valo elelemre, hogy csak ... —
vagja ra valaszként, perenyi késedelem
nélkiil a volt elndkasszony. — Tudja, ha-
rom diszné meg a marha...

— Teheén?

— Az Fejis. Sokat eszik és jol  kell
taplalni, mert kiulonben se te), se semumi...

— Eladjak?

— El hat. A tejet is hordjak a szom-
szédok, a turdt is meg a vajat is. Mert
néha azt is csindlok. Kopulom. Tudja, Ggy,
mint régen, ha latott mar ilyesmit. ..

— No, hagyjuk —, sz6l kézbz a férie.
— Kit érdekel mindez?

— Kit, kit...? Azt tudom, hogy téged
nem! Csak a pénz jojjon folyton-folyvast,
de, hogy honnan, az mar...

— Hagyd, hagyd! Asszonybeszéd —
nez ram magyarazolag és ragyujt egy ci-
garettara. Inkabb epgy - kavet fiéznél!

A voit elnok felesége  (lizenkét  év
egyébként a korkilénbség kozottik) ala-
zatos lesz és felpattan a székril.

— Hat igy éliink mi— élesztgeti a gon-
dolatot a férj — Veszeksziink egy sort
néha-néha.

— S meg mindig dolgozik?

— Ki? En?

— Igen.

— Csak a haz korul. Amit kell, meg-
csinalom.

— Es a konyvei? — mutatok a hitam
mogotli falat szinte teljesen beboritd (ha.
jol emlékszem) hatsoros kényvallvanyra.

— J6 helyen vannak — fajja ki a
mondaltal egyutt a cigarettafisiot. —
Nem bantom egyiket sem. Valahogy nines
hozza mar idegzetem. Elolvasok valame-
lyikbol egy-kél lapot. azian az{ mondoam:
No, ebbdl elég! Kapesold csak be asszony,
a tével!

Elnyomja a cigareitavéget, maga  <ié
mered, majd varatlanul felkapja a fejét,
s kérdi: — Egyébkent mi ujsag felélek?

Mondom, semmi. Semmi kiilonds.

— No, az a j6. Az az igazi. ha nincs
semmi kiilongs. Mert a varatlan dolgok —
teszi hozza magyarazolag — mindig mey-
keverik az embert.

— Miért nyugdijaztadk?

— No, remélem, nem szemtelenkedni
akarsz — huzza fel magasra szemoldokét.

Az olajkalyhaval izzadasnyira befitott
szobaban (hatam mogott, a mar emlitett
sok-sok kényvet magaba zar6 polcsor, ve-
lem szemben egy altalam ismeretlen festd
hatalmas, tdn meéterszer két méter feliile-
ti képe), még ott érzem az aranysarga
husleves illatat. ..

telne ebbol a kis penz-

-

K. Zoltan huszonnyole éves,
Nétlen. Mindennap hajnali  haromne-

gyed négykor akarja kivagni az ablakon a
vekkerorat. De mivel a kozbilsé kisszo-

banak csuk ajtaja van, s nem is tellene
neki mindennap uj orara, igy nem teszi.

Kimegy a konyhdba, bedugja az elézé
este odakeészitett kavéfézdé zsindrjat, mo-
sakszik, de csak ugy immel-ammal, mert
hideg a viz, és feloltozik. Koézben ciga-
rettara gyujt, kivesz a kredenchdl egy
szazast. Lefé a kavé, megissza, lekapecsol-
ja a villanyt, és kilép az ajton.

Husz perc alatt leér a
felszall.

Menetrend szerint negyvenkét
utazik.

Tizen6t perc alatt beér a munkahelyre,
utkdzben Népsportot vesz.

Atoltozik, dolgozik: sajat bevallasa
szerint a nyolcbél korilbelill hat orat.
Mert dolgozni szeret.

Negyed haromkor kilép a gyarkapun.
megiszik egy fél deci kislstit a gyar koze-
1ében levd biifében.

Fél 6t koril leszall a buszrdl és a koes-
maban megiszik két fél deci kisiisti palin-
kat.

Hazamegy, megebédel.

Anyjaval beszélget tiz percet, fél
pihen.

Kimegy, fat vag, fordul egyet a két vi-
dorrel a katrdl.

Fehér garbét huz és a Kklubba
{(két rexparti, egy lveg sor).

Otthon bekapesolja a tévét,

Vacsorira hideget eszik: szalonna, kol-
basz, paprika, paradicsom.

Lefekvés elott megesokolja az anyjat

Almodik. (Egyszer szinhazban is voli)

Haromnegyed négykor ki akarja vagni
az ablakon a vekkerorat.

buszmegalldba,

percet

orat

megy

-~

Géza a kocsijat tisztitja (vadonatuj La-
du. a csalad szemefénye) és kézben ka-
romkodik. Szidja ,azt a biidds kolkin”,
egyszem fiat, akinek mar igazin leheine
annyl esze (haroméves), hogy ne nyuljon
piszkos xézzel a karosszéridhoz. Az iste-
nil, fiam — dithéng —, nézd meg, min-
denitt oft az ujjad nyoma! Hat mit gon-
dolsz! Van nekem idém féléranként ko-
csit mosni: — Megfenyegeti a gyereket,
aki szepgenve szalad be az emeletes haz
alsy szinijere.

— Hagyd a fenébe — mondom neki. —
Sarous az ul is.

- Tanuljon rendet a srac! -— morog
tovabb.
— J6l megy? — intek ,,a csalad sze-

meiényére.”

— Mint az ora.

—- Mikor vetted?

— Harom hénapja

— Es a masik?

- Két hete elpasszoltam.

Befejezi a kocsilorolgetést, itt-ott ra-
lehelve dorzsoli fényesre. — No, kesz! —
Otthagyja a kocsit a garazs elott és  be-
invital egy kavéra.

-~ Hogy vagy?

— Sok a meld, sok a gond, nagy a hai-
sza.

— Feleséged?

— Délutanos.

— Déluténos... ?

— Persze. Fél éve
tudtad?

— Nem

— Kell a forint.

— Nektek? Mire?

— Miért? Azt hiszed. felvet a pénz?

dolgozik. Nem is

— HAt. .. mindenetek megvan.

— Meg ... De annyi a kiadés,
az én fizetésem, méar kevés ra.

— De maszekolsz is. ..

— Néha. Most is lenne egy melom, de
itt a kélok, nekem kell vigyazni ra. A
telére csak nem vihetem magammal. Ug-
rott vagy kétezer forint, az mér bizios. -
»Eriggy ki jatszani” — mordul mérgesen
a gyerekre. A fia engedelmes. Kinai kis-
autokkal. japan gyartmanyu holdkemppal,
a Wiener-Valver expressz egy étkezdko-
csijaval megrakott hatalmas billends te-
herautéjat maga mogott huizva, kicsatiog
a konyhabdl.

— Aranyos gyerek — nézek utana.

— A feleségem akarta. Pedig, de sokszor
elmondogattam neki, hogy varjunk még
vele, Eljik ki magunkat, szérakozzunk,
furikazzunk az orszagban meg kulfoldon.
De 6 azt mondta: nem! Neki oOregséucce
mar nem kell kisgyerek.

— Hany éves?

— Most mult harmincegy.

— lgy sem siettétek el

— No, azért egy-két évet még varhat-
tunk volna. Igy meg se utazgatdsok, se
nyugalom, se maszekolés.

— Nyaralni csak eljartok...

— Hogyne ... az anyos gyumdolcsdsebe.
Fekete ribizli, kérte, meggy. Sok baj van
vele.

— De megéri.

— Meg. De sok a gond — mondom.

— Sokat is hoz a hizhoz...

— Mikor, hogy. Riziké az is.

— Széval, igy vagytok — kezdem a
bucsuzkodast.

hozy
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— Igy. Tele gonddal. idegességgel ——,
mondja majdnem sajnalatra méltoan ¢és
bemegy a szobaba. Am miel6tt ajtot nyii-
na, megfigyelem, lerigja a papucsat —

Kérnck téled valamit! — jon vissza egy
fekele bortaskaval. — Most vettermn egy
fényképezogépet, de ferfiasan bevallom,

nckem gépem meg sosem volt.
razd mar el, hopy kell elstitni.

Kibontom a [riss csomagot, és kiveszck
egy csodas masinat: ,Made in Japan.”
Fénymérs, objektivek, egyeb  szerkany-
tytk.

— Mennyi volt?

— Tizennegy ,,0ssz-vissz!”

— Sosem fotéztal meg?

— Scha. De hétha lesz hozza kedvem,
Vagy jo lesz a kolbknek. Megmutogatod,
mi hol van?

! — Meg — veszek egy mély lélegzete,
— Megmutogatom.

Magya-

Az Oregasszony kotényébe
konnyeit.

Széraz, eresre kidolgozott kezében tart-
va a csucskét, iorolgette a szemét, de a
cseppek. mint megannyi huncut gyerek,
akik arra varnak, hogy megfogd, de mo-
gukiat meggondolva elszaladnak. mindun-
talan megel6ztek: végigesorogtak rancos.
napszitta arcan.

— Mi a baj?

— A Feri.., a Feri, jaj, jaj, a Feri...
— Es sirt, sirt, rolam is megfcledkezve.

Egyszeriben megcsapott a halal kozel-
sége. Alltam volna egyik labamrdl a mé-
sikra, de sehogy sem sikeredett. Mincha
szém is goresbe randult volna, kérdeztem
ismét zavarodott kényszerlséggel:

gyujtotte

— Mi a baja?
— Elment 6 is. El, el... A legutolso. ..
A legkedvesebbik.

Az gregasszonynak hdrom gyereke volt.

Most, éppen hénapja temette el a har-
madikat is. A Ferit.

Vartam a konnyek apadasat.

— A fa... — hippogte A. néni — a
fa az erdon.., az litotte agyon.

Favago volt a Feri, erdomunkas, oreg
edesanyjaval éldegéliek egyiitt, kettecs-
kén. S bar igencsak kozel volt mar a
negyvenhez, nem adta hézasoddsra a [e-
jét. Nem azért, mintha nem jutott volna
neki valaki, mert — forditottan — Juta-
na jartak a kornyék elvalt asszonyai, no
meg (bar ilyet elmondani illetlenség-
szamba megy) tizenkilenc éves lannyal is
rajtakaptdk az erddszéli szénaboglyaban.
Szoval, nem ngsiilt meg. Mert, hogy két
testvérét is eltemették mar korabban,
csak az anyjara gondolt.

— De magamra maradtam, hallod! Hat
erdemes gyereket sziilni... Kinlodik ve-
lik az ember, babusgatja dket, aztidn el-
mennek. De messzire is... En odregse-
gemre még élek, Ok meg...

Felall a hokkedlirol és felkattintja a vil-
lanyt. Belehunyorgunk a hirtelen jott
fénybe és hallgatunk egy sort.

— Hat, latod, hidba jéttel mar: nincs
a Feri sem. Pedig jol megvoltatck egy-
massal.

— J6l — préselem ki magambdl a Li-
hetetlen hosszunak tind szot.

— Eltemettiik szépen... K4r, hogy nem
tudtdl eljénni, De nem tudiuk a cimed.
Mi nem tudtuk. Csak 6, szegény...

Par darab fat vet a sparheltba, aztdn
letil a sdmlira. Néhany csé kukoricat tesz
konnylol itatott kotényébe ¢&s morzsolni
kezd. Zavaromat leplezendd, én is nekila-
tok.

— Legalabb a kabatodat vesd le!

— Ugy is megyek mindjart. Sietnék.

— Persze, persze. Merthogy nincs mar a
Feri, sietsz.., gy maradok majd lassacs-
kan teljesen magamra! — sz6l és latom,
szeme sarkdaban elindulni  kivannak a
konnyek.

Nem tiltakozom, maradok csendben. Ke-
zeink kozott pereg a szakajtéba a kukori-
caszem.

— Nem jén majd ezent(l ide senki — ve-
ti fel tekintetét A. néni. — Olyan egye-
diil maradok, mint az ujjam,.. Nem is
tudom, miért mért ram az islen ennyi
csapast?

— llyen az élet — probalkozom meg
botorkale félszegséggel valamit mondani.

— Elet, élet..., Mind akkor haltak
meg, amikor révbe jutottak mar. A lany-
nak fémeérnok ferje voit, a kisebbik gye-
rek politikai munkatars lett. A Ferinek
sem volt semmi baja.

Nézem a kezemben szorongatoti kukori-
cacsutkat. Mennyivel masabb, ha tele vun
szemmel — gondolom. Hogy tudnak méz
a kukoricaszemek is hidnyozni.

— Es most mi lesz?

— Hait mi lenne? Csak addig élek,
amig meghalok.
— Iit?

— Itt szeretnék. Otven éve lussan myr,
hogy itt vagyunk. Megérsz te ennyit?

— Nem tudom.

— No, latod! Neked még az a harminc-
valahany év is soknak tlnik, amiota élsz.
En meg majdnem a dupldjit raktam le.

Bele-belemarkol a szakajtoba, s ujjai
kozott, mint a roézsafiizért, pergeti a kuko-
ricaszemeket,

— Es ezutan mi lesz? — ismétlem a
kérdést.

-- Nyugdijam van. Nyolcszazhatvan {o-
rintot kapok. Ez nekem eleg. Aztan... —
folytatna a szét, de ismét elpityeredik.
KilGjja az orrat, szipakol, s ram-ramveti
homalyos tekintetét —, azlan a Feri utan
is adtak maujd’ szazezer forintot, wmert-
hogy volt neki valamilyen életbiztositasa.
Miésnak is nugy pénz lenne, hat még ne-
kem ... De nem is a pénzrdl van itt szo!

Még mindig a kezemben tartom a le-
morzsolt kKukoricacsutkat. Azt nézem, bar
onmagamnak bevallom: nem is azt. Alibi
az egész szinjaték; masképpen nem tud-
ndm eltikolni, az én szememben is gyii-
lekezd konnyek sokasdgat.

— Messze a falu — mondom aztan.
— Hat, messze. Eddig sem volt kozel.
— De..,.,

— Tudom, mire gondolsz. Eztan mis

hozza majd ki a kenyeret a boltbél.

— Es a tobbi?

— A tébbi? Eltengetem majd valahogy
ezt a néhany évet, amit kiszabott nekem
az dristen...

Felallunk, és kimegyink megetetni a
két apré malackat.

Ot-hat emberrel lcsdréglem a minap
egy lveg sér mellett és beszélgettink.
Nem reégen szabaduliak a gyarbol, kezuk-
ben ott vibridltak még a munkafogasok
reflexei, s fliggetleniit attél, hogy hajukon
a jol fésiilton, latszott: félérdja sincs, hogy
lefurddtek, mégis érezte az ember —
olajszagtak. ,Nem, nem mossa ki a j6-
isten valamennyi firddsdja sem ezt a sza-
got belolink™ — mondta egyikdéjiuk. Kor-
tyolgatiuk a lotty-meleg sort, aztan vala-
ki kiziilik megkérdezte:

--- Mondjitok! Minden szakmabcli gy
é1?

Meglepeiten néztek rda.  jomagam s,
hiszen egészen masrdl folyt a diskurzus
idaig.

— Hogy-hogy igy él?

— Hat ennyi csupan az élete, mint ne-
kink ... ? Hogy hajnalban felkel, bemegy
dolgozni, lehizza azt a néhany drat, azian
lebiokkol, elsétdl az elsé kocsmdig, meg-
iszik egy-két féldecit, utdna eszik valamit
otthon, megint dolgozik, lefekszik., s ha
esetleg van még ra ereje, gyakarolja [ér-
fiassagat az asszonyon..,?

Nagy lett a csend.

Karacsony Gyirgy



Lehetéség és valosag

mai épitészetiinkben

Nem tagadhaté, hogy hazank — és ennek részeként me-
gyénk — épitészeti flejlodésében a felszabaduldsunk ota eltelt
harom éviized alatt eddig soha nem tapasztalt fejlddésnek le-
hettiink tantdi. Igaz azonban az is, hogy épitészeti tevékeny-
ségunk ugyanakkor viszonylagosan mégis el van maradva a
maris jogos emberi igényekhez képest. Ezzel a viszonylagos el-
maradottsaggal kapcsolatban tisztdznunk kell a jogos embori
igényeink és redlis lehetdségeink kozotti ellentmondast.

Koztudomasa, hogy az igények mindig magasabbak voltak
(és ma is azok), mint a realis lehet6ségek. Azt azonban mér
nehezebb elfogadni, hogy a realitisokon alapuld lehetdségeinket
sem hasznaljuk ki teljesen: lehet8ségeink (vagyis a tarsada-
lomban levd teljesitéképesség) joval nagyobbak, mint ami eb-
bél megvaldsul. Napjainkban — az intenziv fejlesztés iddsza-
kiban — az épitészetben {6 ellentmondassa nétt a lehetéség és
valosag kozti kilénbség. Koveikezésként, ha mai épitészetiinket
akarjuk vizsgalat targyavad tenni, célszeri ezt a homloktérben
lévé kérdést felvetni.

Koztudomasu, hogy a tudomanyos és technikai forradalom
kezdeti eredményei — az épités terén is — f6képpen a terme-
lékenységben, azaz mennyiségi vonatkozésokban realizalédnak.
A tomeges termelés fontossaga, a fizikai megvalésulds elsédle-
gessége nem vitathato, a tipizalas és az automatizilas torvény-
szeru jelenségei e fejlodési folyamatnak. A tomeges termelés az
épildiparban elsésorban a hazgyari halézat kiéplilésével reali-
zalodik, egyidejileg maés technoldgiai eljarasok is tovabb fej-
16dnek, korszerGsodnek., Valamennyi eljdrasnak kézos jellemzé-
je a nagy sorozatban torténd gyartds, a kénnyd szerelhetéség,
a variabilitas — s nem utolsésorban a gazdasagossag. Ezek-
nek a torekvéseknek szinte kozds céljaként fogalmazhaté meg
az élémunka-takarékossag, a tomeges termelés, a gazdasagi és
munkaeré adta lehetdségeinkhez wvald ésszerd alkalmazkodas.

A tomeges fermelést eredményezd technolégiai eljarasoknak
— a héazgyari technoldgidnak is — rendkivil nagy nehézségek-
kel kell megkiizdeni, kilénosen kibontakozasuk kezdeti sza-
kaszaban. Joggal biraljdk az uj lakoételepeket az egyhangu és
monolon varosképek, a merev lakasegységek, a  zajartalmak,
sib. miatt. Ezekért a kedvezdtlen épitészeti  konzekvencidkért
sok esetben magat a technolégiat teszik feleldssé, holott a va-
16di ok, hogy a technologiaval valé banni tuddasunk nem megfe-
lelé szinvonalth még.

Nograd megyében az elmult 15 éves laukasépitési periodus-
ban a kizép- és nagyblokkos technologia alkalmazasa volt a
legjetlemzibb a telepszeri lakasépitések teriiletén. Megyénk
vatamennyi telepszerii lakoteriileti egysége magan viseli a
blokkos technoldgia sajatos megjelenését, a kozismert tipusépii-
letek isméllédéseit és a sokat birdlt egyhangu varosképi meg-
jelenéseket (pl. a balassagyarmati , Lenin”-lakételep, és ,,Apri-
lis 4.7 lakoételep, a salgétarjani , Kemerovo'- és ,,Gorkij’-lako-
telepek és sorolhatndnk még a nagykozségekel is, ahol — ha
nem is olyan ésszefiiggd méretekben — szintén hasonlé a hely-
zet.)

Ez a nézdpont azonban tilzottan egyoldali volna, mint
ahogyan egyoldallak azok a birdlatok is, amelyek lakotelepe-
inknek kizarélag e fentiekben vazolt negativumait veszik fi-
gyelembe. A birdlatok egyébként jogosak, és tavol All tdlunk,
hogy a hibakon barmit is szépitsink. Azt azonban a legelfo-
guitabb kritikusoknak és a lakdknak is el kell ismerni, hogy
ezek a lakotelepek tébb ezer csalddnak adnak lakast, tovabba
hogy amikor valaki kézhez kapja a lakaskulesot és  korabbi
koriulményeibdl Uj lakasba koltozik, nem azt nézi, hogy a lako-
telep milyen technolégidval késziilt. A birdlatokat azonban ha-
tarozottan ketté kell vilasztanunk, nevezetesen:

1. mas térvényszerlségek alapjan ftéljik meg a lakétele-
pek varosképi, esztétikai keérdéseit, vagyis a kornyezetforma-
14st;

2. mas megitélés alad tartozik viszont az, hogy a lakdsépi-
tésekhez viszonyitva késébb valésulnak meg a kiilénbozé koz-
intézmények (6voda, iskola, tizletek stb.) — valamint ha ming-
segi hibak vannak.

Térjink azonban vissza a szorosabban vett technikai és
gazdasagi tényezdk szerepére. (Gazdasagi-tarsadalmi, illetdleg
munkaerbhelyzetiink térvényszerii kévetkezménye az élémun-
ka-takarékossagra valo torekvés. Ez athatja  megyénk egész
épitdipari tevékenységét is, és egyrészt 1j technolégidk beveze-
tését, masrészt a meglevé technoldgidk tovabbfejlesztését ered-
meényezi. Megyénk abban a nehéz helyzetben van, hogy a haz-
gyari technologia nem alkalmazhat6 gazdasigosan. A meglevd
hazgyarak tavol vannak, hazgydr itteni létesitése pedig azért
nem célszerti, mert mennyiségileg nincs annyi lakasépitési
igény, mely azt rentébiliss4d tehetné. A hagyomaéanyos technolo-
giakat — ide sorolva a kozép- és nagyblokkos eljarast is — vi-
szont fel kellene vaitani korszerdbb, iparositottabb eljarasok-
kal, az iSmert okok — wvagyis a munkaerdhidny — miatt.

Ennek a sajatos megyei helyzetnek eredményeként nagyon
sok figyelem és torekvés iranyul a legalkalmasabb technologi-
ak megvalasztasara. A IV, dtéves terv sordn megyénkben beva-
zelésre keriilt az tn, ,,PEVA"-, iclenleg pedig elokészités alatt
All az egy angol cégt8l atvett ,, WIMPEY”-technolégia. A ,,PE-
VA"-technologia alkalinazdsa terén mar tébb éves tapasztala-
tokkal rendelkeziink, az épiiletelk azonban a tervezetthez vi-
szonyitva lassabban és dragdbban valésulnak meg; s foleg a
legutobbi években éri igen sok birdlat ezt a technolégiat, il-
letve ennek kivitelez3jét, mert az un. ,betanuldsi kez@8 évek”
utin sem képes az elvardsoknak megfelelé eredményt produ-
kaini.,

A biralatok jogosak, hiszen tényeken alapulnak (hatarido-kése-
delmek, fajlagosan magas koltségek), és amint latjuk, alacsony
a termelékenység. Onmagiban ez igy ellentmondéasos, mert a
kritika csak a technolégiat és a kivitelezd szerveket teszi fele-
16ss8, holott a hidnyossagok valédi oka nem a technolégidban
van, hanem a technolégidval valé bénni tudisunk nem kelld
szinvonali még. Es sziikséges, hogy errél bdvebben is széljunk.
Amikor a ,technolégidaval valé banni tudasunkrél”  beszé-
liink, hibat kévetnénk el, ha csak a szorosan vett miszaki, épi-
teshelyi munkafolyamatok technologiajat értenénk ez alatt. A
technologiat egy szélesebb skalan kell értelmezniink:

Barmely eljarasnak alapvetd elofeltétele a technoldgiai fe-
gyelem (s ezt nem vitatja senki). A technologianak -— féleg a
korszeriibbh eljardsoknak — azonban az is el6feltétele, hogy fo-
lyamatos legyen. Vagyis biztositott legyen az  akaddlymentes
munkateriilet a folyamatos munkavégzéshez, mert csak  fgy
tud egy eljaras rentabilis lenni, igy tud a beruhazas gazdasa-
gosabba vaini. (S ez mar gyakrabban szokott okot szolgaltatni
a vitdkra.) Sziikséges még egy harmadik eléfeltételrél is szoél-
ni, nevezetesen arrdl, hogy mar a tervek, sét egy lakoéteriileti
egység megtervezésénél figyclembe kell venni a technoldgiat,
minl az épitészet egyik meghatdrozé elemét, vagyis a tervek-
nek is alkalmazkodniuk kell bizonyos fokig az épitéstechnikai
adottsagokhoz.

A technologianak ez utdbbi két  elofeltételét viszonylag
kevesre értékelik, anndl is inkabb, mert itt a felelésség kér-
dése mar megoszlik és el is mosédik a kivitelezd, a tervezd és
a beruhazo kozétt. A birdlat céltdbldjan Altaldban a  kivitelezd
szerv marad, hiszen a beruhfAzds megvalésulasinak & az utol-
s6 lancszeme, 6 késik a hatariddvel, 6 az, aki dragabban fejezi
be az eléirdnyzott dsszegnél; abbol a sajdtos helyzetbél eredd-
en, hogy a beruhazas néla fejezddik be, a ,tettenérés” ndla ,bi-
zonylatolhatd”.

A technologiat tehat figyelembe kell venni a miiszaki ter-
vezés, s6t a gazdasagi tervezés, a kozép- és rovid tava tervek
készitése soran is. Ez tdrvényszerd eldfeltétel. Ha nem igy
torténik, annak ismerjik a kovetkezményeit — sajnos, sajit ta-
paszialatainkbél is.

Megyénkben a ,,PEVA”-technolégia 6t éven 4t (vagyis a
mai napig) nem tudott gy kibontakozni, hogy rentabilis le-
gyen. Nem is lehetett rentabilis, amig az illetékes miiszaki és
gazdasagi tervezd szervek a technolégist szitkkdorien érfelmez-
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ték, mondhatni alkalomszeriien hasznaltak. Ennek eredmeénye
az irredlisan magas kollségek, hatiridé-tolodasok, Es meg igy is
elmaradt a kivitelezitol elvarhatéd eredmény. Amikor maga-
sabb koltségekrél beszélink, ezt nem a hagyomanyos technolo-
giahoz viszonyitjuk, hanem azokhoz a lakoételepekhez, melyek
hasonlo technologiaval és azonos iddszakban késziiltek — pl.
Gyongyoson, Egerben.

Egy 4j technolégia tehat, mint minden uj eljaras, mas jel-
legi és magasabb szintld szervezettséget kovetel: és ez szigoru
elofeltéte]l, nem pedig esetleges velejaro. Elsésorban a kiilonbo-
z$ szintd tandcsok guzdasagi lervezd szerveinek. valamint a
koordinalassal foglalkozo intézményeknek kell a beruhézasokat
idében és térben osszehangolniuk: ez az alapja annak, hogy az
épitményeknek egy meghatarozott sorozatnagysaga ,legyartha-
t0” legyen. Ha nem igy jarunk el, eleve lemondhatunk a kor-
szeri technologiak barmelyikének is a gazdasagos alkalmaza-
sarol. MeggyGzodésunk ugyanakkor, hogy a kivanatos koriil-
mények, illetve tarsadalmi hattér mellett a kivitelezd szervek
is gyorsabban és gazdasagosabban tudnak épiteni,

Epitészetunk, épitdiparunk tovabbi fejlodése soran egyéb-
kenl nincs mas alteinativa, mint a magasabb szint(i szervezett-
sEg es a korszeru lumeges termelésre alkalmas rendszerek be-
vezelése. Iz pedig elsésorban nem pénz kérdése, hanem szelle-
m1 tobbletraforditasé.

A technikai és a pazdasagi tényezék szorosan Osszefligge-
nek, de csak Ugy kepesek a korszeri épitészeti kdrnyezetnek a
szolgalataban &lini, ha magasabb szintli és szélesebb korG szer-
vezettséggel 15 parosulnak.

A gazdasagi tervek kiilonbozé tava idészakokra hataroz-
zak meg egy adott terilet vagy agazat fejlesztési elképzeléseit
(ezek kozul i2ginkdbb kozismertek g kozéptavia periodusok, az
oléves tervek), a fizikai tervezés egy adotl teriilet térbeli el-
rendezéset igyekszik optimalisan kialakitani. (Pl.: a telepllés-
halozat-fejlesztési tervek, valamint ennek fliggvényeként az al-
talunos ¢s Usszevont rendezési teivek hosszi tavra, 1520 évre
szabjak meg egy adotl terillet vagy telepiilés fejlesztési lehetd-
séguit.) Ez uldbbi tervek készitésének idSpontjdban  azonban
nines és nem is lehet meg a pénziigyi fedezet a hosszi tavon
eloiranyzott objektumok kivitelezésére.

Az épitészelet meghatarozo legddniébb tényezok a tarsada-
lom altal tamasztott igények. Az Osszes tobbi tényezé — pl.
technol6gia, izrmészeli, esziétikai stb. — csak eszkdz a ¢él el-
éréseéhez. A tarsadalmi igényeket lényegében a kiilonbozd tava
gazdasigi tervek koérvonalazzak.

Alapvetd problemank az, hogy a két tervezési  rendszer
osszhangja nemn ¢éri el azt a szintet, amelyre lehetSségeink meg-
lennének. A két iervezési rendszer egyiittmikidésének legin-
kabb nehezits tényezdi, hogy a gazdasagi és a fizikai tervek el-
tér¢) térbeli €3 idébelt dimenzidkban késziilnek. A  gazdasagi
tervek altalaban nem forditanak kelld mélységil figyelmet a
fizikal dimenzidkra, a fizikai tervek {a varosrendezési és épite-
szeda tervek) pedig még nem tudjak kelloképpen alatamasztani,
illetve koveinm a gazdasagi terveket,

Nem azt kivan)uk itt bizonygatni, igazolni, hogy a fejlesz-
tesi tevékenysegben a varosrendezési-muiszaki szemlélet legyen
elscdleges, hisz’ ennek negativumait mar ismerjuk, Azt azon-
ban szitkségesnek tartjuk hangsulyozni, hogy az egyoldalu gaz-
dasagi szemléizt is legaldbb annyi tévedéshez vezet. A gazdasi-
gl ‘ervezés ugyanis sajatos helyzeténél fogva — pénzeszkizok-
kel valé gazdalkodisabdl eredden — sok problemat fogalmaz
meg hianyosan, amelyek mar ép.tészeti-fizikai eszkozokke! nem
pololhatok. A toviabbhaladas egyediil helyes tja, ha a két ter-
vezési rendszer szorvsabban egylittmGkodik, anélkiil azonban,
hogy barmelyik is alérendeltetne a masiknak. (Erre az  egyik
legjobb példat Jalgétarjdn szolgaltatta a varoskozpont kiépite-
gsének idészakdban; 1857-t61 kezdddden, és az 1960-as években.)
Fejlodésink masik tendeneidja pedig, hogy a megyék, a varo-
sok, a kozségek Onallosiga fokozodjon, az onkorményzati elv
mind nagyobb mértekben érvényesiljon — ne csupan lehels-
gegicent, hanem mint valgsag is.

A lakotelepek megfelelé esziétikai kialakitdsa latszolag nem
lakaspolitikai cél. A jé lakohelyi kozérzet megteremtese azon-
ban fontos eleme a lakaspolitikdnak — s ebbe a fogalomkor-
be nemcsak az esztétikai tényezbk tartoznak. Az is eldfeltétele
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a lakohelyi jo kozerzetnek, hogy a kdzintézmeény-elldtds is id6-
ber torténjen meg, az dvodak, iskoldk, iizletek stb, a lakotelep
épitésével lehetGleg egyidejileg létesiljenek.

Fonlos meghatdrozoi épitészetiink fejlédésének: a tarsada-
lom: altal tamasziott igények, a technikai és gazdasagi ténye-
zOK, a lermészeti tényezdk, az életforma és az igények fejlodé-
se, az cpitészet és a tarsmivészetek kapcsolata. Annak igazola-
sata azonban a vazolt gondolatok is elegendéek, hogy az épité-
szet létrehozdsdban — ha kilonbozé kozvetettséggel is, de —
kozremikodik az egesz tarsadalom. Major Maté  Kkifejezését
haszndlva: ,,az épitészet — tdrsadalmi termék”.

Ezek utan joggal meril fel a kérdés: ha az épitészet ilyen
sokoldalian meghatarozott, mit tehetnek az épitészek, vagyis
nem szikiil-e le az épitészeti alkotds lehetosege. A Palécfsld
1976. 3. szamdban Finta Jozsef ,Vallomasféle épitett  vila-
gunxrol” cima cikkében beszamol a Finnorszagban — szerzett
épiteszell elmeényckrél és tapasztalatokrél. A finn épitészettel
osszehasonlitva hazai lehetdségeinket, mintegy  sajnalkozasat
fejezi ki, hogy nalunk a sok kozgazdasagi és technikui kolott-
s€g miatt szinvonalat tekintve alatta maradunk a finn épité-
szetnek. ,,Hol xeressiik a nagy joakaratban a  vétket... mely
életkornyezetunket oly® sokszor szlirkévé teszi.” — veti fel az
idezett cikk. Nos, a firnek c¢pflészete valéban magas szinvonaly,
Tapiola szinte mar {ogalommé& valt: iskolapélddja annak, hogy
az epitészet es a természeti kirnyezet kozott milyen Gsszhangot,
organikus egyseget lehet létrehozni. Még érdekessebbé  vidlik
szamunkra, ha azt is figyelembe vessziik, hogy Finnorszagban
joval kisebb az egy fére esé nemszeti jovedelem, mint pl. a ve-
lik szomszédos és azonos tarsadalmi berendezkedési svédeknél,
ennck ellenere a finnek épfitészeti szinvonal tekintetében fej-
leliebbek. Ez 1s igazolja, hogy nemcsak pénzigyi lehetdségek
keilenek a korszerG kornyezetformaldshoz, hanem emellett don-
16 szerepe van a szellemi (gbbletraforditasnak is,

A kornyezeieszietikai gondelatkornél maradva, valéban
igaz, hogy a kovszerii technolégidk, a hazgyarak fdéképpen Kki-
bontakozasuk kezdetli idGszakdaban kevés figyelmet tudnak for-
ditani az esziétikai tényezdkre. Az is igaz viszont, hogy ezek a
technologidk idokazben fejlédnek is. E fejlédes eredményeként
mind kedvezébh &piiészeti kornyezeiek megsziiletésének lehe-
tiink tanui. Megyénkben pl. a ,,PEVA"-technologia megalapo-
zott és tervszeru fogadasa csak napjainkban torlénik. Ezt Sal-
gotarjanban a ,,Sebaj-lakdtelepen a Nograd megyei Tandcsi
Tervezé Vallalat tervei alapjan megvalosulé 10 emeletes lako-
hazak teszik lehetdvé. Igényt tehat esak a kozeli jovoben ta-
maszthatunk az 1j eljaras irdnt, mert eddigi rentdbilis muka-
dése nem volt lzhetséges a tdrsadalmi igénymegfogalmazisok, a
koordinacié hidnyossaga miatt. Alkalomszerien tehat nem sza-
bad egy j eljdrast hasznalni, mint ahogyan tortént ez pl. Sal-
goétarjanban a garzonhAzak eépitésekor. Ez vArosképi szempontbol
kétségkiviil nagyon impozans létesitmény, ha azonban techno-
légiai vagy guzdasagossdgi szempontbol értékelnénk, negativ
értelemben ,emelkedne ki”. Ertékelési modszereink pedig — az
apiiészettudomany mai alldsa szerint — megkovetelik  tdllnk,
hogy szemléletiink komplex legyen: s igy mar joval nehezebb
szinvonalas épitészetl kornyezetet létrehozni.

De leheisoges. Erre éppen Salgotarjan varos szolgal jo pél-
daval, mégpedig a szorosan vett varoskoézpont  kiépitésével,
amely 1957-16]1 kezdddéen az 1960-as években valosult meg. A
varoskozpont karakterének legdontdébb meghatdrozdi a kozép-
magas lakééptiletek, amelyek wvéroscsztétikai szempontbol a
kozintézményekkel szerencsés osszhangban képeznek kellemes
épitészeti kornyezetet. Ugyanakkor ezeknek a lakdépileteknek
a technoldgidjat is helyesen vilasztottdk meg és alakitottak ki
A maga idejében korszertnek szamitd, un. ,keretvazas” tech-
nolégia ugyanis alkalmas volt a témeges lakdstermelésre, még-
sem eredmeényczett monoton, egyhangi lakotelepet. Esztétikai-
lag is szinvonalas egylittes )6tt igy létre, s tomegtermékjelle-
géD0l torvényszerlien kovetkezett, hogy koltségkihatdsaban is
a realis kereteken beliil valésult meg (Osszességben ugyanakkor
a lak4sok atlagos alaptleriilete is elérte, vagy meghaladta az 33
m’-t. Gyakorlati tények igazoljak tehat, hogy lehet  korszer(
épitészeti kérnyezetet létrehozni a témegtermelés eszkizeivel,
redlis kéltségkcreteken beliil is, ha ez megfeleld  szinvonald
szervezettséggel parosul.



Amilyen szinvonalas és példamutaté viszont a varos szoro-
san vett kozponi része, ugyanez nem mondhaté el  maradék
nélkiill a varos lovabbi részeinek fejlesztési szinvonalarél — en-
nek okai mar kézenfekvien adédnak az elézéekben elmondot-
takbdl. Joggal lejezi ki aggodalmat Szinyei Béla megyei £6-
épitész a Palocfold 1976. 3. szamaban ,,A tovabbépités problé-
mai”’ cim cikheben, ahol elsésorban azokat a varosrendezési
problémakat (gvalogforgalmi, zéldteriileti stb.) veti fel, me-
lyek tényleges gondként jelentkeznck pl. Salgétarjan nyugati
varosrészének ¢pulése soran.,

Tébb lényeges meghatarozé tényezd hatja at épitési tevé-
kenységunk egészét, anélkiil azonban, hogy egymast maguk ala
rendelnék. Ez igen fontos alapelv. Legsulyosabb hibaink min-
dig arra vezethctok vissza, ha valamelyik tényezbének a realila-
soknal tébb vagy kevesebb jelentdséget tulajdonitunk, (Igy
volt ez példdul az 1950-es években: a tdlzott objektumszemlé-
letnek ismertek a kovetkezményei.) Ma a redlisndl tobb jelentd-
séget tulajdonitunk a kozgazdasdgi-pénziigyi szemléletnek, s
egyoldalusaganal fogva ez is hibakat hordozhat magaban.,

Az oplimilis dontések Kkialakitasa vitathatatlan nehez, és
sokrétd felkeészultséget igényléd munkat kovetel; neélkuldzhetet-
len eldfeltétel az ,,egészlatas” igénye. Nehéz ilyen komplex szer-
vezési modellben inég gondolkodni is, hiszen egymaéssal ., nem
merhetd (pénzugyi, esztétikai, technolégial, természeli sth.)
dimenzickat keli egyidejileg figyelembe venni. A tapasztalat
az{ mutatja, hogy minél tobbszor és minél magasabb szinten
jon létre ezek egyeztei€se, szintézise, annal eredményesebb a
fejlesztési tevékenység, vagyis lehetdségeink kihaszndlasa. Tu-~
datosan helyezzik itt homloktérbe a szervezé-iranyité munka-
nak azt a szintjél, amely az épitési  tevékenységnek a f6bb
Osszefiiggéseit koordinalja: semmivel sem csokkentve az egyes
részteriletek fontossagat, amelyek viszonylagos onallosaggal is
rendelkeznek,

A gyakorlal szerint az egyes részteriiletek  szervezettségi
szintje (épitéskivitelezés, gazdasagi tervezés, miszaki tervezés
sth.) viszonylag magasabb, mint az egymas kozdtti kapesolatuk.
Ez azirt lényeges, mert a ki nem hasznilt lehetéségeink leg-
nagyobb része e¢ppen ezen a szinten sikkad el. Itt azért va-
gyunk nehéz helyzetben, mert ezt a megallapitdst nagyon ne-
héz, sit, sok esetben nem is lehel ,bizonylatolni”,

Hogy épitesi levékenységink hatékonysagat, ieclepilésfej-
lesztési munkank szinvonalat tovabb fokozhassuk, semmiféle
Gj szervel vagy bizolisagot nem kell létrehozni, hisz’ mindezek
adva vannak. Sziikséges volna azonban ezeknek a szerveknek a
munkajat, cselckvési programjait ajraértékelni, tovabbfejleszte-
m {megyék viszonylatiban elsésorban a megyei landesok és bi-
zonyos fokig a helyi tanacsok tehetnek legiobbel), az eddigi-
ekhez viszonyilva joval magasabb szinvonali koordinaciét el-
érni az épilesi tevékenység, a beruhazisok terén. Ennek a
munkanak nericsak komplexitasaban kell szélesebb kortnek
fenni, hanem wdobcliségében is, az operativ szinil iddszakos el-

Vita az anyai elhivatottsagrol

igazitasok helyett legalabb kozéptdvii periddusban kellene ki-
slakitani és karbantartani ezt a rendkiviil Osszetett folyamat-
rendszert.

Az MSZMP XI. kongresszusanak hatdrozata eldirja: ,A
kovelkezé id8szakban egész gazdasiagi tevékenységunk {0 fel-
adata a tdrsadalmi termelés hatékonysaginak az eddiginél erd~
teljesebb novelése.” A hatdrozat megallapitja, hogy a lakas-
helyzet javitasa fontos tarsadalompolitikai, szocialis feladat.
Nem lechet kézombos szdmunkra, hogy a korszerii épitéstechni-
ka, a megvalositds gazdasigi, épitésszervezési kovetelményeit
miképpen tudjuk Osszeegyeztetni a valtozatos, urbanus hatasi,
kedvezé lakokornyezetet biztosité torekvésekkel. Hogyan vilik
a lakasfejlesztés mindjobban varosépitéssé, a megvalésuld lakod-
telepek a telepitlések szerves részévé.

Ectékeiniink kell -~ mindenekeldtt — eddigi gyakorlatun-
kal, médszereinket, vizsgdlnunk kell, hogy azok vajon mennyi-
ben segitették elé a lakasfejlesztési és varosépitési célkitiizések
érvényre jutdsat, a lak4sépités komplex hatékonysagat. Ki kell
alakitanunk a Kkivanatos gyakorlatot, mddszereket. Ehhez az
szitkséges, hogy az eldkészité munka fazisdban mind nagyobb
szerepet kapjon a megvalositas komplex  hatékonysaganak
vizsgalata, hogy a teriilet-elokészités é3 a megvaldsitis megfele-
16 idében, miné€l részletesebb informacidkra tamaszkodjon, lehe-
téséget teremtsiink az optimélis kompromisszum elérése érde-
kében az érdekek idébeli iitkdztetésére.

A zar6 gondolat kapesan némi magyarazattal adosok vagyunk.
Megszokott dolog, hogy az épitészetrél szdlo értékelds, vagy
ismertetés rendszerint mar megvalosult létesitményekkel fog-
lalkozik. A téméja pedig &ltaldban vagy esztétikai orientdlisd-
gu, vagy pedig az épiiletek hasznélhatosdgaval, ilizemeltetésé-
vel, azaz az épitészet eredményeinek utdlagos regisziralasaval,
érickelésével kapesolatos, Nehezebb a helyzetiink, ha nemcsak
az utdlagosan szemlélhetd kész tényeket akarjuk vizsgilni, ha-
nem azokat a tényezdket is, amelyek kozrejatszanak az épité-
szet megszilletésénél (vagyis alapjaiban véve meghatdrozéi az
épitészet létrejittének, fejlédésének). Ez némileg talén magya-
razatot is ad arra, hogy miért kozelitjiik meg tobb oldalrél is
az épitészetet.

Célunk éppen nem az, hogy utolag regisztraljuk j6  vagy
hianyos eredményeinket, Ha mar ismeretében vagyunk  bizo-
nyos torvényszeruségeknek, tapasztalgtoknak,  célszerd, hogy
ezcket jovébeli terveinkhez is felhasznaljuk. Vagyis cselekvé-
siink preventiv legyen, ne  szlkuljon le az uiélagos értékelések-
re, ténymegailapitasokra, Latszatra barmilyen dsszetett, nehéz
munka is ez, mégis ez az, amit alkoté épitészetnek — ha ugy
tetszik épitdmiivészetnek — neveziink. Az épitészek pedig min-
den lényegesebb ,meghatérozé” teriilelen jelen vannak, nem-
¢eak @ tervezdasztalnil: runkéjuk nemhogy lesziikiilt volna,
hanem nagyon is fontos leit, 8 egyben bonyolultabb is az épi-
tészet ,,tarsadalmi termék” voltabol eredden.

Vadas Andor

a szoptatas befejezésekor férfi nevelGkre
kell bizni, mivel az asszonyi nevelés nem
nyujthat kelld erkolesi alapokat. (Evely-
ne Sullerot: A noi munka szociologidja.

Tiszlelt Szerkesztdség! Elkésve keriilt a
kezembe a Paléclold egy kordbbi szama.
ezért reflektdlok csak most az ott megje-
lent két cikkre: Gulyas Mihdly: Nézd meg
az anyjét! és Feuer Andrds: Az anyai hi-
vatdsrol cimi irasairél van sz6, melyek
nyilvan tudatos megfontolas alapjan ke-
rilltek egymas mellé.

A cikkek lényege, ha jol értem. abban
foglalhaté Ossze, hogy ma egyre kevesebb
né érdemli meg az ,anya” nevezetet, mi-
vel tul kevés szeretetet tandsitanak gyer-
mekiik irant. Amikor ,gyes”-en vannak.
rabnak érzik magukat, hivatasukat csa-
ladjuk elé helyezik. Még jo, hogy a mai
fiatal apak poétoljak azt a szeretetet, amit
feleségiiknek kellene a gyermeknek nyuj-

tani. s szerencsére még akadnak azért
anyaszivii asszonyok {(mint a volt tisztvi-
selond, aki fogadott gyermeke kedvéért ta-
karitonének ment).

Magyarorszagon és kilféldon szidmos
csaladszociologiai vizsgalat foglalkozik a
csaldd szerkezetével, a férfira és nore ha-
ruld funkciokkal, a csalddi intézmény
torténetével. Barmennyire is {urcsinak
tinik, az anya (a két frds szerz6i altal
annyira hangsulyozott) elsédleges szerepe
a gyermeknevelésben csak a XVIII. sz
végétol lett a kozgondolkodas egyik alap-
pillére. Ezen idépont elétt az eurédpai kul-
tura és nevelés képviseléi megegyeztiek
abban, hogy a gyermekeket (persze az
uralkod6 osztilyok fiait) minél hamarabb,

Bp., Gondolat, 1971.) A csak gyermekei-
nek ¢l6 anya mitoszat a polgari tarsada-
lom hozta létre. persze nem véve figye-
lembe a 14—16 orakat robotold munkés-
asszonyok és gyermekek helyzetét. (En~
gels: A munkdsosztaly helyzete Anglid-
ban.)

A mal hazai csaladszociologiai vizsga-
latok (pl. Sas Judit: Eletmoéd és csaldd.
Bp., MTA kiadv., 1873.; Ferge Zsuzsa cik-
ke a Tdrsadalmi Szemle 1976 6. szamaban;
Buda Béla, Cseh-Szombathy Ldszlé stb.
munkai) megegyeznek abban, hogy még
ma is a ,patriarchalis” ¢salddi modell az
elterjedtebb, Ennek lényege, hogy a férfi
feladata , kint”, a vilagban, a pénzkeresd,
termelé és alkoté munka, a dontés a csa-
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ladot érintd alapvetS kérdésekben. A néd
feladata ,bent”, a négy fal kozott. a csa-
lad életének megszervezése és miikodtetc-
se, magyaran a hdéztartasi munka elveg-
zése és a gyermekek nevelése, A ndk ke-
resetét sokan ma is csak kényszerd ki-
egeészitésnek tekintik.

A fiatalabb, elsésorban vérosi szakmun-
kas ¢&s értelmiségi csalddoknél terjedében
van az un. partnerhazassag. A hazasfelek
megosztjak a kenyérkereset és a héztar-
tas terheit, dontéseiket koztsen hozzak,
st ebbe a gyermekeket is bevonjak. A
fejlodes ilyen irdnyban halad; ezt jelzi
az ,anyalelki apak” szamanak novekedé-
se is.

Ellentmondé jelenség, hogy az dllam-
nak nem csekély terhet jelenté gyermek-
gondozast segély bevezetése sok csaladd-
ban megallitotta ezt az egészséges fej-
16dést. Azok a fiatal férjek, akik reégeb-
ben magatol értetddien vettek részt a
haztartdsi munkaban, ,gyes"-en levd fe-
leségliktd]l megkovetelik a teljes kiszolga-
last. (Vathy Zsuzsa riportja a Kortdrs
1975/6. sz.-ban.) Az ,én hpzom a pénzi,
mi az a te 900 forintod!’ jelszé alapian
értéktelennek lekintik azt a munkat, amit
feleséglik a gyerek mellett végez, ebbdl
még kis iddore sem hajlanddk semmit sem
atvallalni. Szomori példa erre a Csepel
Miivek esete. A gydr az elmult nyér ele-
jén tobb szaz ,gyes”-en levé dolgozdjanak
levelet irt, felsorolvan a kismamak részé-
re indulé kulonféle tanfolyamokat, ame-
lyek heti kétszeri részvétel esetén lehets-
séget adnak az allalanos iskola befejezé-
sére vagy szakmunkds-oklevél szerzosére.
A cimzetieknek csak kis része jelentke-
zett valamelyik tanfolyamra, a  tébbiek
nem fudnak elmenni, mivel nines kire
hagyni a gyereket, vagy a férjilkk nem en-
gedi (! Oket eljarni.

Bizonyos vagyok benne, hogy Gulyds
Mihdly és Feuer Andrds irasait joindulat
és feleldssegtudat vezette. Hatdasuk azon-
ban éhatatlanul a visszahtizo tendencii-
kat erésiti. Eppen ezért igen halds lennek,
ha a Szerkeszt4ség nyilvanossigot adna
megjegyzéseimnek,

Vagh Mairia

Maganemberként lenne egy javaslatom
G. M. szdmara, aki elmarasztalja a kileno-
honapos gyermek mamadjat, mert az ma-
ganyosnak érzi magat kisfia tarsasagéban.
Szdnjon r4 egy hetet G. M. a szabadsa-
gabol és ajanlja fel a rokonsagaban levd
valamelyik egy év koriili gyerek mamaja-
nak, hogy az utazzon el, s addig 6 atve-
szi a haztartast. Keljen fel hajnalban,
hogy a reggel hat drai elsé étkezésre méar
elkészithesse a baba reggelijét. Oltoztes-
se-vetkbztesse, tegye tisztdba naponta 61-
szir (ha szikséges: tébbszor is). Etesse 6i-
szor — mindig friss, A4ttort {czelékkel.
majjal, gyumolecsel stb. Kdézben mossa
ki a baba és a csalad szennyesét. vasalja
is ki. Fiitson be. takaritson ki. fézzén ma-
ga és a felndttek részére. A lakasbol csak
akkor mozduljon ki, ha vasarolni kell, ak-
kor viszont vigye magdval a gyereket le-
vegozni (ligysem lehet bezarva hagyni!) és
Ggy cipelje haza a féznivalékat. Este —
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furdetés kozben -— jdtsszon, énekeljen a
kicsinek. hogy az jékedvvel aludjon el. A
hazatérs csaladtagoknak talaljon friss va-
csorat. Ne untassa déket  pelenkaproblé-
makkal, ehelyett mosogasson €], Ha le-
fekszik, feélalomban is a babat lesse, ej-
jel tobbszér keljen fel és takargassa be;
ha szomjas, itassa meg,

Nagyon csoddlkoznék. ha egy hét eltel-
tével nem érezné egyhangtinak és beszi-
kiltnek ezt az életformat., Amig azonban
nem probalta, ne itéljen olyasmirdl, amit
nem ismer.

Csak ugy mellékesen jegyzem meg, hogy
ezzel a javaslattal (és levelem tobbi részé-
vel) tizenot éves fiam is egyetért. ErGsen

remélem, hogy majdan ¢ is az ,anyaszivi
apak” kozé fog tartozni.

Cdvézlettel: V. M.

Egyetériek Vagh Mariaval abban. hogy
az un. partnerhazassagok megjelenése or-
vendetes tény, hogy jelen tarsadalmi k-
rilményeink kozott ez az a csaladmodell,
amely elvarhaté és melynek elterjedesét
segiteniink kell. Abban is igaza van. hogy
a .gyes” nagyon sok helyiitt és meglehe-
tosen sok mindenben hozott létre olyan
melléktermékeket”, ami ezt a folyamatat
gatolja. Hogy e ,melléktermékek” létre-
johettek, annak nézetem szerint egyik oka
éppen az, hogy az Altalam irt anyai hiva-
tas igazi rangja és elismerese a csalado-
sokban és az cgyeduldllékban, a ndékben
és a férfiakban egyarant hianyzik. Hiszem
és vallom — ellentétben Vagh Mariaval
-, hogy az anyai hivatds igenis létezd,
sét azt is hiszem, hogy e hivatas gyakor-
l4sa, a gyereknevelés lehet alkoté munka.
méghozzd egyike a legnemesebbeknek. Az
anyasag egy biologiai-pszicholégiai 4lla-
pot, ami gyermekre s ndre tdrvényszeru-
en hat, kizdrdsa, megsziintetése természet-
ellenes,

A gyermeket neveld kismamak pana-
szai kozott nemcsak a bezartsdggal, fal-
korsaggal, magannyal taldlkozni, hanem
legalabb ilyen gyakran — ha nem gyak-
rabban — azzal, hogy otthoni munkaju-
kat., a gyermeknevelést nem ismerik el
eléggé. Nem ismeri el a férj: fontosabb
a pénzkeresés. a baratokkal valé talalko-
z4s, a karrier, mint a csalad, hiszen azt
a ,kevés” munkat, amit a gyermekneve-
lés — s mellette a haztartdsvezetés — je-
lent, kénnyu elvegezni. A [feleségnek a
~gyes” alatt kiilonben is ez a feladata,
ezért elismerést nem érdemel, hiszen nem
dolgozik. Otthon van. Az mar nem is ke-
riil mérlegre, hogy a gyermekét hogyan
neveli, a megitélés targya legfsljebb az,
hogy milyen tiszta a lak4ds, De sok eset-
ben a nd sem érzi az anyai hivatds je-
lentéségét. Inkabb vdgyik munkahelyére,
akar a lélekdlé szalag mellé is, mintsem
az ,anyasziviség” igajat huzza, mert az
0 szemeében is az a munka, aminek tekin-
télye, rangja lehet. Adodik ez sok mds
mellett, egy szerintem rosszul értelmezett
egyenjogusagi vagyhdl Is, nevezetesen.
hogy csak akkor vilhat a né tdrsadalmi-

lag egyenranguvd a férfival, ha hozza
hasonléan elmehet esztergalyosnak, irak-
torasnak.

Tavolrol sem azt allitom, hogy a nék
maradjanak a fakanal mellett, csupén,
hogy a kisgyermek nevelésének elsé né-
hany évében, amikor annak egészséges
erkolesi, lelki fejlédéséhez sziikség van
az anya kozelségére, s a nonek is arra a
mar majd’ teljesen elnyomott vagyra. hogy
orommel lehessen édesanya. Az anyai hi-
valas gyakorlasa legven mindenki 4ltal
elismerve, legalabb olyan rangu alkold
munka, mint amilyen pl. a negyedéves
mérlegkészités a konyvelésben. Az ilyen
és ehhez hasonlé munkak, s az értik kap-
haté elismerés gydzedelmeskedik a leg-
tobb eselben — természetesen egy kis
tarsadalmi, vallalati, férji ,segitséggel” —
az anyai hivatas folott.

Feuer Andras

Vagh Maidria megjegyzését  olvasva,
nem tudok masra gondolni, ¢suk arra,
hogy cikkemben képlelen vollam meg-
haladni sajat  korlataimat. Mit értek
ezen? Tapasztalataim paraszti kérnyezet-
re korldtozdédnak, tehat nines élmény-
anyagom a volt uralkodé osztdly és a
polgari tarsadalom gyermeknevels felfo-
rrasardl, de a varosi proletaridtus asszo-
nyainak és gyermekeinek eéletérél sem,
Ugy vélem, a nalunk leghagyomanyosabb
és szinte evszdzadokig egyliltélt kozosseg,
a paraszti-falusi tarsadalom nevelési fel-
fogasa igen alkaimas az asszonyi szerep,
az anyasag, valamint a gyermekkel kap-
csolatos  feladatok tanulmanyozasahoz,
Mar felnéttként élve meg a felszabadu-
last, jol megfigyelhettem foképp a  sze-
génység életét, az anyak gondoskoddsat
a gycrmekrol. Az érthetd, hogy a szopta-
tds idején az anya magaval hordta cse-
csemdojet a mezére: ,legyen kéznél”, Az
azonban mar elgondolkoztato, hogy uta-
na is ezt tette; bar otthon mar voltak na-
gyobbacska gyerekek, kb. 3 éves korig
cipelte a Kicsit. A természefi  népekmél
szintén megfigyelheté ez a szoros anya-
gyermek kapcesclat, a bennszilott anyara
szinte ratapad mar nem csecsemdnek lat-
s26 gyermeke {(a mi cigdnyasinknal ugyan-
ezt tapasztaljuk). A tudomanyos kutatés
egyértelmdien aldtamasztja ezt a sziikség-
szerl kapcesolatot — 3 éves korig a gyer-
mek intelligencidjanak kercken a  fele
alakul ki, de ez a kor egyetlen ,pedagé-
gust” feltételez, az édcesanyat.

A gyermek a ,legkonzervativabb” ele-
me a tarsadalomnak, igényeit nem haj-
lando, nem is tudja hozzdigazitani a fel-
nottvilag valtozasaihoz. Az az érzésem, a
»szlikség torvényt bont” alapon folynak
a mai csaladszociolégiai vizsgilatok, a
felndtitek, a szulék gondjainak buvkoré-
ben maradnak. A gyermek sajatos elva-
résait kellene alapul venni. ,Naiv biolo-
gizmussal” figyelem példdul a kotlds
megindilé gondoskodasat csibéirdl, vagy
az anyamacska odaadd figyelmesseget, Il-
letlen parhuzam volna ez? Az ember tar-
sadalmisdga pillanat csupén ,allati”, bio-



logiai multjahvz képest, s ha tudatossa-
ga oly’ erével kerekedik  meghatarozo-
fajfenntarté oszténei t6lé, hogy az utod-
gondozdst intézményesiteni igyekszik. ag-
godalom fog el: a ,végtermék”, a gyer~
mek személyisége [leliétleniil karosodik.

Ezel6tt tiz évvel, ,,A harmadik gye-
rek"” cimmel révid cikket irtam c¢salddom
otodik tagjarol (aki akkor még a vilagon
se volt), Felesegemnek, nekem mit kel-
lett kiallnom a tarsadalmilag oly’ fontos
,»bovitett Gjratermelés™ miatt! Tamadlak
uton-utfélen: miné feleldllenség  ennyi
gyereket vildgra hozni a mai vilagban!
Publicisztikdmban megemlitettem, a har-
madik gyerekért magasabb csalddi potlé-
kot kellene adni. Egyetlen levelet kap-
tam, kimutathatéun né irta. A gyereket
a kutyahoz hasonlitotta, emigyen: ,ha on
kutyat tart a lakdsaban, milyen jogon
harithatja at az ellatas koltségeit a tar-
sadalomra?!” Egyszer szemtanuja voltam
egy kocsmai pofozkoddsnak, A masodik
gyermeke egészségére ivé apihoz odalé-
pett egy falusi huligan, s ezt vaglta a
szeme kozé :,Malacod mar van kettd, de
olad még nincs!” A valasz két nagy po-
fon volt. Nos, én is igy jartam volna el
a névtelen levéliroval. . .

Vagh Marviaval igencsak egyetértek a
partnerhazassagok dolgaban, ez lenne az
idealis, De amig ez vagyalom csupan, az
anyak maradjanak anyak. A mult év elsé
{elében — esak Budapesten — 16bb  mint
kélezer gyermek Kkerilt dllami gondozas-
ba. Célszeriinek, sot fontosnak tartom
Vagh Maria valaszat az utéirattal egyiitt
kozolni. A gyermckkel wvalé  bibelodés
lajstroma valéban nyomasztd, a meérleg
egyik serpenydjére hanyva kuléndsképp.
Ugy tetszik, a mérleg masik serpenydje
uresen marad, ég és f[old kozdtt  lebeg.
Az ajanlott kisérletbe ¢én csufosan bele-
buknék, de meg kell ilt jegyeznem, a
magam ,kdlyke” utan mostam pelenkal,
szaladtam tapszerért, rohantam orvoshoz
veliGk, s bar két fiam mar regen kindtte
pelenkas korszakat, a mai napig én fur-
detem dGket. alkalmasint egyilt hancu-
rozunk a kadban.

Meggyovzodésem, a noknek rendelkez-
nitik kell azzal a tirelemiébblettel, amely
nemhogy elviselhetove teszi szamukra e
»Nylgds portékat”, de oromuk is telhet
benne. Az anyasagra vald képessegolyan
binlogiai adottsag, amely at nem ruhdz-
haté, a gondoskodas erényével egyiitt. A
gyermek természetét kell vallatéra fogni,
melyik fél irant vonzodik jobban ~ a
joggyakorlat is az anya  elsébbségét
hangsulyozza,

A ,teljes” emancipacié karikaturajat
lathattamy nemrégiben egy képen — an-
gol egyetemista lanyok tiintetnek, a tab-
lakon ez all: ,Le a menstruaciéval!”

Sajndlatosnak tartom, hogy Vagh Ma-
ria a mérleg masik. mondhatnidm: ,ér-
zelmi” serpenydjét iiresen hagyta. Meg-
gyozédésemn, lett volna mivel ellenstlyoz-
nia a gondek riaszté lajstromit — gyer-
meke nemcsak nytligét jelentett szamara,
s ez abbdl is kitetszik, fia rokonszenve-
sen elfogult édesanyja véleménye irant.

Gulyas Mihaly

A magyarorszagi népesség alakulasa-
nak, a magyar csalidok belsé erdterénck
helyzete, a hazasult felek gyermekaldassal
kapesolatos clképzelései a XX. szizad fo-
lvaman nemegyszer szoritottak ki ma-
guknak rangos helyet a honi kozéleti vi-
tak soraban. Evtizedekkel kordabban vissza
nem is tekintve, clégséges, ha csupan a
par éve Feckete Gyula Eljiink ma-
gunknak cimii konyve myoman felgyi-
riiz6tt indulatokra, vagy a népesedéspoli-
tikai intézkedések koriil kerekedett esz-
mecserére emlékezietiink.

Gulyas Mihaly és Feuer Andras 1976 3.
lapszamunkban kozolt irdsai, a tudoma-
nyos feltérképezés és atfogd igazsagosztas
igénye nélkiil, a problémakomplexum cgy
még kellden nem vizsgalt szeletéf: az
anyai hivatis gyakorldsiban mutatkozé
mindennapi gondokat ohajtottak felraj-
zolni- A mélyebben tisztazé szandék veze-
ti szerkesztiségiinkel, amikor Vagh Ma-

rianak a fent emlitett szerzék allitasainak
ignzaban kétkedé reflexidit kizolve, egy-
ben teret engediink a viszontvalaszoknak
is, Mert egyetértiink egyfeiél Turgonyi
Julianak Vagh Miria véleményét tamoga-
16 megallapitasaval: ,....a népesedéspoli-
tikai vita egészébil is csaknem teljesen
hidnyzott a férfi megvaltozé tarsadalmi
szerepe ¢és ez keésobb sem kapott  kelld
hangsiulyt. Hacsak a nének Kkinalgatjuk a
vsaladi boldogsag megteremtésének lehe-
toséget, és teljes mértékben 6t allitjuk
vitdink. intézkedéseink kozéppontjaba, ak-
kor a né — a sokféle tarsadalmi tamoga-
tas ellenére is — gyakran cgyediil érez-
heti magat.” e tapasztalataink alapjan
masfeld! egyet kell érteniink fenti szer-
z6ink megallapitasaival is, melyek szerint
a csaladiervezés és gyermeknevelés nem

ngy gondja sziletik meg az anvai hiva-
tasérzet mai hidnyossagai nyvoman.
(A szerk.)

1l



L(’)rént Janos, 1976

Kiallitasrol irni kiallitds hianyaban —
nos. ez nem konnyu feladat. Legalabbis,
ha olyan képbemutatot értunk kiallitas
alatt, amely anyagaval megprobal eliga-
zitani. megkiserli foltarni a muvek ge-
nezisél, egymasra kdvetkezésiik logikajat,
jelzt az gjat (s persze az lresjaratokat is)
— ecgyszoval oOsszefliggesekre vilagit ra
az cletmiGben. Epp ez nem tértént meg a
Lérant Jdanos évtizednyi munkassagat {6l-
vonuliatd tarlaton — oktoberben. a salgo-
tarjani Jozsef Atlila Mivelodési Kézpont-
ban. (Reményteleniil bar, de ujra leirom,
hugy maga ez a foyer mennyire alkalmat-
lan kiallitas céljaira, mennyire ideiglene-
sen, esetlenil hat itt meég a veégiggondol-
tan elrendezett képzémuvészeli  matéria
is!)

A Kkiallitas latogatdja igy — hogy a ke-
pek csupan folsorakoztak: diszszemle-lat-
vanyossagként — annyit tudott meg alo-
ranti murol, amennyit mar amugy is tu-
dott csoportkiadllitésokbol, kritikakbél, Lé-
rint egyeb alkalmi ,hazai” szerepléseibdl;
annyit tehat, hogy érett miivész, jo festd,
mar eddigi teljesitményeével is kulttirank
reprezentaliv eredményei koézétt szamon
tartott egyéniség. Az utébbi tiz évrdl, te-
hat stilaris kiforrasanak, tarsadalmi el-
fogadasanak, sot sikerének idejérdl any-
nyit vehet tudemasul, hogy hat festett
ilyen meg olyan képeket, figuradlisakat
meg figura nélkillieket, tobbnyire jokat,
néha kevésbé sikeriilteket. A miértek és
hagyanok kérdésében bizonytalan marad,
8 a krilikus sincs meggyézddve arrél, hogy
valoban a leglényegesebb dsszefiiggéseket
emeli-e ki, amikor megprobal egységeket
és tendencidkat keresni e ,.fest6i” hetero-
genitasban, (S bizonyité anyag, a el
idézett képek latvanya hijan persze csu-
pan szava meggyszé erejében bizhat.)

Minden kulsé jel ellene szol, mégis ugy
gondolom: Kkeresgéld, nyuglalan, helyét
nem 1alalé lesté Lérant, akinek tovabbi
utja joknra meglepetéseket, varatlan for-
dulatokat rejt még, akinek jelen teljesit-
ményébd! nem kirvonalazhaté meg egy-
érielmien a jovo. Bar jellegzetes vilagat
maga alakitotta ki, annak sajatsagaiban
nem csak onnon formateremtd igénye jat-
szott szerepet. Hanem Kkiforrasa idejének,
a haivanas évek kozepének kiils6 korulmeé-
nyei is: a lehetséges utak (Vasarhely-Ko-
kas-Csernus), aztAn az epigonizmus ne-
hezen kikeriilhetd csapdai. az elmélet hia-
nya a szakmaban, a kevéske érdeklides a
kizénség korében. Vilaganak szélsé pont-
jai igy — mint ez a felszin alél ncéha
pregnansan eldbukkan — Csontvary ma-
ganya (Szoboravetds), vagy egyszericn
egy kompozicios motivum téle (Szélben),
aztan a masik poluson a szelidebb fajla
orosz avantgarde, Larionovék, vagy a korai
Tatlin {(Négradi géppuskdsck). Festészeté-
nek magvat azonban a magyar romanti-
kaioz valé viszonya hatarozza meg (ne-
vezve amazit ,romantikus realizmusnak”,
vagy ,dramai realizmusnak”, vagy alfol-
di vonalnak. vagy ahogy telszik.) Loérant
utobbi iz évének képei Csontvary es La-

A

rionov kozdtt mégiscsak a Poros 4é Mun-
kacsyjaval, s6t a pszichologizalo Munka-
csyval perlekednek, meg a tajfesté Tor-
nyayval, Endre Bélaval. Vellik préobalnak
leszamolni egy 1j szintézis halviany re-
meényében. Zsireos koncukat megemészteni
— eclmélet hijadn — muavek segitsegevel,
keéprél képre alakulo tézisekkel, ponto-
sabban antitézisekkel. Innen szinei: min-
den barna és zold és mélyvorss szini
azoke, hat marad a szlirke — lildakkal, ke~
kekkel, fakozoldekkel. Pontosabban czek-
nek a szineknek a visszafogdsa a szurkeé-
vel: egy reciprok-munkacsys szinszerkesz-
tés. Meg innen a kompozicios tipusok val-
togatasa: a rétegezett, sulyos tdajszeletek,
melyek fesziilt zartsigukban Endre Béla
poshadt Alféldjével feleselnek, meg a2z
ives centralis komponzicick, melyeken va-
léban romantikus fesziltségek és indula-
tok feszitik szét a képmezdt, a korabban
szitkséges fecsegts, vagy akar lakonikus
epitka nélkil. Mikozben pedig minden a
hagyomanyokon valé feliilkerekedésre ira~
nyul — egy belélik fakaddé maeéert —, azt
is érzi Lorant. hogy igy, segiiség — te-
szem azt: a magukba fordult vasarhelyi-
ek — nélkiil maga nehezen-lassan boldo-
gul a magara rott feladattal; ki-kitor egy-
egy kép ercjéig szabalyai aldl, ebbdl a
hosszti tagadds-sorbdl, kompozicios szer-
kezeteit [6lrobbantja, a vasznon maskor
megfontoltan ,,mozgatott” szinei szerte-
szaladnuk, s nem is akar ulanuk kapni.
Ezek a kis felszabadult scherzoak gyak-
ran éretlenebbek utolsé rezdiilésikig ki-
egyensulyozott tarsaiknal, de dszintesé-
giikhéz nem fér kétség. S6t, mintha az
utobbi idében éppen sajat stilusa, csond-
del atitatott nyelve lenne a nytlig Lorant
Janos szémara.

Arrol lehet szdé, hogy a fesiés evidens
viszonylata mellett a kinek fest és a mi-

rol fest kérdése pillanatokra el-elkddlik a
napi munkdban. (Ziccer, nem hagyom hat
ki: friss képe, a Kid.) Ez persze nem,
pontosabban nem elsGsorban, az ¢ hibaja.
Csupan egy rossz, de clterjedt tarsadal-
mi-muveszi gyakorlat kritikatlan  hasz-
nalatanak feleldssége terheli, s szerencsé-
re ezzel Lorant Janos is tisztdaban van.

Azok a lépeései, azok a képei bizonyit-
jak talan, hogy feltételezésem nem fik-
cig, melyekben onmagat magyardzza, in-
terpreidlju. Nem a Bdbozo gyerekek sza-
natoriumba szant. szandékoltan c¢deské-
sebb hangjardl van szdé — altalaban nem
az alkalmazas logikus kompromisszumai-
rol. Hanem azokrdl a mivekrdl, ahol el-
fogadja a ,kozérthetoség” nevd. jocskan
félreértett és [élreértelmezett varazsszot,
Kz a kozerlthettGség-dolog ugyanis azt a
Hatlezatot kelti, hogy a nézének semmi dol-
ga nincs. a mialkotdsnak mindent el kell
mondania magardl. Lehet, hogy az elmé-
leti megfogalmazasok nem ezt a befoga-
doi passzivitast ceélozzdk. de a praxis azt
latszik bizonyitani, hogy a képzémive-
szetnek kutya kételessége minden tekintet-
ben nézdje elé mennie, magat koénnyen
élvezhetd formaban folkinalnia: ,tartal-
ma'’ legyen alaposan eldrerigva  béles
wmilyen igaz!” szentencidk vagy szabva-
nyositott érzelmek flormdajara. Néha La-
rant is nekiall magyardzkodni, és jiszan-
déka azon nyomban banalitasba fordul. &
Tavasz ,finom szecis” hangulata, a Bé-
Kesszentandrdsi duzzasztonal képcesarno-
ki dijra kinalkozé cpikaja a példa.

Ha egy koltéi, minden gesztusaban Kki-
egyensulyozott vilagba disszonans hangza-
tok keverednek, az eredmény mindenképp
a harmonia megbomlisa. Van Loranitnak
egy régebbi [estmenye, a Bazaltok, Azon
a képen egyetlen maganyos, kicsit esetlen,
de végul is szildrd vulkani hegy magaso-
dik, elGtle apro madar roppen. Ezi a
hegy-szilardsagot és szabadsag-madarat —
ugy gondolom — nem lehet masképp ér-
telmezni, mint a fextd metuforikus on-
arcképeként. Ujabb, most mar tényleges
onportréjarol épp ez a sziklaszilardsag
tint el

Ami remélhetéleg egyben azt is jelenti.
hogy mostani kiallitdsa lezdras volt, hogy
e szorongo nyugtalansiag épp azt jelzi:
valami uj fogalmazodik mar a miiterem-
ben. Bernath Aurél 1925 tdjan mintha
megtalalia volna a kulesot a nemzeti ro-
mantikan vald tuilépésre: Rivierdja vegul

azonban maganyos kép maradt az élet-
muben, érdeklddése masfelé fordult,

Folytatja vagy fdladja Lériant az elmult
évek vivodasal. masfelé fordulva, mas
aspektlusbol Keresi meg a feloldast? Mert
végleges feladasrol szo sem lehel — erre
a muveiben megnyilatkozé tartasa a ga-
rancia. Egy ujabb festménye. a Paldnk,
szogletes, nyomaszlo [ekete foltok kdzé
zart szinrobaja uj gondolatokral, a mos-
taninal joval atiételesebb gondolkodas-és
kifejezésigényrél szdl. Amikor tehat el-
ismerésiinket fejezziik ki eddigi teljesit-
ménye eldtt, a Fivérek, a Csond, az Or-
dogszekér fest6i csucsai elott, figyelmin-
ket mar a Pealdnkra, s az azt kovetd mi-
vekre forditjuk.
Ban Andras



Pal J6zsef
Ami jar, az jar

Kivette a geiebébdl a fél liter barackpalinkat és a szerszamnk
mel'é allitotta, Levetette a pufajkajat, radobta a ducolasra hozott
akacaeszkakra, mayd gondolt egyet, meégis inkabb a masik soron
levs miikékereszlre akasztoita. A halottashdz felé nézett. A szells-
z0ablak kicsiny négyszGgén, a nehezen felszalle kddon &t  jobban
latszott a benti lampafény, mint deriilt iddben.

~— Huzzuk meg, hatha [rissebben megy! — emelte fel az tive-
get, amir6! még a boltban ‘eszedte a csavaros kupakot és dugét
weit helyebe, hogy kénnyebben boldoguljon vele a sirnal,

A misik visszaBylirte a spargat a zsebébe, mintha mar véger-
tek volna, a colstokot is komotosan bsszehajtogatta, s csak azutan
nyalt az uUvegért. Csak leheletnyit ontott g torkaba, mintha a reg-
geli kaparast akarnd kigurgulazni, majd ujb6l a torkanak dontdtte
a feélliterest- Megvirta, mig a Kinaléja is e'veszi az italt a szdja-
tcl, majd nekilatott a munkgnak.

Meghagyla a kelld tavolsagol a szomszédos sirtdl, aztan kimért
és kikarézott egy 240x180-as négyszoget. A rovidebbik, 1&btol és
{ejtdl esd oldalakat megfelezte, a felezési pontokba  szintén kardt
utott. Elbvette a spargal, de méssem kitotts ossze a kardkat. ha-
nein szeles tenyere kore tekergette, mintha befis'izna, majd lehtz-
ta és rendbhen talidlva, visszatette a zsebébe, Lapdatot fogott, hogy a
kuarok vonalaban kinyomdokolja az 4sas helyét, Mire elkészill, a
masik i5 befejezte a szdszmotolést gz liveg koriil.

- Mint egy csaladi agy.

— A7...

Labtol nézve a bal oldali téglalapba kezdtek bele. A sikérben
jo' haladtak, alig kellett esikannyal bolygatni a tetejét. Hatvan-
hetven centi kéril makacsabb lett a fold. Aki a mérést végezte, az
vallala magdra g csakanyozast.

A masik dolgs a lapatolas maradt. Alldogalt a godor szélén
vapy neczelodolt uz Gj Reresztek kizitl, idénként a halotlashiz szel-
lozdablaka {e'é tekinteit,

— Mondd meg nekem, hogy van az!'? Régen kisebb valt a fa-
lu, mert a kozés udvarokban megfértek az emberek; most meg
alig tobb a ngp, mégis Ggy nyalik a kozség, mint a radgégumi. A
halott se tobb, mint azeléti, mégis a temetd is elterpeszkedik mar,
mint a falu; azt is megértilk, hogy 1j temetst szakitottak a_szan-
wbol. Hat nem megférnénk a régiben?

— Mit iudhatjuk — mondta a masik & csdkianyozott tovabb., —
It legalibb nem vag csontba a vas.

A felénél tarthattak, elment a délelbtt javu is
hézban kialudt a villany,

— Maguk a&ssak? — mondta koszonés helyett a renddr, aki a
hulottashiazbaol jott.

— Lathatja — fele'te neki a lapatos.

Az tvep korbejart, lenyadjtotltak a gédorbe is.

— llyet még nem latlam! — Kkezdte a rendér a palinka utan,
— Pedig nem ez volt az elsd, amit megnéztem. Rendben volt ennek
minderne! Meéy a maja is, gyomra is — amit igazidn pem  hitlem
vuina, De a szivel.., Mintha pengével hasitottdk volny ketté! Ezért
mazady Ggy szegény a busz ulésén-

— Hit..., hogy mindig ivott,,. — mdszott ki a csikanyos.

— Nem igaz. Ivoit, ki tagadni? Ugy is lehetne mondani, rend-
sceresen. Mert azt gondolnank, gondoljdk is sokan. hogy naponta
eluzott. - . Pedig nem. Fizetéskor igen,.. Minden fizeléskor a sdar-
ga foldig. .. Viszont fizetésiSl fizetésig szinte semmit nem ivott.
Joforman semmit. Mert mi az a két fé'deci naponta? Sikta elétt
egy, sikta utan ogy.

— Ne mondja mar! A sajat szememmel lillam, hogy mikor
mennyit ivott — cafolt a renddr, — Kotozkédo volt, mihelyt na-
gyobb volt benne a nyomas. Tudom, volt vele dolgom.

A csikanyos nem hagyia a maga igazat: midta a banyitol szél-
nek ereszlették oket, azéta ivott, bizonygatta, a rendér pedig ké-
s6bb keriilt ide, amikor a falu mar nem volt banydszkizség. ..

— Hogy z banya miatt ivott, azt én nem mondom, mert nem
a szeretgjéldl valt meg, hanem a legkomiszabb munkatél.  Azulin
meg minek hankoédott volna? Mégis, ki tudhatn{a. hogy nem a bi-
nya mialt-e? — kételkedett végiil a sajat szavaiban js.

— A banya, a banya!... J6, hogy heteciziglen is nem a Dba-
nyat hozzik mar fel!l — fakadt ki a lapatos, — Miker volt 6
utnliara banyaban? Miért nem ilt meg anyugdijan, mint mais? Ha
én olyan koromban megkapnam, mint 6! ..

— Mit heveskedsz? — mondta az elébbi. — Mit tudsz te ezek-
18l a dolgokrél? Tekergeted a korméanyt, de azt sem tudod, kik iil-
nek a buszodon-

— Hat igen. A sorsot nem tudhatjuk. A mas sorsat meg legke-
vésbé — mondta a rendér. Aztan elkoszint. Kissé csalodottan, mert
a boncolas leirdsaért tdbbet vart a hallgatosigatol.

- Hiaba is moncdod, hogy a banya — folytatta a lapatos, mi-
utan kihanyta a foldet és helyet cseréltek a csfkényossal, O is la-
{ott ezt-azt az életbSl, ha a busz ablakabdl is, és &llitja, nem az
alkoho), de nem is a banya szaggatja igy szét a szivet. Mert azt
magyardzza meg neki valaki, miért kellett beallnia az erddgazda-
saghoz néhiny hozzi hasonléval? Banya méar nem volt a Kérnyé-
ken, az erdok mégis ugy fogytak, mint azelStt, amikor az uj vaga-
tok najtasa nyelte a fit. A vandorméhészek nem gydztek panasz-

A haloltas-

kodni az erdék miatt. Bémézli akac helyett sarjdzsungel a hegyol-
dalakon! Amikor mar a fakitermeléssel se lehetett teljesiteni, le-
jartak az Alfoldre, Kerge a nép, csak vezériirli kell, mar mennek
1s ulana-

— Nézd meg, csapatostu! mennek le idéenymunkara, miota &k
etkezdiek! Pedig itthon is elkelne a colgos kéz ., — Mivel a masik
nem szolt, csak az apokat torte, hat folytatta. Az igaz, hogy ¢ méar
nem szallitot! banyaszokat, de ismerte a fajtajukat. Nagy pofajuk
voll, az bjztos, Mindegyik Kkisistennek hitte magat. Azt hitte mind,
hogy rajta nyugszik az orszag. Pléne fizetéskor, amikor a zsebiik-
ben volt a tomdtt boriték. Aztin, ha még itlak isl.-. Hajaj! Telje-
sen odavoltak maguktél. Az utolsé esillés is a képébe maszott vol-
na mindenkinek a nagy onérzettd.. Tudja azt mindenki, mit jelen-
letlt még abban az id6ben a pénz falunl A legtdbb parasat oriilt, ha
annyit vagy alig valamivel tobbet latott évente, mint amennyit né-
melyik banyasz csak hlségpénzként kapott. Hit még az asszonyaik!
A jegyzOné nem hegyelt ugy régen, mint ezek. A parasztasszony alig
vitt egy kis sot, joborsot, de a banyaszfeleség vitte a nagy pakii
dohanyt, cigarettat tucatjaval, zsirt, kolbaszt, lepecsetelt bort, pa-
linkat, meg ami szemének, szdjanak megtetszett. Rossz vért sziil az
ilyen,

— Hallod-e! Elég csinya 6z&d van neked. —  berzenkecett a
csakanyos. — Honnan tudndd te, hogyan hegyelt a jegyzdoné! Mire
emlékezhetnél még te? Mert ha lenne mire, akkor az is eszedbe
juthatna, hogy-..

— ...j6, 36, tudjuk a dalt. Oda-vissza, ha ohajtod. ,,A hds bd-
nyaszok!” Akkor azt mondd meg, mért van az, hogy én, a Volan
sofdrje, te. a téesz kerékgyartobol el6lépelt asztalosa dssuk a sirt?
Rokonai vagvunk: rendben, Nekem ugyan elég tavolrol, de akkor
is rendben. De hat azt mondtdk, ne nagyon igyekezzink, majd a
banyasztarsai kidssak neki! Hol vannak? Te lattal egyet is? Sirt
asni keften!?

— Akarhogy is van, meghalt. A sok &sszevissza beszéd mar
nem hozza vissza.

— Az nem- De én mondom neked, nem tesz j6t senkinek a
kivagyisag, plane annak, akihek még becsillete sem vo't nemrég,
nemhogy valamije. Most meg azt hiszi, 2 nap is csak azért vilagit,
hogy 6t jobban lassak. En mondom, senki nem sajnélta Gket a fa-
luban, amikor bezartak a banyak.

Es beszélt, beszélt vég nélkiil, azzal sem torddve, hogy &
misik odafigyel-e. Mondia, ami a szajara jott. Arrél is  beszélt,
hogy a paraszt azt is tudta, mi jén ezutdn, ésmar elére elhiuzta az
orrat, Ggyhogy az oromébe, ha kardrém is volt, vegyiilt egy kis
iirom 1s, mert ha ‘egtobben meg is kaptédk a nagy nyugdijat, a
pénz kevesebb lett, nem ehhez volt szokva a csalid. Elment hit az
asszony is dolgozni, hovd madshova, mint a téeszbe. Attél kezdve
azlin hangos lett a hatir: ezek névnapot, sziiletésnapot tartottak, it-
tak kereszteldre, eskiivé eldtt, eskitvé utan, dertire-borura, ami jott,
A paraszt felesége egy kasztor salatafézelékkel, benne egy fott to-
jassal, vagy meleg étel nélkiil, csak egy darab sza’onndval, virra-
cattol setétedésig eldolgozott a hatdrban. Ezeknek konzerv, felvi-
goll, sajt kellett; viz helyett bambi, kola, alkalomadtan sér is- Nem
is artott méar, hogy letorték egy kicsit a szarvukal.

A misik leszolta: nem tudja, hogy mit beszél. Vagy tan az ap-
ja sértédotisége szd' beldle, tuipordgtek a kerekei. mint a buszi-
nak a osisz6s emelkedgn. Mit hangoskodik? Temetdben van. A
bajt meg, nem tudhatja sose. Jairtatia z szajat, aztan ki tudja, hogy
nem fekszik-e bele abba, amit megasott?

— Tudom én. hogy mit beszélek! Es ki is mondom, amit gon-
dolok. .. Csak ne keverd bele apamat a szavaimba.

Aztidn mégsem folytatta- Elérték a megfeleld mélységet. 5 leg-
nehezebb feladat kovetkezett. Ki kellett vAini a padmalyt a kiasat-
lanul maradt sirhely alatt, s kozben ali is kellett ducolni. A fele-
ségnek majd ismét a most Kkidsott godrét 4ssdk meg annak idejeén.
A sofor nem értette, miért. Igy kertilik el a sirfal beomlasit a fe-
leség siriséi, magyarazta meg a masik.

Amikor a koporsé iiregével végeztek, s a tomzs! oszlopok, mint
valami hosszabbra hagyott klatyikok, szoritottak az gkacdeszkikat,
s az egész mir ugy tartotta a rinehezedd foldtomeget. mint a leg-
szakszeribben elhelyezett fitegerenda, a sofdr elégedetten megie-
gyezie:

— TIgazi banyaszmunka. Ez alatt e'pihenhet.

— Elhetett volna még — felelte az asztalos.

~ Ne band! Legalabb még volt erdnk megasni a sirjat, Keép-
zeld el, ha késBbb hal meg, amikor mir te is, én is vén trottyosok
vagyunk! Lenne ilyen jé fekhelye?

— Bolond vagy te hallod, egészen- De az mar biztos, hogy eb-
ben nyugodalma lesz szegénynek.

— Van még egy kis barack?

— A rendér itta ki gz utoljat.

— Fene beléd, dehogy a renddr! Hisz! még €én is ittam beldle
késébb is. Ha nines, hat nines. szedelézkodiiink! Majd a faluban.

— Te! Eszembe jutott valami... Ezeknek volt valami zene-
pénzitk., Vontak a fizetésiikkhsl vagy fizették, mar nem tudom. Jar-
na neki a banyaszzenekar,

— Ugyan, ki emlékszik mir arra. J6, ha a
megvan még.

— Nem gy van az! Utdna kell ennek nézni! Ami jar, az jir!

Jaeskan elmilt az ebédidd de a koesmAban még  felhajtattak
egy-egy felest, étvagygerjesztonek. Végii® is a kocsma eldtt egyetér-
tésre jutottak. Mégisesak utdana kellene jarni a zenekarnak. Mert,
ha egyszer fizetiék, tdn még most is jar az a zene.

banyaszzenekar
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Tamas Istvan

Varjak

keringnek
felhot kiallé
i6ldek kerengdjén
Tar barat koponyan
csuszkalo féenyként
inog az ido
derékon kitott darochan
térdel a tér
Tordel kapira idomult
koszvényes csontokat
szeletel
szikkadt arpacipol
s keszeget
Vorvsszarnya vizek
aldast omlengo torz
tengerlincy ez

Ellogviak

a kéver csimaszok

mint maradoznak el

a csokorba fogotl vonalak
toszagu paszmai is

az Bszbol

Ezerjofuvel

hervaszl

tétlen a talpunk

Tollasok

hollotust hiiznak
kopogé

szemiink ele

s ala

S ratancolnak biazos
olaj-alkotia
szivarvanykarikak
Kar kar kar

Allva-halt

tokék
delceg ezredei
temetetlen
Veget ért immar
az eloirt
cudar hadmivelet

Mallo

templom hatak migé
elhallagnak sorba
néman

¢szrevéllen

az istent se
fenyegetve tilbhé
birsony mentés oreg
hadifoglyai

Utanuk fckele
rigok regéjéhen
fintorl vag és
kaftant oitve
farkasalmat
gerezdel az alkony
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Szabé Erpd Megbﬁmeltél
Amikor

Megbiintetiel
a kavehaz
amiker akarhol biarmilven sarkany és irgasztalom kozott
amikor barmilven adat {gyonyor@ arcok hangok
gyonyora

amikor az ajté csattan az ajto

T s Gz ekt T dural: mozdulatok cgyszer-volt

cletek kozott

az €g arcan vigyor marad — meghiintettél: litom az arcom -—
el sem fordulhatsz zavarodban homilyosabb mint barmikor
minden szeglet megfigyel Kapkodok felugrom megrezzenek

prabalgatok olesé szerkezetekel
s rohogok
mint egy szemiclen kolyok)

ha tavoznail radszol a jarda
nem ugy jarsz ahogy jarni kell

a tényl nem hinni tudni kell Meghiintettél:
mi tudjuk minden adatod lefekszem cste
akar a masét — ol vigyazz felkelek jarok megjovok




Dorog: Kovace Lajos

Sotétedéskor huzd le a rolot!

Eppen oltisrg! vitte haza a kutyat. Azt hitte, majd buskomor
lesz, tavaly is logott file, farka, napuokig nem evett, hang se jott ki
a csontos pofajan. ,.Mehetne végre a gazdaja utan” — mondta az
anyJa, De most virgone volt, ugralt tokéletlenil, megnyalta agye-
rekeket, bin lett volna pordzra fegni. Ugy, legjobb kedvében ugrolt
a kerekek ala. A meszesauto fogesikurgatoan fekezetl. Fuszulyka
vonyitotl egyet, undoritoan szétrepedt, de legalabb nem Kinlodott.

— Az apad... az apad majd adna a kutyajaért... Ez a dra-
ga, gyonyora al'at, -torzskonyvezni lehetett volna, egy vagyont ert,
és mennyit zabadlt el elgliink hidba- ., — sapitozott az anyja szaka-
dailonul. — Ez is csak veled torténhet, veled minden szerencset-
lenség megeshel, mikor hasznalod mar vegre egyszer a jobb kezed,
az isten csak verni tud veletek, Egy ilyen gyényord éllat...

A .pyonyoéra allatot” két éve rugdosta az elészobaban,  kilat-
szoitak a bordai az éhezéstdl, ,,0'van vagy, mint g gazcdd”, kiabalt
vele, ha ellekiidt lustan a viragtarto alatt. A kutya mar jobban ér-
telte a hang solyat,. mint a hivojeleket, huzédett a  cserepek als,
az aszparatusz arnyékaban nem bantottak, Ennyire fulotta a gya-
koriatiassagbol, mert oklalan joszignak nevelték, a gazdaja se ha-
rapctt semmiért, ebben a hizban tilos volt visszaugatni, vagy in-
kabb eértelmetlen, Hoflmanné tartott igényt az els6tél az utolso szo-
ik minden mondatra.

Vince leiilt az ebedhez, Sose esett sehogy: a kéret (az anyja
szidasa) el nem maradt melldle, Keéptelen volt elkeriilni ebben a
hotatmas hazban, allanddan belebotlott, § ha rakezdte, le kellett ul-
ni, végighallgatni, nem {e’elni ra semmit. Csak délelétt meg é&jjel
voli c¢send, vagy ha az anyja délutanos miuszakra jart. Olyankor a
[agyos leves mellett dllt az ilizenet: ,Melegitsd meg, egyel, a sze-
nel horcd be, mert esd lehet, ne dzzon, a tetdn is megkereshetnéd
veégre azt a lyukat, ne vard a maszekot, lgyse lehet ra szamitani,
volt itt egy baratod, magnot hozott, javitsd meg, holnapra igértem,
nem am elfelejted...” Eppen ugy irt, ahogy beszélt. A ‘evelet dsz-
sze lehetett gylrni, elégetni a gézon, csak letagadni nem. (A
mazgnot meégse csindlta meg, estig bajlodott a szénnel, z iyuk s
nyerl egy kis haladékol.) A balyja nem birta igy. Egyszer a kana-
lat vagta [6ldhéz, maskor az asztalt boritotta fel, orditozott,- hogy
~unom”! Feleslegesen pazarolta az erejét. A felesége Osszeveszetl az
anyjukkal, akkor e'kéltoztek albérletbe. Kéthetes hazasok voltak.

= Oreg kutya volt mar — morogta hatirozatlanul. — Nem is
szivelied, ‘egalabb nem éhezik.

Mapa sem hitte, hogy ezt mondta, Iyen eretnekségre sosem
velemedett. , Az én pyerekem nem beszél vissza. Mulya, de neve-
lést kapoit.” A szomszédoknak impunaltak az elvei, irigyelték
Vincéers, 6 volt a minta, akinek az anyja szent a szemében, amit
az mond: Biblia-

A leves utin kovetkeztek a napi felacatok.

— Hoztak kel ilaskaradiél, egy lemezjitszot. A japan riadié ra-
ér, 5 tobbi slirgds, a tegnapi meg hiaba jott, hianyszor sétd'tatod
meég ide?

— M:r silétedik. Ennyit ugyse gyo6zok.

— Majd tovabh fonn marvadse.

12z megint szenlencia volt, ugy illett, hogy csend kivesse,

— Elég vull?

— Elég.

— J0 volt?

-— Koszonom,

— Epészségedre!

Mint gyermekkoridban az elsé vasdrnapoken: ,Bocsidsson meg,
ha valamit vétettem!” _ Bocsason meg az Isten!” [ Legulobbi gyo-
niasom ola...” Milyen biinei lehettek? Az ostya izlett, bar korgott
a pyomra utana, mert nem ehetett, néha fajt is az éhség. ,lgy tet-
szik igazan az Uristennek.”

Nekifogott a lemezjatszonak. Solétedett, a kutvaval elséialta az
idét, hirtelen utalni Kezdte Fuszulykat, kedvetlenii' dobta szét a
gépet. Engedelye nincs, egyszer még foljelentik. Mit sz9l a rencdr-
ség vapy kire tartozik?

Azeldit ebben a szobaban dolgozott az apja. Orakat reparalt,
csak antik darabokkal foglalkozott, tele volt a fal, csak ugy zengett
a haz, ha ,eljott az id6”. Beszaladtak a bétyjaval, djtatos tisztelettel
bumultak gz ijjdélesztett matuzsalemeket. Az anyjuk fraszt akart
kapni, rajott a hideglelés, ,istencsapasok” kiiltozta, s ha takari-
totl, nem mulasztott el leiitni egyet a falrél. A férje kitiltotta in-
nét, 6 maga meg végképp u gépek kozé kollozolt, Csak hobbybol
csinalta, szérta a pénzt a francaira, rosszabb volt, mint ha ivott
vo'na. Egyszer pakolni kezdett, fordult kettét a bérondokkel, azt
hitték, elad mindent, végre hasznuk lesz a bogarabél. De nem jitt
vissza, A szomszédok suttogni kezdtek, Hoffmanné azonban iddben
elmondta, hogy .Kkitette o6ristél a szirét, bar & hivatalosan nem
valik, nem az a fajta, amit egyszer az isten... de ha aznnak igy jo,
koptaljon legényesen, szeresse a Kakukkjait.”

A Jemezjatszé megszolalt. Nagylemezt tett ra, az soka oh  a
csendet, jobban tud dolgozni is. .

Az apja valakivel oceszekoltozott késébb- Piszkos »Kis  Kurva®
‘ehet, bir az apja egy kurvaval nem nagyon fért meg a fejében.

— Svab fajzat, az isten a vérét, g svab meg vagy nagyon tisz-
ta, vagy mint a malacok...

Ezek a receptek ugy sorjaztak az asszony agysejtjeibe konzer-
valva, mint a befdttesuviogek a skamrvaban. Svab. tot. kiféle — miu-
denki belefért 3 skatulyaba. Ok meg a negyedik kategoria. Eszébe
jutoit  a lany. SGran nezegette az ¢rat, mehetne mar az anyja alud-
ni.

— El ne felejtsd a villanyt{! Nem fizeted a szamlat, azt is én...
—’Asitésba fulladt az intelem, nyikorgott az agy. — Hallod, Vin-
ce?

‘ fz”ajtét most is nyitva hagyta: ebben g hazban mindenrol tud-
nia xeil.

Vince eleinte szerette a nevét, bar csufoltak a tarsai. Aztan ki-
deriilt, hogy ez is az apja svidb belitése, kar volt rahagyni, ¢pp ezt
az iitodott nevet erdltette: Azota utalja, ilyenek az apja eltorolhe-
tetlen mivei. ,Alszik?" Jart egyet, {illelt. Ha felébred. majcr azt
mondja, elzsibbadt a liaba, mozogni Relt fel. De az asszony aludt
tovabb.

Labujjhegyen osont ki, nem bajlddott a fogason a kabattal, az
anyja ralette azsorkant, ,az z6rog, meg lehet ha'lani, ha  valaki
szosemotol”, Mindenki gyanias és ellenséges. Kétszer zartak a ka-
put, a tetején szogesdrot, a kokerilés peremeébe ivegcserepeket be-
tonoztak, aki azon atmaszik... Az eldszoba is zarva, villanypyaj-
tas elott lehazni a roiot, ide ne bamuljon be senki tatottszaju. A
szimara ertelmetlen kitejezéseket megcesavarta, keressliil-kasul he-
lyett azt mondla: kereszibe-kacsba, a sparherdt helyett (.az apad
nyelve™) sporhét joit a nyelvére.

Ez a rohadt zar!

Hideg volt, hianyzott a kabat. Csak hdrom  haznyira ke'lett
osonni, mégis kéiségbeeselten rohant, ki ne nézzen utana az abla-
kon, meg ne lassa, még utina szélna, visszahivna.

A tetéfeds mérges ember volf, ra kiilonosen haragudott. Mint
az anyja, ugy sértegette.

— Az isten haragjanak osonsz ice ilyenkor? Tegyétek mar ki a
ponlot, és keész! Tutyimutyi- ..

— Itthon van?

— [tthon. Tévét nézunk.

— Kikildené?

Kikildie, de karomkodott.

-— Mindig csak szoksz — nyafogott Erika mesterkelten. Vince
csak hallgatott. — Itt alljunk a hidegben?

Nézték a 1évét, masik szoba nincs. Az asszony ra se hederitett,
csak a tetéfeddo hilmmogoit, de nem leheteit tudni, nem a  tévét
szidja-e?

—_ N;enjﬁnk a konyhaba!

A megsziart kék fényben szorongattak epymas kezét. A lany
tizennyolc éves kinnyeimiisége hamar [eloldotta a merevsépet koe-
tiikk. Evika remekid’ udvarolt, ,nagy szévege volt”, ,jart mar a fél
utcaval”. Le akart vele [ekiidni, de Vince az anyja  elott riihellte
volnz a colgol, hazai biztatasokat vart, egyszer mar pedzegette is
az anyjanak, ugy érezte, ebben nem is olyan konzervativ. , Férfi
vagy te? A férfiaknauk mindig tobbet szabad.” Persze, ez c¢sak
olyan altalanossag. De gyanitotta, hogy Erika nem szivbajos, jo.ha
résen van, €5 ha nagyon muszaj, esetleg meégis szoba Kerlilhet, .-
Az preg leldfedd ugyis botranyt kavar egyszer. ez még a csokolg-
zast is félreérti, riogton igéreteket akart Kkiesikarni, mikor elaszor
rajlakapta oket. Az anyja nem banna, ha megnosilne, csak neezt
a hebehurgya csitrit, . nem becsiil ez semmit, szél-eszi, epyenesbe
se tudna hozni oket™.

— Tényleg nem akarsz hozzank ko'tézni?

— De nem am! — makacsolta meg magiat ujra Erika. — Oda
aztan sohg az életben,

— De egyediil maradna, lathatod, hogy oregszik mar, és...

Nem volt és, Vince maga is unta a mentségeit. Szerencsére
Erika csak Osztonosen védekezik. Még nem fertdziék meg az apja
eészervel,

— Hiszen nalatok még szoba sines...

Erika vihordszott:

— Nem rosszobb, mini ha nyitva az ajto. Azt szamalnd, hany-
SZOT. ..
Ezt a batyja felesége mondta neki, biztos az keveri a szart.
Osszevissza fecseg, hogy mindig dSket leste, még a menstruacidit is
szamon lartotta. Micsoda piszkos intrikal

— Akkor meg, hogy legyen? — heveskedeft ingerilten, — Mit
szolnak az emberek, ha csak ezt esindljuk?

¥rika nem nagyon értette, mit csinilnak &k, csak a vallat vo-
nogatta. ,Svab ez is, jiotiment bevandorldk, kifélék. Tisztességes
erkdicseik sincsenek. Van ebben va'ami.. *

— Nekem ez egy csoppet se j&, de az se, mar mondtam ne-
ked. — Csak ugy tizelt, ahogy szorongatta az ujjait. —= Jé lenne
mar, ha dontenél valahogy, mert ha minden este csak ezért jossz,
akar el is maradhatsz,

,Mégis Kiokositoita az apja- A vén erkadlestelen. Mar biztos
nézett is valakit helyette. Ez meg 6t akarja rendezgetni, még maijd
az anyjat is igy oktatgatna, & lenne a kisokos a hamar-eszével!"
Majdnem diihbe gurult: '

— Gyerekbeszéd! Tudod is, te csitri, miket karattyolsz?

Ervika elkapta a kezét:

— En nem tudom? Hiilye vagyok talin? Vagy a8z én anyam
olyan erdszakos, hogy icdejan, megnézi, mi van a fazekamban, az-
tan kionti, mert nem latta, hogy tettem bele?
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— Bizios segiieni akart, hogy jo! megtanuld.

— Azt majQ inkdbb a sajat anyamtol! — A lany fojtott hang-
ja is eldrulta a szikrazé haragot. ,Most aztan kibujt a sz26g a
zsakbol, Még folytatja is!” — Nekem ne  porciézzon ki semmit,
hogy milyen g ti szdtok ize szerint? Meg hajasbabdkal se vegyen,
akkor majd nem vagok nekl pofgkat. A csipkéit meg utdlom, ha a
foteljaimra horgolgatja.

— Nalatok talan nincs?

— Az enyémen nem lesz, A pénziinket meg vagy mi hasznal-
juk, vagy hizasodj vele osaze te...

~Hiat ennek mir nem lesz vége? Az istenit,
Szép kis familia, teljesen a fejére nonek!”

— Szoval mar uszitgatnak ellenem — mondta ki az utolsé gon-
dolatait.

Erika észintén elcsodalkozott, még a haragja is elszallt.

— Ellened? En csak azt akartam mondani, hogy  koltozzimnk
kiitén valahova. Még épiteni is lehetne... — ,Mir meg riménko-
dik. fgy veszi le mindig a 14barél. De biztos az apja eszelte ki ezt
is. Azt hiszi, attél o'csé lesz az épitkezés, hogy a palat oda tudja
szogelni.”

— Otthagyni azt a nagy hazat? — bamult a kék levegbn 4t
Erika sziluettjére.

— Nekem az anyukaddal nem Kkell — szbgezte le hatdrozottan
a lany. = Azt beszélgette egy fél délutan, fizessem kit a4  batyac
részét, akkor lehet a miénk. Na még mit nem, mért nem fizet az
énnekem? Vagy azért tartozom neki, mert méltéztatott elszelelni
innét?

»dottment! A neve is tiszta urizdlis! Erika! Micsudg elékeids-
di! Meg ipszilonnal madzoljdk a cégtabldra, hogy Kavay.”

Befejezték a filmet, indulni kellett. Az apdsjelslt kisérte ki a
kapuig.

— Na, akarsz taldn valamit mondani?

»Milyen erGszakos a vén maszek. Azt hiszl, a gyereklanyaval
beszeél. Még majd megint folhanytorgatia a tfz év korklilonbséget!

. — Rossz a teténk, megnézhetné, minden esé ut4n hordom la-
vérszam a vizet.

— Ki kell cseréltetni az egészet. El van az mar rohadva.

— Na, jé éjszakat!

Osont vissza. ,Kicserélni! Konnyen mondja, ez a kenyere, Eb-
ben a nagyképd ufcdban is csak ehhez értenek, Csupa maszek, vi-
rit a sok tucatnév a ronda tédblikon: Takics kémdves, Kivay tetd-
fed§, Klein asztalos, Kiss vizvezetékszerel§, Tischner kalapos. Am-
bar az 6 neve mellett se &llna rogszul: mfiszerész. Vagy 4ltaldnos
}r_rﬁstzeirg’sz. Ridio, lemezjitszé, mosdgép. Vajon mennyl adét ketlene
izetnie?”

Gondosan bezarta a bezarnivalokatr A villanyt ugyan maér le-
kapcsolta az anyja, ¢de majd azt mondja, hogy vécén volt. A tadi-
6t i3 helyre tudja talin pofomi ebédidében.

micsoda lotyd!

K&8-Szab6 Imre
Tomori utea 52

Viagé Géza csak most vette észre, hogy az apja is ott il g kar-
tydsok kozott- Hirtelen mérges lett, mert anya megmondta az oreg-
nek: ne kartyazzon tobbet, nem lesz ennek jé vége. A mullkor is
adott neki kétsz4z forintot, vésiroljon be a hét végére, mert anva
talorazott és nem ért ra, az meg lelilt kArtyazni és egyben elveszi-
tette az egészet. Raadésul még valakl fizetett neki g jilék végén,
és részegen jott haza. Anya nagy balhét csapott. Vigéd érezte, jogn-
san, ezt nem lehet {gy sokdlg csindlni!

Apa semmiben sem ismert hatart.

Valamikor j6 szakember volt. A Baross utcai ontédében dolgo-
zott, mint villanyszerel§, aztan tizenegy évvel exeldtt tortént. egy
baleset: a forré formabol kiomlott g5 vas, az egész libfejét osszeron-
cso'ta, Lassan gyogyult, elészdr nem tudtik, mi lehet az oka, az
orvosok csak kisérleteztek vele, mindenféle gyégyszert megprébail-
tak, de semmi nem hasznilt. Legaldbb nyolc hoénapig kinlédottigy,
amikor az egyik orvos rajott, hogy kezdddd cukorbaja van és ez
okozza a késedelmes gydgyulést.

Egy év utdn leszazalékoltdk.

Vagé Géza emlékezett, hogy apjat nagyon megtorte ez. Soké-
ig szotlanul it az wdvaron egy konvhai hokkedlin, rem 181Gdott
semmivel. Pedig azt tervezték anyaval, hogy egyszer majd elmen-
nek innen, mert ebben a lakasban nem lehet élni. A lakds killonben
a nagymamaé voit, még a" negyvenes évek idején koltozitt ide a
nagypapaval, akinek & csak fényképrol ismerte Kackids bajuszat és
nevelds, érdekes mosolyat, A fénykép ott 16gott a szobaban, az agy
f6l6tt, = olyan barna szine volt, mint a tejeskdvénak, A nagypapa
negyvenharomban vonult be & valamelyik orosz fronton esett el.

A nagymama, akit 3 férje utdn Pasztor Janosnénak hiviak, még
sokaig Orizte a Vorbekereszi ‘evelét, amelyben kozblték a nagypapa
halilat. A nagymama a lanyéval maradt itf, aki negyvennégyben
ment férjhez Géza apjihoz, Vagé Antalhoz,

Végé Anta’né szilletett Pasztor Anna, akit a hazban és a kor-
nyékén mindenki csak Nusi néninek nevezett, azt mesélte: a lako-
dalmuk olyan szegényes volt, hogy hire ment 5 kirnyéken. A la-
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kodalmi ebéd bableves volt csipetkével, meg 3 nagymama édesség-
nek siitott egy vajdling buktat. Erre valamilyen csina't bort itfak,
amit apa szerzett egy palotai embert8l, akinek a villanyt szerelte.
Maisnap este is mindenkinek fajt a feje & eéleszidszagut bologtek.

Apa tdrhetdéen keresett, igaz sokat dolgozott, de aztan jéttek a
gyerekek: mindjart egy évre ra negyvendiben sziiletett 4, Vago Geé-
za, hat év mulva a huga, V4go Eva és r4 hirom évre az dccese,
Vagé Lajos.

Anya kezdetben nem dolgozott, majd késSbb takaritani jirt he-
tente négyszer, valamilyen ,régi emberhez”. Errd] kevés sz20 esett
otthon a csaladban, anya nem szivesen beszélt réla, gy hat nem
nagyon hozakodtak eld vele.

Kevés pénzt tudtak megtakaritani, mindig volt valami baj. ami
kisebb mértékben Athuzta a szAmitasukat. Ahogy a gyerekek nive-
kedtek, egyre tobb kellett, meg anya sokszor kiesett a munkibol,
mert beteges volt. Otvennégyben megoperaltdk, valamilyen néi be-
tegséggel, ettdl az 1d5t6l kezdve sokat javult és egyre ritkdbban ma-
radt beteg. Ugy hatvanegyben lehetett, amikor elment Palotira, az
Qiajiitobe dolgozni, és azéta ott van.

Amikor Eva, a Géza higa kijarta az iskolat, azt mondta, nincs
kedve tovabb tanulni, pénzt akar keresni. Anya meg apa tanittatni
zkartak, mert Evanak jé feje volt. Csak ugy latszik, m4s iranyba
hatottak ri a ,téri lanyok”™ Szerette a szépet, de sajnos, kevés ju-
lott ra. Ekkor mar az apja a rokkantsagi nyugdijat kapta, valami
ezerkétszaz forintot. Ehhez még anya keresett ezerhatot, Vagé Gé-
za késdbb ezerhetet. Néha 2 nagymama is adoit a kosztpénzhez, de
fgy sem volt valami sok, Tehdt nem jutott.

Amikor Eva bejeleniette szdncékst a munkdara, anya €s  apa
szornyen veszekedtek vele, A vége az lett, hogy 6k Ketten nagyon
osszevesztek. Pontosan emlékszik: vacsordaztak (sobasem fetejli el:
tojasos nokedli volt saldtaval) és veszekedés kozben apa az egész
talat kivagia mérgében az udvarra — & viragagyas napok mu'va is
teli volt sdarga nokedlivel, a végén a hazfeliigyeld kutydja zabdlta
meg. Apa ezen az estén ment el eldszor Ggy, hogy hdrom  napig
nem jott haza. Maskor is elmaradt, de reggelre mindig megkerilt.

Anya & apa kozott teljesen megromlott a viszony. Nem volt
olyan nap, hogy ne veszekedtek volna. Ap4&t bantotta, hogy Eva el-
ment a Pamutba dolgozni és nem tanult tovibb, cukorbaja telje-
sen elhatalmasodott rajta. Az orvos diétara fogta, de 6 nem tartot-
ta be. Rendszeresen ivoit, Mert pénze, az volt... lega'dbbis annyi,
amit naponta megivott: villanyszerelés mindig akact, ismerték so-
kan, jol cdolgozott, meg olcson (mert, persze, feketén csinalta).

Eidezdr jart ugyan injekeléra, késSbb azonban teljesen elhanya-
¢golta. A laba nem akart gydégyulni, Az orvos tabbszor beutalta a
koérhazba, de hajthatatlan volt, nem ment el. A téren 16dorgott, ha
akadt me'o, elment. Aztan csavargott, sokszor napokig. Ivott rendii-
letleniil, és ha hazajott, akkor az otthon maga volt a pokol.

Géza Scese, Viags Lajos csak csendes szemlélgje lett az esemé-
nyeknek. Mint ‘egkisebb gyereknek, kevés beleszdlisa lehetett a
csatad életébe, ha sz6lt valamif, mingig letorkoltak: ,Te kicsi
vagy, nem érted ezt!” Nem is tdrédott vele pagyon senki, a tér meg
a baratai nevelték. O'yan kiizepes eredmény gyerek volt az isko-
laban mindig, Hazahozta a bizonyitvanyét, anya szé nélkil alairta,
nem mondott soha semmit.

Nyolcadikos koriban behivatta anyat az osztalyfonok és  azt
moncte, a technikai érzéke nagyon j§ a gyereknek, valamilyenszak-
mat kellene tanulnia. Anyu aztin ezt otthon elmondta, és Lali csak
annyit felelt: ,Villanyszerel$ akarok lennif”

Apa ennek nagyon megdrii't; végre van a csaladban egy jézan
ember! Valéjiban annak orillt, hogy a szakmaéjat igy  valamelyik
gyerek orokli, meg aztAn, ha 6 valahol dolgozik, segithet neki. Et-
t6l kezdve a konyha meg az udvari sufni tele volt mindenféle vil-
lanyszerelési kacattal- Csodalatos szorgalommal tudtik gyidjteni. La-
1t villanyszereld-tanuld lett a Duna Cipdhen. E7t apa magédra val-
lalta; és amiéta beteg lett, ez volt az egyetlen értelmes és nagyobb
cselekedete, Valami régi baratja segitett, Lali ott tanulta ki aszak-
mat.

A nagymama mér hat éve nyugdijas; a Tdncsics Bgrgyarhan
dolgozott a ramazoknal. Azért még mostanaban is bejar. azt mond-
ja, 161 jon az a kis ,nyugdfij-kiegész(tés”, meg az ideje is telik leg-
aldbb, ,Otthon tgysem tudna semmit csindlnl, azért meg nem ma-
raQ otthon, hogy fézzon. takaritson: ennek semmi értelme, {3'eg eb-
ben a csalddban, mert megverte az isten 8t egy llyen vével, s leg-
alabb a munkajaban legyen meg azdréme” Evat kiilbnosen nagyon
szerette, Rajta kiviil talan a mozit mégannyira, Az italt sem vetet-
te meg, tobbszor eldfordult, hogy a nagymama részegen jott haza.
Ilyenkor apa azt kiabalta: ,Biztos a bikajinil volt!” Mésoktél mar
tohbszdr hallott hasonldét, de nem tudta réla elképzelni mindezt,
hatvanegy éves koriban. Régebben biztog volt valami 3 dologban,
{nem sakart az dregliny sohasem apéicandvendék lenmi), de most ez
mégis képtelenségnek t@nt.

fgy éltek a Tomori utcai lakasban, az dtvenkettes szamu
‘be oldali hatsé részeven.

Vago Antal, aki otvenhdrom évesen teljesen tonkrement, elziil-
161t, olyan volt, mintha nem is itt élne. Nem {d#rédstt semmivel,
nem tett az életéért egy lépést sem, nemn akarta a jobbat, a szeb-
bet, mégis csalddjanak a zsarnoka volt. Az 8 kedve szerint kellett
az életet megszervezni, ezért azonban semmire sem volt hajlandé.
Megkoveteite. hogy o6t ember 6t szolgalja, gy éljen, ahogyan azt
megszabta vagy megszabni akarta,

hiz



Most, hogy Géza meglatta apjat, a téren, legszivesebben kiran-
gatna és hazahuzni a tobbiek szemeldttara, Legalabb egyszer ész-
hez térne, vagy torténne vele valami, barmi — mar az sem érde-
kelne,

— Géza, ott a faterod! — moncita Ibari.

— Latom.

— Bedobta magat az dreg — jegyezte meg Temesi.

— Biztos volt egy kis fusi meléja — mondia Vagod, s szomordan
telte hozza: — Bekeril még ma a kocsmdba is-

— Akkor pedig viheted haza — mondta Ibiri. — Kivanesi va-
gyok, meddig csinalod még ezt?
— Azt hiszem, nem sokdig — gondolkozott Vago Géza. Sziinetet

tartott. — Ep ésszel nem lehet ezt kibirni, elviselni.

— Nem lehet rajta segiteni? — kérdezle Temesi.

— Rajta?

— Igen.

— Oregem, az apam egy elveszett ember. Csak az a baj, hogy
ezt nem lehet megmagyarazni neki.

— Persze, mert mindenbe belenyugszol — tette hozzi Teme-
si, s gy fejezte be: — En csak ugy mondtam, jéindulatial! — Az-
tan megincult a téren At a sarki padokhoz, hogy ott lelljon egy
kis ideig, mieldtt hazaindulna. A tobbiek szétszorodva Kkovettek,
mellé iltek, beszélgettek. Vagé nem is emlékezett, hogy egyaltalan
beszélgettek-e, vagy csak tildogéltek- Valami kavicsos célbadobalas
azért vémlett neki. Ezt versenynek nevezte Ibari, de csak késobb,
mert & lett a gydztes. A tOobbiek arra akartik rdvenni, hogy most
azlan fizessen valamit, mielott még bezarna Marosi kocsmaja. Ezen
vitaztak egy darabig. Ibari nehezen szanta rda magdt, aztin mégis
meggondolta.

Vagé Géza Temesivel lemaradt a tobbiektdl, Mire a kocsmahoz
értek, Ibari hozta a sordket, szétosztotta a kocsma ajtajaban. A ha-
bos, hideg sor jolesett mindenkinek, Temesi szedte ossze az lres
korsokat, Tiz éra lehetett, Vagé Géza arra gondolt, most hol van gz
dreg? A téren nem latta, biztosan otthon lehet mar, nem baj, leg-
aldbb alszik, mire hazamegy.

— Géza, gyere! — Kkialtott az ajtébél Temesi- — Vezesd haza
az oreget — intett lemonddan €s ulana széttarta a karjat.

Vago koral hirtelen fordult egyet a vilag, benne a {ér. Vad in-
du'at fogta el ,Most megolom!” — gondolta. Tudta, €z lesz a vege
egyszer, mégis bizott benne, legalabb titkon, hogy hazamegy az
oreg, lefekszik és békében hagy mindenkit. De igy, igy mar nem
lehet elviselni. Most 0 lesz a hés, az erds, akinek mindent koszén-
hetnek, ,Bezzeg itthon semmibe sem vesziek, csak a halidlom var-
jatok” — kiabalja majd, Vagé elSre atélte a veszekedést, a kiaba-
last. Igy megy ez mar évek ota, semmi valtozds, Még az elején né-
ha bejottek a szomszédok, csititottak, de 6 hajthatatlan volt, erds,
kitarté. ,Szétverem ezt az egész rohadt bandatl” ~— kiabalta- ,Ezzel
a szar hdzzal egyiitt?” Aztin mir be sem jottek, csak hallgattak, —
Vagdéknal miisor van! — mondidk csendesen és tovabb végezték a
munkijukat. Anya rendszerint sir6gbrcsot kapott, 4 nagymama Kkia-
ball, szidta apéat, ezt az egész rohadt életet, benne az &vét is. Néha
elesattant egy-két pofon, de ezt legtobbszor a gyerekek kaptak, mert
beleszoltak.

Vago Gézaban forrt az indulat, mégis tidrtGztette magat, ott Allt
a bejarati kortatn4sl. Ibari meg oreg Marosi kivezették Vapé apjat.
Megallitottdk 6t is a korlatnal, Labai nehezen birtidk el gyenge
teslét, imbolyogva kapaszkodott és réveteg szemmel nézett g sotét
estébe.

— Sosem ludja, mi az elég — mondia az éreg Marosi.

— Ennek mar mindegy! — legyintett egy ember az ajtébdl-

— Elitta az eszét! — tette még hozza Gruber Pali, aki kozben
kijott a koesmabol.

Viags érezte, milyen szégyenletes képet festhetnek ott a korlat-
nal az apjaval. Apa és fia. A fia, akiben a tehetetlen dith tombolt,
2pa aki teljesen mepsemmisiilt, aki szamdira ez az este. ez a hely-
zet nem jelentett semmit. Szerette volna orrba vagni ezt a nagy-
darab TUKER-es Gruber Palit. Legaldbb ugy, hogy elterii’jon otta
jardan, Mi a fenének pofdzik bele az & dolgdban, van neki elege
miatta. O sem kitlonb semmivel az apjanal. Ugyanitgy leissza magsit
¢s most neki jir a pofaja.

Mérepette, nézte sz8rds Allat, szénporos trikéjat. Aztin
letett arrél, hogy megmérje vele erejét, ugyis felesleges.

Kozelebb lépett az apjdhoz, az oreg feléje forciiotia tekinteiét.
Arca fajda'masan torz wveolt, Vagé litta, hogy apja mindjart ossze-
esik. Gyaladzatosan fehér volt a bdére és hideg. Erezfe, ahogy &tfog-
ta a derekit és a kezét a nyakdba fizie.

Elinduitak, lassan, tantorgé lépésekkel. Hallotta az ajtéban &l-
16k nevetését, Szégyenében elfutotta arcat a pir, most szeretne el-
siillyedni, itt ezeken a keramitkockikon. Az apjaval  egyiitt, hogy
tobbé ne Kelljen a sricok szemébe néznie  gyalazatos élete miatt,
Miért ke'l {gy élnie? Miért nem tud véitoztatni rajia?

mégis

-—— Ebbdl mar nem lesz ember! — mondta valaki oit a koesma-
ajidban.

Vagé Géza érezte, a vilsg eskiidiott 6ssze ellenme. Valami bor-
zalmas szovetség kiizd vele, ame'yet le kell gyédznie, de az  ereje
mintha elhagyna.

Tuszkolta, vitte az treget a téren keresztill. Sovany teste nem
volt nehéz, de elhagyta magat, a végén vallara fekiette és ugy

ment. Akikkel taldlkozott, kitértek utjabdl, kozombos arceal néz-
lek rajuk- ) b

A haz kapujaban talpra Allitotta az oreget, amlg Kinyitotta az
ajtét. Vagé Antal hirtelen erdre kapott, elldkie Vigé Gézat,

— Eredj a fenébe! — mondta é&s imbolygé lépésekkel ment a
viragagyasok kozott, végig az udvaron,

— Haza tudok én menni! — Kialtotta és hadonaszott g kezé-
vel. — Nem kell nekem kisérs. Felndtt ember vagyok, tudom mit
csinilok! -~— emelte hangjat egyre magasapbra.

Nusi neni Kint iilt az ajtéban. A kiabalésra tobben kinéztek az
ablakokon. Voltak, akik az ajtokban &alltak. A gyerekek az udva-
ron szaladga'tak.

Vago Antal megallt, szotlanul nézte a feleségét, alazatos bocsa-
natkérés bujkalt a szemében, s biar Nusi néni csak egy pillanatig
vélte felfedezni, talan még meg is bocsitott volna, vagy legalabb
nem sziGalmazza meg annyira, mint szokta- De az oreg félreto'ta
és bement a konyhaba, lelilt a tiGzhely mellé egy samlira és szétla-
nul bamult maga elé,

Vago Géza allt egy darabig a kapuban, nézte apjanak botorka-
lasat meg ezt a bamészkodé népséget. Legszivesebben bekergette
volna oket a konyhaikba, De nem mozdultak, mint szobrok, ugy
alttak ott, bamészkodva: ismerték a musort, mégis va‘tozatlan ki-
vancsisaggal ujbol és Gjbol végignezték, Talan egyszer-egyszer a
részletek valtoztak akként, hogy a szerepldk milyen telitettséggel
rendelkeztek. Igaz, itt nem volt taps meg vasfuggony, de az eldada-
sok rendszerint szabdlyos idokozonkeént ismétlddtek. Sohasem volt
telt haz, csak a megszokott torzskozonség. Az érdekesseg ta'an ab-
ban rejlett, hogy a mai elgadas szereploéi a holnapi neézdivé valtak,
azian majd forditva, & ez folytatodott éveken 4t, gyerekkortél az
Uregig, bolesotdl 3 koporsoig, sét, néha azon tual is.

Aztan Vagé Géza is elincult haza, lassan, mint a szinfalak méo-
gOlt g végszéra vard szinész, aki csak a kelld pillanatban ‘ép szin-
re.

Bentrdl kihallatszott a beszélgetés:

— Nem tudsz itthon maradni, mindig esz a fene — korholta az
vreget Nusi neémi.

— Minek legyek itthon?

— Megmondtam mar szazszor, nem tirdém, hogy igy gyere ha-
za! Lesill a képemrdl a bbér miattad? Semumi tisztességérzés nincs
benned? Minek nézel benniinket? —- kérdezte emelt hangon Nusi
néni az uratdl, aki csak iult roskatagom, szotlanul. — Kérdeziem va-
lamit, taldn valaszolndl?

— Kuss! — kidltotta az oreg és feldllt, Nusi
megszeppent, de nem tagitott.

— Elegem van mar nekem ebbdl az egész rohadt eletbsl! —
legyintett szomoruan.

— Ki tehet r6la?

— Talin én? En vagyok olyan nyomorult, mint te? — Elhall-
gatott és Osszeszoritott fogakkal kiliszkddott a sirdssal. — Semmit
nem érlink veled] A csaladod szégyene vagyl

— Miféle csalad? — kércezte az oreg. -

— Mintha nem tudnad. Adod itt a hiilyét. -

Az oreg atlépett az asztalhoz és tov&bb kérdezett:

— Ez neked csalad?

Nusi nénit elfogla a méreg: — Az ha tudni akarod! — mondta
nyomatékkal. — A Iinyod, a tlal® meg én egy csalad vagyunkl

— Es én? — csodalkozott az oreg.

-— Te? — egy kig sziinetet tartoit. — Te egy nagy semmi vagy!

~— Az Sreg méreghe gurult, Lesovdnyodott kezével belekapaszko-
dott az asztal lapjaba. Az allkapcsy idegesen kezdett rangatézni.

— Lehet, bogy egy nulla vagyok, az lehet — kiabélta. — De
ne legyél oda ezzel a hires csaladoddal. Nem ér ez semmit!

Jarkalni kezdett a konyhdban. Latszott rajta, hogy tovabbl érve-
ket keres, majd folytatta: -—— Apad elesett a fronton? Ezt bhiszitek,
de csak hiszitek! Ez az egész nem igaz, anydd talalta ki, hogy az
igazsagot elfelejtesse.

TLellt ujbol a samlira,

— Tudod, ki volt? — kérdezte  és. hogy nagvobb legyen a ha-
tas, tartott egy Kis sziinetet- — Egy strici volt, egy vérbajos kujon!
Bs az anyad? Az meg egy részeg diszné! — mondta, majd felallt
és bement a szobaba.

— Te allat! — orditotta Nusi néni és sixrva fakadt.

Vago Géza nem birla tovabbd hallgatni a veszekedést. b-lé-
pett a konyhdba, és nagyon hatdrozott, kemény hangon ennyit mon-
dott:

néni egy kicsit

— Elég legyen! Fejezzék be! -—— Hirtelen csend keletkezett. Az dreg
Vagé kijott a szobabdl, nekitamaszkodott a szobaajio széles tokja-
nak. Rianézett fidra, Vago Gézira, aki magasabb volt, mint az apja,
valla szélesebb, erdsebb. Szemében még a sor Almosité hatdsa bij-
kalt, de jozanabb volt.

— Neked, fiam, pofa be! Te még gyerek vagy! — mondta min-
den apai folényével.

Vago Géza allt egy pillanatig. Ugy érezte, fellépése kemény éa
hatarozott volt. Most kell elkezdeni yalamit, mert akkor ennek so-
hasem lesz vége. Elkezdeni, vagy egyszeriien elmenni innen, elme-
nekilni ebbél a vildgbél- De apja szavai tovibb korbécsoltik in-
dulatat. Toérni, zuznl tudna most. Gondolkozott: — Mi lenne az
eredménye? Biztosan semmit! — Keményen #llta apja tekintetét,

.— Apam! — kezdte V&gé Géza. Nagyon hatdrozott  hangon,
élesen, szinte sértd keménységgel. — Figyeljen ide. Nagyon szeret-
ném megkérni, fejezze be!

Fesziilt csend keletkezett. Nusl néni tekintetét egyik férfirdl a
masikra vitte:

— FEdes fiam! — fogta konyorgdre szavait. Sejtette, ennek nem
lehet j6 vége. Mi torténheteit az 8 Géza fidval? Eddig sohasem volt
vele semmi baj. Szorgalmas, udvarias gyereknek ismerte minden-
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ki- Svk kedvességet, melegséget Kkapott téle, az apjatél az  utobbi
idoben semmit, csak veszekedést, banatot, gondot €és szégyent. De
tdrte, mert azt akarta, hogy itt legyen veliik; meégis a gyerekeinek
az apja. Milyen szégyen lenne a csaladra, ha csak ugy kiraknak.
Egyszeritien, az utcara. Igaz, megérdemelné, de most mégis csak a
partjara kell allnia. De melyikére?

— Nagyon megkérem, Elegem van ebbdl. Ebbdl az egész Oro-
kos civodasbol, nyavalygasbol!

— Neked nincs beleszolasod! — mondta az bdreg Vagse. — Es
kiilonben is, hogy merészelsz fenyegeini?

— Ugy, hogy igy az ember nem elhet! Még az apam se!

~— Kivaglag innen! — hebegte az oreg elcsuklo hangon az ide-
gességtdl és fenyegetden lépett eldre a konyha Kizepére.

— Apal.-. Fiam! .. — nézett Nusi néni a két fértire.

Most érteite meg, hogy valamelyiket végképp elvesztette, De
nem tudta, melyiket. Erezte, az & szava mdar semmi, nem jut el
odaig, amecdig szeretné. Csak allt egyhelyben és néman potyogtak
konnyei.

Vagé Geérza nézite az apjat. Nem érzett szanalmat, sem szomo-
rusagot., Most, hogy igy torténiek a dolgok, valamilyen konnyehb-
ség szallta meg.

— Majd meglatjuk, kit fognak kivagni! — mondta Vagoé Géza
és kinyitoita a konyhaaj1ot kilépett a mosogatole szagu udvarra,
hogy teleszivja levegove' felheviilt tlidejéf,

»

Masnap munka végeztével a téren maradt, Nem akart haza-
menni- A tegnap estl torténtek miatt semmi kedve nem volt hoz-
za.

Sziiknek érezte a lakast ennyi ember szamara. Ez a megszokott
szoba-konyhis-spajzos kornyezet sziikre hagyta az életet. A mozgdi-
sok palyai csak rovid gorbékben abrazolhatok. Néha akadt egy-egy
egyenes szakasz, de ez inkabb rendellenességnek .tlint, mint szaba-
lyos, szikségszer(i vonalnak. Ezek az egyenesek ritkan fordultak
els, és siri gorbék kovetiék oket.

Ilyenkor voltak napirenden a veszekedések, napjaban isméi-
l6ctek is. Pokol voll az otthon, menekii'ni kellelt a térre, valamer-
re, messzire.

Vago Geza megdllt a srdcokndl,

— Szevasztok! — koszontotte Sket. Mind a négyen ottf liltek-

— Mi 0jsag? — kérdezte Ibari.

Vago leiilt 5 padra, taskdjat a fGbe dobta, azian visszakérde-
zett:

— Hol?

— Otthon — mondta Ibéari.

— Mi van az oéreggel ? — fordult feléje Gedo is.

Vagd nem szolt, esak Ult. Faradtnak latszottf.

Kapas elébe alit:

— Kiosztottad?

— Nem! — mondta Vago és arca tovabbra is faradt kilejezést
altott.

— Pedig megérdemelné — asllapitotta meg Ibiri. — Csak 16d6-
rog a vilagban.

Ibari felallt, jarkalni kezdett. A kavicsok ropogtak a liba alatt.
Aztan halkan ennyit mondott: — Ezt a tehetetlenséget!

Csend allt be, ultek szétlanul, csak Ibdri sétdlt va'tozatlanul.

— En buntetném az ilyen embereket — mondta Kapas hataro-
zoltan.

— Az apamrél van szo! — kialtott fel ingeriilten Vago Geza.
— Beteg ember!

— Nem hinném, nem tgy néz Ki - mondta Temesi.

— Miért nem kezelteti magit? | ,

— Mert lusta — valaszoita Vags, — Csak iszik, ez az egy, amil
szeret,

— Dolgozhatng — mondia Gedd. — Mindenkinek dolgozni keli,
munka né'kiil nem lehet élni.

— Leszazalékoltak, rokkant! — emelte fel hangjat Vago.

— Potyan nem é£lhet, legalabb kezeltetné mapgit- — A torek-
vés hianyzik beléle — foglalta egybe Ibari,

— Mit esinaljak?

— Meg kell nevelni az oreget!

— Az apamat?

— Igen.

— Te sem pondoltad komelyan. A nevelés mar nem megoldas!

— Nines elveszett ember! — biztatty Geds, majd hozzatette, —
Meg kell prébalni.

Ujbél csend alit- kozéjiik. Erezték, nehéz helyzetbe Keriilt Va-
g6- Atéltek mar hasonldt a csalddban. Az életilk olyan egyforma
velt, mint a kornyezet, s tuctdk: ami most Vagé gondja, holnap az
tvéké lehet, Szotlanul bamultdk a semmit. Reménykedtek, egyszer

inden mas lesz talan lebontjak ezt a féltetés-tOzfalas-téglas-mo-
sogatolé-szagli vilagot- Jon egy bulddzer és simara egyengeti a kor-
nyeket a tér koériil, Ezzel megsz(nik a mult, valami ) kezdddik,
{iszta lappal, A esere azonban olyan lassan ért el hozzajuk, hogy a
reményliket 16bbszor vesztették el, mint a kérnyék ijanyai artatlan-
sagukat.

A hangulatuk nem akart vidamabbra valtani, Deriltség
akkor koltozott kozéjiik, amikor Temesi igy kidltott fel:

— Akkor most fizethettek egy sort!

— Ki fizet? — kérdezte Gedd és feldllt. A tobbiek kovették.

— Ibari! — Kkialiotta Temesi.
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— Nem, most Vaga a soros — helyesbitett Ibari.

~— Akkor gygrunk!

Elindultak az Oreg Marosi koesmajaba. Vagoé kikerte a korso-
kat, koriilalltak az asztalt, kortyoltak a hideg sért, bameszkodtak.
Aztan Ugy dontaottek, moziba mennek-

— Milyen film? — kérdezte Kapds,

— Sveéd.

— Azt moncjak, jo!

- — Pikans részek vannhak benne — felelte Temesi.

— Megnezziik, rendben?

Az uton Ibari a tobbiektdl Osszeguberdlta a pénzt, megvaltotta
a jegyeket és bementek a moziba. A film epyszer elszakadt, ekkor
tartottak tiz perc sziinetet. Ez még szerencsére az elején volt, azok-
nal a részeknél, amelyekrdl beszéltek; tobben tutyliltek, pisszeptelk.
A sracoknak teiszett a tilm. Amikor vege volt, mar erdsen szirkiilt,
néhol egy-egy villany égett. A mozi neonreklamja a kovetkezd eld-
adasra varok arcat piros szinnel hintetie be,

A téren nagy csoportokban varakoztak az emberek. Vigd Geé-
za €s a tobbiek elészor arra gondoltak, valamilyen baleset tdrtént,
aztan lattak, hogy csak Gruber Pali balhézott Gssze megint a fele-
ségével: kergette a téren kdrben és atlosan-

Mancika barna magas asszony volt, illett Gruber Palihoz, mert
a ferfi még magasabb volt és testesebb, Gruber erdés ember hiré-
ben 4llt mindig, szeretett dolgozni, nem ijedt meg sohasem a lapit
nyelétd]l. Nem tartotta senki 6t valami okos fickonak, de erre nem
is volt sziiksége. Apja foglalkoziasat 6rokolte, egy kicsit mas forma-
ban, mert az éreg belspedes volt, Gruher Pali meg TUKER-kihor-
do. Véreében volt a trogerolas. Nem vaolt semmiféle elképzelése ar-
10l, hogy talan mast is lehetne kezdeni: ez volt az 6 életformaja.

Epyszer megkérdezték tole: — Mit c¢sinalnal, ha nyernél a Iotton
masfél milliot? — Bamban nézett egy darabig, aztan annyit mon-
dott: — Vennék egy strafkocsit meg két lovat és fuvaroznék.

A balhék oka a cdurva meld volt, merthogy estére kiadta az
erejét, frocesokkel akarta potolni, ennek pedig az lett a vége, hogy
belezuhant az agyba és reggelig aludl. Ezek utan nem volt sem
kedve, sem ereje, hogy az asszony mellé bujjon. Mancika  szidta
ezért, és mashol kereste a boldogsagot- Lazadt; ha egyutt ittak is,
s a végén mindig kijelentette, hogy holnap elhagyja,

Gruber Pali iddnként eljatszotta 5 féitékenységi jelenetet gz tér
nyilvanossaga eldtt.

A sracok nevettek egyet a megszokott latvanyon, aztin lassan
megindullak a téren keresztiil a Vasvari utca fe'é, s ott elblcsaz-
tak. Vago Géza egy darabig még ott allt. Az jutott eszébe, jo len-
ne egy korsd siv lefekvés elott. Lassan szdnta ra magiat és elindult
a koesmahoz, Ott vette észre, hogy a nagymama, az oreg Pasztor
néni, daléngélve megy at a téren a Tomori utca irdnydba,

— Mar.d is 1jbol kezdi? Nem ivolt legalabb két hdnapja!

Biztos volt benne, hogy a nagymamg é6sszeakadt valami ivacim-
boraval, legtdobbszor régi dreg ucwarloiva', és ilyenkor a multon, a
fiatalsagon keseregve, jol leittdk egylitt magukat. Otthon pedig ki-
tért a botrany, mert egy csaladban egy részeges is elég, mar az
tragédia, de ha ketten csinaljak, és egyszerre, azt azutin vuloban
nem lehet elviseln.

Nem volt kedve hazamenni- Tvolt egy fél konyakot a soOr he-
lyett, nem beszéigetett senkivel, arra gondolt, séta' még egy kicsit,
Legalabb mire hazamegy, mindennek vége lesz és nyugodtan lefek-
het.

.

Tiz ora régen elmult, amikor benyitott a Tomori utcai kapun.
Minden lakasban égett a wvillany. Vagoeknil csak a  konyhaban.
Hallntta a veszekedést, a hanghordozisbol itélve egy hullimon mar
tu® volt a csalad, Most olyan csendesebb korholds iddszakaban vol-
tak. Nusi néni szicta az apjat, meg a nagymamat.

— Mikor lesz mar ennek vége? — hallotta anyja  zs6rloladd
hangjat. — Mondjatok meg, mikor? Legalibb tudom, hogy meddig
kell meég szenvednem veletek-

— Sohasem! — hallotta Eva valaszat,

— Nem hirom tovabb! — mondta Nusi néni. — Ep ésszel, azt
hiszem, senki sem birja ezt ki. Csak én vagyok az a barom, aki
1drém naprol napra a megalaztatast.

Sziinetet tartott, a tobbiek sem széltak, igy hat folytlatta:

— Otkor kelek mindennap, megyek dolgozni, hogy legyen va-
‘ami, amibé! éini tudunk.

— Upyan anyu, ne mondjad mar, a tdbbiek is adnak haza
pénzt, Géza is meg én is. Nagymamdénak a nyugdijahdl fizettétek ki

a multkor a lakbért, a gazt, meg a villanyt — mondta Eva.
— Az csak egyszer volt — Kkialtotta Nusi néni. Sziinetet tar-
fott, majd folytatta: — Apatok is hazaadja a nyugdijat, csak aztan

visszakéregeti.
— Mennyit? Alig kérek valamit.
Persze, mert télem is kunyizol! — mondta a nagymama,
Toled nem kértem!
A multkor kétszazat, kdlesanhe. |
Megadtad? kérdezte Nusi néni.
Még nem.
Mibdl akarod?
Most kapott anyid pénzt — mondta az dreg Viago.
— A tartozast meg kell adni — ha'lotta nagymama elcsukld
hangjat. — Nem azért adtam, hogy eligyad.
— J6, majc visszakapja!
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— Elég legyen ebbdl az alkudozasbol — probalta Nusi nen: bé-
kiteni Oket. — Ez a baj, latjatok, mindenen csak alkudozick, civa-
kodtok. Legalabb arra torekednétek, hogy egymas eldtt ne hazud-
jatok- De nem, erre ti képtelenek vapytok!

Tanyér eés kanal csorompolt, Vigo Géza most érezte
eldszor, Anyja folylatta:

— Mit varjon az ember masoktol, ha sajat csaladja ilyen? Szé-
gyellem magam.

Vago upy érezie, a
mehetl haza.

Ovatosdn nyitotta ki a konyha ajtajat. Amikor belépelt, min-
denki feléje fordult, Nusi neni (it a tdehely elgtt é5 varrt valamit,
a nagymama vacsorazott, az ittassiga nem volt veszélyes, Lali
szemben iilt vele, Eva a kamraajtoban allt, az dreg Vago pedig a
szobaban {ilt, a divany szélén. A nyitolt ajton keresztil a  felho-
malybol csak a labai latszottak,

Nusi néni ratamadt 3 belépo fitura:

— Neked is ilyenkor kell jonnoc?

Vago szamitott a veszekedesre, Legszivesebben haza se jonne,
elmenne innen olyan messzire, hogy ne halljon réluk semmit- Ez
iobhszor meglordult a fejében, de eddig nem tetle meg, Pedig egy-
szer bekovelkezik, aztin nézhetnek utana... Mas, hasonlo koru
sracok mepndsiiitek, elmentek otthonrol. Akingk lakasa van, eli
vildgat. Nem Kkell ilyen estéket atélnie, otthon & az ur, Aztan ha
néha iszik, vagy elmarad g haverokkal, az asszony balhézik egy Ki-
csit, de az agyban kibékiilnek és nincs semmi baj. Ez kellene mar
neki is, egyszer meggondolja magat, raszanja és azian jo napot!

Mérgesen valaszelt gz anyjanak:

— AkKkor jovok, amikor akarck!

— Az igaz — mondta az anyja. — Kovetelni, azt tudtok, de
ram nem vagytok tekintettel. Az a fontos, hogy vacsora legyen, ha
Shesek vagytuk, tele ludjatok tomni a hasatokat — folytaita €s
kizben sorba csinalta az Oltéseket. — Aztin, hogy én mikor pihe-
nek? Nem ércekli egyikdtoket sem - folytatta- Kozben letette a
vaprast a székre, a szekrénybdl tanyért, kanalat vett eld, az asztal-
ra helyezte,

— Engedd ide a balyadat! — szolt Lalira, aki felallt, atenged-
ve helyét Vago Gézanak.

Vago leoblitette kezét a lavorban levd szappanos vizben es oda-
ult az asztalhoz, a nagymamaiaval szembe. Vagott egy szelet kenye-
ret, kiszedle 3 levest és lassan kanalazta.

Csond ille meg a konyhit. A nagymama sziiresolte
Lva bement 3 szobaba.

ehségét

nagy vihar elvonuloban wvan. Nyugodian

a levest,

— Ne sziiresolj nekem! — ripakodott a nagymamara Nusi né-
ni. — Ugy eszel, mint egy taknyos gyerek — mondta veszekedds
hangjan. Mindig igy beszélt, mert ebben a esaladban  allandoan
korholni kellett mincenkit. Itt szep szoval semmit sem lehetett el-
érni, és az oregek rosszabbak voltak, mint a gyerekek.

— Meg vagyok én aldva veletek -~ mondta Nusi néni- — Is-
ten verése ez a csaldad — és felvette 5 varrast a szekrol.

Nem sz0lt, gondolataiba meélyedt, aztan folytatta:

— Apatok is csak iszik!

— Mert nincs mas értelmes dolog — valaszolta az
szunet utan.

— Inkabb dolgoznal!

Az oreg Vdgo nem szolt, késobb mégis megkérdezte:

— Miért?

Nusi néni merges lett:

— Hogy vigyuk valamire!

— Hova akarsz te térni? — keérdezte az &reg Vagd, majd hoz-
zélette: — Mit akarsz te {ulajdonkeépp n?

A keérdes korbejarta a lakast, mindenkiben ténylegesen [felme-
riillt, hogy mit is akarnak Ok, vagy hova kellene eljutniuk.

— Legalabb egy rendes otthont — mondta Nusi néni.

— Joé ez nekiank! — intette le az oreg Vago.

oreg rovid

— Ezt hallom mar husz éve. — Nusi néni hangja egyre emel-
kedett, — Mit tudnal te felmutatni? Semmit! Az égvilagon semmit.
Itl alszunk egymas hegyeén-hatan. Egy ilyen szobaban oten.

— En meg itt a konyhaban, miattatok — kid'totta kizbe a
nagymama es befejezte az evest.

— Maga fogja be a szaiat! — orditotta az oreg Vago és Kijdott a
szobabol, megallt ott az ajtoban.

— J6, hogy nem zavarsz ki! — mondta a nagymama,

— Még megérheti — legyintett az oreg Vapgsé é&s cigarettara
gyujtott.

— llyen nagy gyerekekkel aludni — csovalta a fejét Nusi
néni.

— Csak nem velem akarsz? — glnyolodott az dreg.

— I[ilé wvolna, legalabb néha — villant Nusi neni szeme. —
Nem teszel érte semmit, csak lese'kedsz az ember utan.

— Na és, ha leselkedem?

— Mire az a nagy féltékenység? Nincs semmi értelme — mond-

ta és tovabb varrt. — Nevetségessé leszed magad.
Az oreg szivta a cigarettat, nagy szippantidsokkal.
— Keresel| te magadnak fickot.
— Persze, mert egy ilyen impotens roncs a férjem.
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Vigd Geéza érezte, ez a veszekedés egyre mélyebbre megy, Va-
16s6ggal kicsontozzak egymés életét, aztan semmi eredmény. Csak
a szoveg a lényeg, de valtozis nincs. Legszivesebben az breg fejé-
hez vagni ezt a lébost, hallgasson végre. Az anyja zsortolodeseit
megértetie, ha nem is tesz semmit, ta’4n miattuk; de legalabb ki-
mondja. Eva, Lali nem sz6lnak bele, csak hallgatnak csendben. Le-
het, hogy hallgatdsuk az 1gazi? Nem vezethet ez eredményre! Mér-
gesen szolt rdjuk:

— Fejezzétek bel

— Hagyjad csak, beszéljen — mondta Nusi néni. — Legalibb
tudjuk, hanyadan allunk,

Viagé Géza feldllt az asztaltél. .

— Nem lehet ezt kibirni. Elmegyek Innen! — és ‘eakasztotta a
fogasrél a kabatjat:

Az oreg tovabb szfvta a cigarettat, a flist az egesz
megtoltiite,

— Menjél csak — nézett szembe a fidval. — Nemn ijesztesz meg
vele.
Eva vasaloval a kezében megallt a szoba ajtajéban é mintha
Vagé Gézihoz beszélne, annyit mondott:

— Az kellene, mindenkinek itthagynt Sket.

Hirtelen egymésra néztek. Létszott » ddbbenet Nusi
can, meg az oregén,

— Lalinak is el kell menni innen. — mondta Eva.

Az dreg csodi’kozva kércezte:

— Minek?

Eva roviden véiaszolt:

— Ne legyen olyan, mint ti! — aztin visszament g Szobaba.

Az oreg Vagé eloltotta a cigarettdt és jdegesen jdrkdini kezdett

-~ O mér pedig, teljesen hasonlit — kezdte magyarfizni, — Em-
lékezzé]l csak a tavalyl hisvétra. Ugy berugott tizentt éves fejjel,
hogy a mentdk vitték el

Eva a szobib6l kiabdlt, nem jb8it az ajtdig:

-- Mert ezt 1atja itthon, Mutattatok ti valaha is j6 példat?

Az Oreg nem valaszolt.

— Ugye erre egy sz6t sem tudsz felelni? Igen, fgy van ez »=
folytatta Eva. — Ha kérdeziink valamit, mindig csak a nagy hall-

konyhét

néni ar-

Hann Ferenc

E bonyolult lélek

: az utazé

cgvszer mindent felold
gatyvaban, zoknibhan all
debilis hirok elatt

gatis. Beldle is egy részeges ember lesz, — mondta Eva é8  0jb6l
megallt a szobaajtéban. — Veri majd a fe'eségét. Nem kerillheti
el a gorsét.

Lali felugrott:

— Nem akarock ilyen lennif

A nagymama meglogta a kezét, de Lall kirantotta.

— J6l van kisfiam — prébélta csititani.

—~ GyQlolom apat! — Kkidltolta. — Te tehetsz errdl! — mondia
az apjanak és szemébdl gy(lolet sugarzott.

Az oOreg Vaigé érezte a tamadésok veszélyét, védeckezni skart.

— Auzistenit a fajtatoknak! — Kiabalia meérgesen. — Mindnyajan
ellencm vagytok? Mit képzeltek 1i? — &€s a kezével eriteljesen
gesztikulalt.

— Csak lassan — prébalta Nusi néni nyugtatni az oreget

— Ne sz6]) bele! — ergskodstt tovdbbra az oreg: — Ez az én
dolgom. En vagyok &z apjuk, majd én elintézem.

— Az igaz] — mondta csendesen V&gé Géza. -- Maga az dpénk,
de ezégyelli az ember, hogy Ilyen apja van.

— Fogjatok be s szatokat! Itt én vagyok a férfi! — orditozott.

Valosagos diihrohamot kapott, gyGl8lk8ds szemmel nézett Va-
g6 Gézara, a tidra. Legszivesebben ritdmadott volna, de érezte,
most ellene van mindenki.

— Csak ezt ne mondtad volnag — sz6lt halkan Nusi néni. —
Nem teszel te értink semmitt

Az Sreg toporzékolt mérgében, a nagymamét idegesitette 3 ve-
szekedés, Szeretett volna lefekildni- Most evett, elStte bort ivott,
az almossig nagy sullyal nehezedett ra. Felillt az asztaltél, lassan
az ajtéhoz ment, megfogta a kilincset, visszafordult: _

— Pofa be! — mondta hatdrozottan, — Az én hazamban csbnd
legyen.

— Ez & vacak a magfé? — kérdezte kitbzkddve az dreg.

— Nekem tegalabb ez vant!

— Mir nem sokaig — mondta az dreg.

— Amig élek, nem veszitek elt — Kinyitotta az ajtét, beszéde
hatarozott volt. Keményen végignézett a ddbbent arcokon és az
estl sziirkillelben kibotorkalt a vécére.

talalkoznak fejmagassagban
meg ne mozdulj!
glérids kar visitoz...
gyvari hibas lazméraket .
langyos vizes prizniccket
szardos Kivancsisagot
kis kosar koddket
halmo:z halomba

a meghivott tarsasag

Betoncella — mi mas lenne? —
ez a lakds. Koterem,

hol a lira elvesztietie

szerelmét egy pokeren.

ninces Mano

kohold

lidérc

vatesz

esova
csak szikes mezok
bontott falak
mert a kontraszelekeio hiveim
... mert a kontraszelekcid ...
a hirok téobhnyire......

A. levele Pulcheria-nak

{(Versvazlat Méry Laurent-nek)

hatalmas televénykert

oszlé kardviragok orman a kistilt ido
a tirgyak torkaban

né a csend

biboros batyaink

nadszalat metszenek

sipité nfszi sipok

& mit ér e nasz?
mit er ¢ nisz?
ocskn akkordok cammognak feléd. ...

Szepesi Jozsef
Osz van ujra

oszuto
{viragialan tarkasag,
kidképzédés, atfuto
esak)

néhiny pére ag
mered a sziirke égre
s nyalkas fire lép a lab.
Freccsen egy tocsa vére.

Alszik a gyar, a koesma s alszik
szemben a haz is, hol fehér
parnan (an éppen most hazudja
melinek szerclmét egy tenyér.

{Nem irok csak szirke prézat.
amiola itt Jakom.)

ltuh lstvan

Tanyan

A csond-lombu
Alkony homailya
Extike szagu
Harmatos eggel
Iajlik a tajra

A hold kibontja
Aranyos hajat
Bogaraszni szall
A denevér
Nagyapam

A nagytitke tanyak
Eletérol
Csodiakat mesel



HAGYOMANY

Mikszath Kalman
kiilonos hazassagai

Az olvaso csak gy Kiilonos hdzassdgot ismer, czért megle-
pidik rajta, ha tobb ilyenrdl szolunk, Pedig Mikszath életében
is, miiveiben is kereste a kiilondset, két hazassdga éppoly ,kii-
16n6s” volt, mint az clbeszéléseiben, regényeiben bemutatott ha-
zassagok legnagyobb része. Csakhogy sajat hazassagai erkslesi
nagysagiat példazzak, a mivekben bemutatott hazassigi tervek
és hézassagok jérészt a kortarsak erkdlestelenségét. Mindezt
azonban csak részletes elemzéssel vilagithatjuk meg.

Milyen sokat olvasunk, hallunk egy-egy lirai koltd szerel-
mérdl! Ki ne ismerné a didkok kozil Lilla vagy Szendrey .Julia
nevét? De milyven kevéssé loglalkoziatia az utdkort az elbeszé-
l6k szerelme. hazassaga, csaladi élete! Pedig még az olyan zar-
kozott, szemérmes ird is, amilyennck Mikszdathot ismerjlik, Gjra
meg ujra visszaemlékezik a maulira, és regényeiben megtalaljuk
egykori udvarlasanak. jegyességének, hazassaganak nyomait. Az
0 két hazassiga — akar mint emlék, akar mint erkodlesi mérece
— oit olvashald a nagy regények, a Kiilonds hdzassdg, A Nosz-
ty fit esete Toth Marival és A fekete vdros lapjain is.

Milyen volt hat az elsé killonts hazassag? Ennek nemcsak
kllso torténetél, eseményeit ismevjitk, hanem hatterét is, eés ha-
la Mikszath Kalmanné Visszaemlékezései, meg kettejik levele-
zése kritikai kiadasanak, az olvasé nyomon kovetheti fejtepeté-
slinket.

Az még nem tenné kiilondssé, hogy a fiatalok szeretik egy-
mast, a sziilék pedig nem akarjak lanyukat olyan fiatalember-
hez adni. akinhek nincs biztos keresete, &llasa. Mauks Maityés,
Nograd varmegye szolgabiraja azzal a feliétellel adna llonkat
Mikszathhoz, haa z ifju eskiidt hajlanddé lenne megyei szolga-
latba lépni. Csakhogy Mikszath mar akkor érzi irdi hivatasat,
llonka pedig hisz benne. Es Mikszath, ez a hidegleji udvarld,
ezt a hitet, bizalmat meg tudja becsiilni. Tobbek koézott ezt ir-
ja neki: ,Példaul én nem tartom valami rendkiviilli szépségnek,
inkabb ugy rémlik néha, hogy nekem nem is tetszik, hanem
csak szeretem. Nem tartom okosnak sem. Azian Osmerem még
egy egész csomd hibajat. Ha Osszeszamitom, hat semmi jot nem
talalok magaban, kivévén azt az egyet. amit millidszor jobban
becsilok, mint ragynegd szépségét, fényes langelmét, kedves ne-
veltséget, szerénységet — tudom. hogy magaban van jellem.”

Fz a jellem mutatkozik meg, amikor Ilonka nem akar el-
valni {érjétol. pedig Mikszith mar nem tudja elviselni szenve-
dését. azt a nyomort, amit az 5 makacs hivatdsszerelete okozott.
Csak csellel veheti ra llonkat arra, hogv beadja a valokeresetet,
azt irja neki, hogy madst szerel... Heét évig kiilon élnek. majd
Mikszath, a sikeres iro ismét megkéri [lonka kezét. De ha a fér]
dldozatkész, a jellemes asszony se marad el mogotte, igy vala-
szol a levélre: ,,Maga a sors kerekén felil keriilt (hala Istennek)
...En alaja keriillem. Micsoda szomori figura lennék elmara-
dott vidéki asszony létemre, maga mellett. ..

Hogy tehette azt fel rolam, hogy én valakihez [érjhez men-
tem vagy megvek? Hiszen én magahoz. eskidiem az oltar elétt.
Felmenthetett-e az alol engem a torvény? Nem adok én arra
semmit, nagyobb ur az én lelkiismeretem. az pedig nem ismeri
a visszaeskiivést.”

Vajon nem érezziik-e, hogy Toth Mari, Horvath Piroska,
Ourokocsy Rozdlia jellemének fé vonasai innen erednek? Ki-
raly Istvan is felhivja a figyelmet Mikszath néalakjainak jel-
lemére, A& fekete vdros elemzésekor tohbek kozitt ezt irja: ,A
regény mondanivaléjanak hangsulya nem is Fabriciuszon, hanem
mint Mikszath romantikus szevelmi ioriéneteiben mindig. a lany-
alakon, Otrokocsy Rozdlian volt... a Horvath Piroskak és a Toth

Marik parja volt, .. Jellemerd és odaadé josag sugarzolt egyéni-
ségébdl. . "

Ezck a lanyoak neveltetésiik. sorsuk kovetkeztében méskép-
pen éreznek, gondolkodnak, mint kortdrsaik, szinte azt mond-
hatnank, hogy ndoi kulsnedk. Otrokéesy Rozaliat egy titok va-
lasztja el tarsnoitdl, de még Fabriciusztél is: senkinek se szabad
megtudni, hogy ¢ Gorgey alispan lanya és alnéven él Licsén.
Horvath Piroskat apnja teljesen elszigetleli a vilagtol, Tath Marit
a nagy vagyon idegeniti el az 8t korilvevd tarsasagtol. Es Az el-
adé birtok Erzsikéje? ,,. ..egész nap ki nem szakad a konyv a ke-
zébdl. Meg egyszer bs=lebolandul, méris tele van szegény fejecs-
kéje fantaziakkal.” Ez meg éppenséggel Mauks Ilonardl szol, aki
belemélyedt az alvasasba. széba se allt a muiveletlen fiukkal, la-
nyokkal. akik ostobasigokrédl fecseglek. Es ha Mikszath ndalak-
jai betyarnak néztek egy-egy jdmbor utasembert. llonka megro-
mantikus képzelettel Jenéy Kalmannak tartotta Mikszdthot, az
4j eskiidtet. Ami pedig a modorat illeti, azt kifogasolja ugyan a
négradi uri tdrsasig, annal inkabb megbecsili Mikszath: Az
igaz, hogy a nagysad modorara szdz koztl kilencvenkilenc em-
ber azt mondta, hogy rossz, hogy excentrikus. Hanem, hiat mi-
kor annak a kilencvenkilenc ripéknek nem volt igaza. Mert an-
nuk a tébbi kilencmillié lanynak volt rossz a modora, scsak a
nagysadé volt igazi, folséges. .. Ez abban &ll, hogy énalldéan itél,
nem hallgat senki maésra.”

Mégsem teljes a harmdnia: Ilonka nem tud szakitani szile-
ivel, ragaszkodik az egyhdzi szertartashoz is, Mikszath végre Ki-
fakad: ,,Hat minek az a cifrasag? Mikor ez egészen mindegy az
érvényecsségre nézve. Miért nem kotdtte mar azt is ki, hogy az
esketteté pap okvetlenll vereshaji legyen?”’ Hiszen ha csak ez
volna! De mennyit kell ravaszkodni, szaladgalni, mig az eskiivot
megtarthatjdk! Bizonyosan hozzdjarult Mikszath keésébbi inge-
rultségéhez is ez a tortura, nem szivesen irt hazassagi ceremo-
niarel, akkor is ellenszenvvel, gunyosan vagy ironikus forméban.

Es most egy kézjaték: vajon miért a lanyok vannak félény-
beri? Miért nem abrazolta Mikszath dnmagat mint eszményi vo-
legényt? Elvégre mestere, Jékai szivesen megtette a Politikai di-
vatokban, ennek hése mindazf véghez vitte a szabadsagharcban,
amit az iré tenni szeretett volna, .. Mikszath onmagat legfeljebb
ironikusan &brazolta, sajat maga eszményitésétél visszatartotta
szigord izlése. De nem lehetetlen az sem. hogy egy kozjatéknak
is szerepe volt ebben. Errél az 1873. majus 2-4n irt levél tanis-
kodik., Mikszath megigérte: Ilonkaval szakit orokre. A levélben
ezt irja:, Megadtam magamat, Valédi ongyilkossdg... Mondja
on, hogy vagyoni viszonyaim miatt szakitott velem... En vagy
két hét mulva megkérem Tinit, a lapok kozlik a hirt. hogy elje-
gyeztem a bajos és szellemdus Bolyky Tinit...”

Ezt a levelet Mikszalhne kihagyta gyijtemeényébdl. Lehetsé-
ges, hogy az ird is lelkifurdalast érzett miatta, s azok a vélegé-
nyek, akik mini hozomanyvatdszok indultak, majd megtisztulva
ettdl, tiszta szerelembdl hazasodtak, egy kissé az 6 utjat is mu-
tatjak. Marjanszky lo'dért akar hazasodni. de sajat birtokat is
eladja. mert szerclmes, Wibra Gyuri az esernyé nyelében clrej-
tett vagyon uldn kutat, s csak ennek elvesztése utan jon ra, hogy
az igazi vagyon egy szeretd lany szivében talalhaté. ..

Csak azért johetett ra, mert az iré tudta ezt: hétévi kiidon-
€lés utdn ujra (cleségitl vette llonk4t. Most mar a hazassiag er-
kolesi és szeliemi tartalmdérdl van szd: Mikszathné abban taldlia
legfébb 6rémét. ha férje novellat formal azokbol a térténetek-
bdl, amelyeket & vagy testvére, Nelka beszél el neki. Tehat egy
kissé modellje, forrasa és kozonsége, kritikusa az uranak. Ep-
pen erre a szellemi kozosségre vagyik Mikszath; annal is inkdbb,
mert jol ludja, milyen Kines nalunk a jo izlésti, szellemi életet elé
asszony. Keserd sorokat ir errél a Kiilonds hdzassdg harmadik
Tejezetében, Szol a régi asszonyokrdl, akik ,csak tesibdl alltak,
és kis mértékben némi lélekbél.” Bizony, a mai asszonyok se
allnak meg a helylket a francia szalonokban, A francia holgyek
parfiimjét, rubajat, kalapjat meghozatjdk ugyan, de .szellemiik.
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lebilineselé varazsuk, gazdag sziviik. érdekes gondolatvilaguk
azonban nem bir atlopozkodni a hataron.”

A 5201131 engedély nélkil. lanyszoktelissel jaro elso, eés a hét
év utdn Kkotott romantikus masodik hazassag, amely nyilvan
kétszeri sajatos jegyességgel jart egyiitt, Mikszath ¢cletének leg-
nagyobb élménye. Ezert nagymertékben hozzajarult ahhoz, hogy
az ir6 csaknem valamennyi midvében éppen a jegyességril, a
hézassdgrél beszél. Ehhez természetesen olvasmanyai is hozza-
jarultak, s6t a sok népmese ballada is, amelyeket gyermekko-
raban hallott.

A balladak elsiratjik a juhaszlegényt, aki bardkisasszonyt
szeretett, Kadar Katat, a jobbagylanyt. akinek szerelmét még
holtdban is megcsufoltak. A szerelem ¢rzése és a hézassag in-
tézménye ujra meg ujra osszeutkszik egymassal, a kinyortelen
osztalytdrsadatlom elpusztitja a szerclmeseket, Masfelél a tundér-
mese hise szembeszall a veszedelemmel, és erdvel, batorsiggal,
de fokeppen taitos 15, segitdé allatok Gtjan eléri céljat. Sikerét
éppen a hézassag szentesiti: a mesebeli kiskondas felesegiil veszi
a kiralykisasszonyt vagy a tiunderlanyt.

Mindkettonek megtalatjuk wviltozatait Mikszath muveiben is:
a Prakovszky, a stikket kovdes népballadara, A ket koldusdidk
népmesére emlékeztet,

A mesés megoldas, amely mdigott ott rejtézik sajat hazassa-
ganak torténete is, a kegyetlen valdosiagot korrigilja: csoda aran
is boldogsagot teremt. De vajon nem jar-e kozel a csoddhoz Mik-
szath palyafutdsa is? A nogradi eskiidibol orszagos hirl iré lett,
a nyomorgé \jsagirobol olyan kivalosag, akit a févarosba lato-
gato Roosevelt elndk latni akart!

De Mikszdth nem1 maradhat meg sem a mese, sem a szemé-
lyes élmény szintjén, tovabb 1ép, a realizmus talajara. Most mar
nem Jokaitol, inkdbb Dickenstél és Maupassant-t6l tanul, és
miiveiben a szerelem és a hazassig viszonyat, szamos ellentétét
redlisan abrizolja.

Ha eddig azért voltak kiilonések a hazassédgok, mert csodas
moédon kaptik meg jutalmul a hdsok életiik parjat, akkor most
ennek éppen az ellentéte kovetkezik: az udvarids, a jegyesség és
maga a hézassag is — a maga sajdtos dbrazoldsdval — a kor
visszaéléseinek leleplezését szolgalja.

A dzsentri leleplezése még kedélyes historia: hat istenem,
az elszegényedett urak dnnepnapot csinalnak maguknak egy-egy
hazassag alkalmaval (A gavallérok). Mar-mér elhiszi a vendég.
hogy igazi nagyurak, birtokosok kézé keriilt, mig aztian kisul,
hogy a birtok régen eliszott, a dzsentri mar a vadrmegye hiva-
taldban keresi meg szaraz kenyerét.

De a Katanghy-térténet mar nem ilyen artatlan! Katdnghy
Menyhért a jbélkeresé orvos szerepét jatssza, Blandi baréond la-
nya pedig, Klarika szaz Napoleon-aranyat ad at neki — ez az
orvosi honorarium. Menyus megkeéri a gazdagnak vélt lanyt —-
egymast csapjak be. A {6riénet tanulsigat Katanghy igy fogal-
mazza meg: ,Osszekeriiltiink, feleség".

Mikszath itt a férjvadaszalot muiatja be. és leleplezi ,a
neveldbeli kis bakfist”. akib6l a doktor tavozasa utan ,haragos
furia” lesz. Ez a leleplezés végigvonul az iré egész életmiivén.
Mikszath gyuloli kora lanyneveld intézeteit, s még ezeknél is
inkabb a német é3 francia neveléndket, akik asatag illemsza-
balyokkal keseritik meg a magyar linyok életét. Nevetségassé is
teszi Sket, ahol csak lehet. Ki ne emlékeznék Madame Kriszbay
mulatsagos kalandjaira! (Szent Péter esernydje). Veronka azl
tartja, hogy nem fogadhatja el Wibra Gyuri kocsijat, mert tilt-
jak az illemszabalyok. No de Mudame Kriszbay, némi targyalds
utdn, meégis engedélyezi a dolgot, mert hiszen ,.a kocsi nem kar”,
és az illemszabaly esak a férfi karjanak elfogadasat tiltja. Sze-
gény Madame! Azt is meg kell érnie, hogy tanitvianya az el-
jegyzést nem szépen btitorozott szalonban. hanem egy vadkérte-
fa alatt tartja. ,,Mit fognak erre mondani?”

Az elszegényedett dzsenirit Mikszath még érthetd részvéttel
abrizolja, aonal i3 inkabb, mert négradi ismerdsei, munkatar-
sai kozolt néhany becsiiletes, jo szandéku fiuval talalkozott. An-
nal kimeéletlenebb a hatalmaskodé dzsentrivel és a tébbi féuri
renddel szemben.

A Kiilonds hdzassdg témavdlasztiasa azért szerencsés, mert a
»8zent” hdzassag ilyen Abrazoldsaval egyszerre két ellenségef le-
hetett leteriteni. Ebben a hazassagkétésben a feudalis hatalom-
mal rendelkezé Déry bard éppoly bunds, mint a papja. aki a
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baré lanyat elcsabitotla. és visszaélt a rabizoit egyhazi funkcié-
val. Csakhogy Mikszath nem két személyiséget. hanem tipusokat
velt célba. A kiilonds hazassag kieszeldi és végrehajtdoi  meg-
bizhato szovetségekkel rendetkeznek, felsorakozik mellettiik az
egész reakcio. A kapzsi. korrupt, megvesziegetheté papsag osz-
szefog, és minden igéret ellenére a kiulénss hazassagot érvényes-
nek mondja. Maga a jogi eset is felhdboritja az olvasot, de
Mikszdth nem éri be ennek bemutatasival. Amihez legjobban
ért, egy szerclmes part abrazol, s ennek a vagyait, reményeit
kiizdelmeit mutatja be. Buttler Janos gréf szereti Horvath Pi-
roskat, és azért kivianja megsemimisitent az erdszakolt haznssa-
got, hogy 6t vehesse feleségiil. Igy litkdzik dssze egymassal 2
regényben két vilag, s ezeket egy erdszakos kényszerhazassag,
s egy masik. boldog hazassag reménye testesiti meg.

Valahanyszor szerclmi jelenetet, udvarlast, csipkelédést &b-
razol az ird, valami kevés mindig megelevenedik ilyenkor a sa-
jat multjabdl. Vajon miért tudja annyira hitelesen bemutatni az
ifju jegyespar lelkivilagat? Ionnan tudja, mit érzett Buttler Ja-
nos. amikor szavit adta, hogy nem keresi fel Piroskat? Hogyne
tudta volna, mikor maga is atélte ezt a valsigot, csuk éppen a
multat kellett felelevenitenie. De hiszen cleven az: Horvath uram
meséi, amelyekkel a kérGket probara teszi. egy térdl fakadnak
azokkal, amiket Ebecken a nagymama mondott el Mikszathnak,
a kisdidknak.

A romantikus és népies regényekhen, éppen ugy,
tiindérmesében, a hazassag megkoronazza a miivet: a hos kiiz-
delmeinek legszebb jutalma. Ezért természetes, hogy ehhez a re-
gény utolsé lapjain jut el az olvaso. Ezzel szemben, a Kiilonds
hdzassdg szerkezete inkdbb a biiniigyi regény felépitésére emié-
keztet: a gonosztettet a mi elején kovetik el. Mindez szorosan
Osszefligg a regény mondanivalojaval. A hazassdg az érdemek
jutalma, erkolcesi €s anyagi felemelkedést jelent, s ezt meg kell er-
demelni. A kilénés hazassag azonban ennck éppen az ellenke-
zbje, olyan gaztett, amely Déry Marianak nyujt erkolcsi elég-
tételt a kor megitélése szerint, s anyagilag a volegény kifoszta-
sat jelenti. FEz a hazassag olyan, mint a blinigy, helye a
mi elején van, kovelkezménye:r is csak elkovetése utan vizsgal-
haték meg.

Valéjdban két killénds hazassig talilhaté a regényben. az
egyik torvény szerint érvényes, ez Buttler Janos és Doéry Maria
hazassaga. a masik inkabb romantikus elképzelés: Buttler Ja-
nos és Horvalh Piroska talan alnéven, idegenben mégis boldog
hazassagban élhet. ..

Mikszath két haron jatszik, s mindkettén mivészien: be-
mutatja a jogtudésok. a ravasz ugyvedek, a minden hdjjal meg-
kent vesztegeték és a megvesztegelhetdk kiizdelmét, s ezzel 6sz-
szefonja a masik szalat, mély érzéssel, sa)dt emlékeinek felele-
venitésével abrazolja egy szép szerelem megszitletését, két lélek
harcat a boldogsagert.

Emlitettik mar, hogy Miksziath miiveiben szinte alig lehet
nrendes” hézassagot taldlni. még a mellékszereplék is kiloni-
sen kotnek nala hazassagot. Gondoljunk Horvath Miklés uwram-
ra, aki kihirdeti, hogy annak adja Rdzsi lanyat. aki harom kér-
désére meg tud felelni. Bizony, nehéz a vizsga, egy Bezerédy
nevii kapitany mégis megfejli a kérdéseket — a joképu férfi
a lanytél megkapta elére a megoldasokat. Katicival se jart job-
ban a ravasz apa: 6t meg egy hadnagy egy éjjel sz6 nélkiil
megszoktette, nem csoda, ha Piroskat annyira féltette, s olyan
kiiléndsen nevelte, hogy sok vonasaban a killone Mauks llondra
hasonlitott. . .

Eszményitd, népmesei-romantikus hdazassagot az ird  csak
palyaja elss szakaszaban mutatott be, s még ekkor sem szive-
sen, Szerepldi ritkan jutottak el a miesei lagzi megtartasahoz, a
torténet rendszerint a hazassag igéretével fejezodott be. Mintha
az ir6 szandékosan keriilné a templomi ceremonia bemutatdsat,
amely sajat életében, mindkét hazassdga alkalmaval csak gondot
és alkalmatlansigot okozott neki.

A két koldusdidk, éppen ugy, mint A beszélé kontés az es-
kiivé igéretével fejezidik be. A bator ciganyldny, aki mesés hos-
tettel ér el céljahoz. azt kérdi jovendobelijétél: ,,Varod-e meég
egyszer, mig a hajam King?

A vitéz tisztan. hallbatoéan felelte:

— Nem Cinna, nem varom.”
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Még az eskilvé meghato. konnyekre fakaszid hangulatat
sem akarja megteremteni, A Beszterce ostromdt igy fejezi be:
»Es most mar, midén olvaséimiol bucsut veszek, még csak azon
tépelédém, nem felejtettem-e ki egyet-mast? Taldn a Tarnéczy
eskiivgjérol kellene szélanom meég valamit?

-- Ejh, hiszen benne volt akkor egész tetjedelmében a ,,Vag-
volgyi Lap'-ban. Még az Apolka oltozékeét is leirtak. Ha jol em-
lékszem, szGrke utiruhat viselt. orgona-virdgos szalmakalappal.”

Akli Miklés eskiivojét divalos templomban rendezik, de a
szertartast egy merénylé megzavarja. Az esketés elmarad, sugy
tinik. mindordkre, mert a csaszar és felesége égi jelt latott eb-
ben a templomi eseményben. Szerencsére egy pletyka elterjedése
mégis sziilkségessé teszi a hazassagot. Ekkor végre ugy folyik az
esketés, ahogy Mikszath a magact is szerette volna. Akli szoba-
jaban rendezigk: ..Orgonaszd nem volt, se szent ének, hanem
egy mandar csiripelt az ablakparkdnyon a szertartas alatt, és az
olyan szép volt, hogy gyonyordség volt hallani”,

Hany magyarszakos tanar bosszankodott mar azon, hogy
tanitvanyai beleszerettek Noszty Feribe! Hidba magyaraztak ne-
kik a valtohamisitast, Mari raszedését, a gyerekek nem szivesen
engedtek. Vajon miért? Nem volt-e igazuk, legalabb egy kissé?

Mint Jokai, Mikszath is sajat élményeib6l meritett. nagy re-
génycinek szerelmi jelenetei sok tekintetben a nodgradi maoltat
elevenftik fel.

Mikszathné emliti visszaemlékezésciben, mennyire szerette
férje a természetet. Ez egyébként mar korai novellaibdl kitiint.
Nem csoda. ha csaknem valamennyi regényének szerelmesei a
szabadban. szép tajon, koltdéi kornyezetben beszélgeinek egy-
massal. BEs ez a beszélgetés? Csipkelodés, ugratas, amely sokszor
szinte sakkjatszmara vagy meg inkabb kartyajatékra emlékeztet.
Ez kiilonosen Noszly Feri esetében all: minden adu az 6 kezo-
ben van, hiszen Mari nem ismeri a cselszovést, amelyet Mali né-
ni gondolt ki. De hiszen ilyenféle, persze artatlan tréfakat a
Mauks lanyok raszedésére maga az iré gondolt ki.
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Mar Sétér Istvan ramutatott, hogy Noszty Ferinek szdmos
kedves. megnyerd vondsa van. Hogyne lenne. mikor az iré oly-
kor sajat érzékeny lelkiismeretét szolaltatja meg, pedig Ferit be-
szélteti, vagy a természetben gyonyorksédik, amugy Mikszath-
modra, amikor a zillott dzsentrifiut Abrazolja. Téth Marit pe-
dig sok tekintetben feleségérsl, Mauks Ilonarél dbrézolta: alak-
javal a jellemes lanyt mutatta be.

A Noszty fit csete Toth Marival taldn még a Kiilonds hid-
zassdgnal is keseriibb regény. Itt nem taldlunk kontraszt-hatast,
olyan szerelmeseket, akiket igazdn megszerethetnénk. Mikszath
ebben a regényben nem mutatott be. S6t, a Noszly csaldd aljas
tervén kivil, amely végul is sikertelen maradt, csak olyan ha-
zassagokat abrdzolt, amelyek kiabranditjak az olvasét. Mennyi
szerelettel mutatja be a harom ifjut, akiknek baratsaga hiven
kitart késé oregségiikig! De milyen hazaséletet élnek ezek a ba-
ratok? Téthné, Velkoviesné nem véletlenii]l olyan ostoba, hiua és
gyvermeteg lélek, Mikszath ilyennek Iismerte az asszonyokat,
akiknek férje meggazdagodott, s taldn kimivelddétt. hogy an-
nal tavolabb kerliljén télik. Es a dzsentrihdzassig? Ezt Kope-
reczky és Vilma, tehdt a {dispan Ur €s neje bemutatdsdval lep-
lezi le az iré. Vilma megtanulta a Sacré Coeur intézetben, hogy
a szegény lanynak nem szabad valogatnia, mert aki gyalog jar.
az uljon fel az elsé hintdra, amelyet felkinalnak. Meg is fogadja
a tanacsot: hozzamegy Kopereczky bardhoz, akit nem szeret, sét
lenéz, s erre meg is van minden oka, ugyan miért iisztelné, sze-
retné ,az allatok tanitvanyat”? Van més, akit szeressen. A. {Qis~
péani titkar, régi szerelme joit el uldna, persze, a jo testvér, Feri
segitségével,

Keser(t regény a Noszty fid esete Toth Marival azért s,
mert az egész varmegyét elitéli. Itt neny szakad két parira a
nemesség, hanem az 6reg Noszty és Mdli néni irdnyitasdval az
egész apparatus azért dolgozik, azon faradozik. hogy Ferinek
megszerezze Téth uram lédnyat, s f6ként a vagyonéat.

A ravasz cselt nem koronazza siker: a polgar leleplezi a
dzsentriintrikdt. A hé4zassag fistbe megy. s ez jelképes is, hiszen
a héazassag a hdés végsé, legnagyobb jutalma lenne, mdsrészt er-
kolesi itélet is, hiszen meghiusitasa a hozomanyvadaszat meghé-
lyegzését jelenti.

Semmi sem bosszantotta jobban Mikszathot, mint az, ha
Ilonka is kovette a szokasokat, és attél tartott, hogy valamiért
megszoljak., Eppen az elditélelek, a rossz kdzvélemény ellen kiiz-
dott, s erre buzditotta menyasszonydat, majd feleségét is. Taldn
ezért is abrazolta Podwolski grofot olyan cllenszenves figura-
nak, mert 6 igazan tudta, mi a szokds, ha valakinek a ldnyat
kompromitialjak: , Ezt igy csinaljak, bardtocskam, egész Europa-
ban, a vilag eleje 6ta... H4t mi az ordogot csindlt volna akkor
az elszegényedett nemes ember, hol regresszdlhatta volna magét,
ha az efféle szerencsejaték se lett volna?”

Eppen ugy, mint a Kiilonds hdzassdg hose, Téth uram is vi-
lagosan latja: itt nem lehet élni, és csaladostdl elkaMdzik a kor-
nyékroél.

A fekete vdros legszebb, legmegragadobb lapjain Fabriciusz
és Otrokdcsy Rozalia szerelmérdl olvasunk. Es még ezek is meg-
szépilnek, ha Mikszathné visszaemlékezéseit is felidézziik: a
kedves csipkelddés, a nyomozas egy titok utdn az iff@ Mik-
szathot jellemzi: az iro ismét sok emléket, vonast elevenitett fel
multjabal.

Mennyire kivdnja az olvasd az ifjak boldogsagat! Maga a
szerzd is érzi: ez a tiszta, 6szinte szerelem beteljesiilést érdemal.
Meég arral is ir. hogy a szerzd akarata ellenére. ,,a gondviselés™
szerint fejezodik be a torténet. De vajon miivészi szempontbol
lehetett-e masképpen? Az egész regény komor, sotét, csak ez a
szerelem nyujt némi vigasztalast az olvasénak. A mondanivalé
vildgos: nemes és polgdr ontja egymiés vérét, céltalanul vagy
aljas. foldszerzd céllal. Nines innen kiut, a realizmus nem talél-
hat ilyent, ezért hat Mikszath, s nem a gondviselés fejazi be a
regényt.

Dehat akkor ez lenne a végsd valasz? Ez hdt az iré monda-
nivaléja harom nagy regényével?

Legfébb niondanivaléja nyilvan a lcleplezés. Ennek eszkize
elsésorban a szerelem megcesafolasanak, a hazassigi visszaélé-
seknek bemutatdsa. Ezekkel van tele még A fekete vdros is
{gondoljunk Bibdék uramra, vagy Preszton h&zassigira.)
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Az ilyen tarsadalom kemény, kinyortelen kritikaja nagy
érdem, kulonosen amikor a legszebb emberi érzés. a szerelem
nevében lehet itélkesni. De Mikszdath ennél tobbel is tesz: ntat
mutat.

Nogradiol sohasem szakadt el, az orszagos, sot a vilaghir sem
szoritotta hattérbe a megyét, s mégiscsak az szamitott, amit ott
mondtak réla. A [évarosban rendszeresen latogatta Veres Pal-
né szalonjat, ebben n Borz utcai szalonban nagy vitdk folytak,
itt Jokai, Gyulai Pdl, Szasz Karoly, Vambéry Armin és a szelie-
mi élet sok mas kivalosaga megfordult. Mikszdth ilyen moédon
elsé forrasbél ismerte meg Veres Palné tevekenységét, és cik-
keivel tamogatta .a némozgalmat”, so6t a lanyok vilagi nevelé-
sének tervét is.

Veres Palné 1887-ben megszervezi a Noképzo Egyesiletet,
majd két év mulva meginditja az elsé néképzd intézetet. Ta-
ndcskozésokon, ropiratokban, eléadasckkal népszerusiti tervét:
meg akarja reformélni a ndnevelést. Egyik beszédében igy szél
errol: ,,Hazédnkban a még most is divé nénevelés, kivaltképpen
az elékeld és gazdag csaladok lanyainal. a realtudomanyok, ide-
gen nyelvek s nehdny technikai tgyesség elsajatitasdban kulmi-
nal. Ez a nevelési rendszer oly épiilethez hasonlit, melynek te-
tozete nincsen, s ezért nem felel meg céljanak. Hogy tehdt a
nék magas hivatdsukhoz meért célszerii miveltséget nyerjenek,
oktatdsi rendszeriinket reformdélni kell.,.”

A nok magas hivatdsa egyrészt a férfival egyenrangu ke-
nyérkereset, masrészt az 6si, kezdetleges csalddi élet megujitdsa.
Ilyven médon Veres Palné vilagi néneveld intézete fontos felada-
1ot i8]t be. elokésziti a nOk egyenjogusitasat és a csaladi kozisséy
harmoéniajat.
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Mikszath mindezt €ber figyelemmel kéveli nyomon. Veres
Palné felhivasait. pedagdgiai cloadasait még a kiadas elétt meg-
ismeri, maga is tart €léadist a hires szalonban, Mint Gjsagiro 14-
mogatja a mozgalmat, mint ember szinte csalddtag Vereséknél.
Mulik a varmegye cimu irasaval bucsuztatja Veres Palt. az egy-
kori Nograd megyei alispant, és Szilardaval. lanyukkal szoros
kapcsolatot tart. Legfontosabb az a cikke, amelyben Veres Pal-
né péalyafutasat bemutatja. Ebbdl vilagosan kitlinik: Mikszath-
nak hatarozott koncepciéja van, szdmara a nénevelés elsérendii
feladat.

Abbdl indul ki, hogy .,nalunk csak olyan asszonyok keépe
fugg a falon, akik ferfiak voltak...” Pedig Veres Palné Be-
niczky Hermin, aki egykor Madach Imrével levelezett, és ukinek
pedagogiai tevékenységere kulfdldon is felligyeltek bizony meg-
érdemelné, hogy megbecsiiljék. Ebben az orszdgban, ahol az
asszonyokat ,a szellemi mozgalmak, nemzett aspiraciok ...nem
interesszéaljak”, sok a tennivalé ndnevelés terén. Mert mi volt
eddig a gyakorlat? A katolikusok zardaba adtak a lanyokat, a
protestansok a helybeli kdntorra biztdk a noénevelest, az mey is
tanitotta a lanyokat irni és olvasni. Es a gazdagok? A gazdag
lanyokat idegen ,boszorkanyokra” biztak. Ahogy Mikszédth irta:
..Kalman kiraly hidba torolte el a boszorkanyokat. Ezek az ide-
gen boszorkdnyok idejartak (tizezer volt itt!) , és megmételyez-
ték lanyainkat.”

Jol tudta ezt Veres Palné, és maga is ezért kezdett mun-
kalkodni: lanyat nem bizta ,boszorkanyokra”, hanem maga ne-
velte. Tapasztalatait értékesiteni akarta, elgszor csak huszonkét
asszonyt hivott gssze, és megalapitotta a Noképzé Egyestletet,
majd Dedk Ferencet is meggydzte terve helyes voltardl, és nem-
sokdra megindithatta vilagi nénevelG iskoldjat, s ezzel megte-
remtefte a maygyar noénevelést,

Mindez nemcsak azért Allt kozel Mikszath felfogasihoz, mert
sokat hallott réla Veres Palné szalonjidban, amely a ndégradi em-
lékek miatt is kedves volt eldtte, hanem azért is, mert a nék er-
kélesi, tarsadalmi szerepét olyan sokra becslilte. Romantikus-né-
pies elbeszéléseiben ¢és regényeciben olyan hosoket, hosnoket ab-
réazolt. akik batran kiizdottek céljaik megvaldsitasdért, és aldo-
zatot hoztak a hazassdgért. Es ezek a regényes hazassigok az
iré élményét is jelentették. Vajon kiizdott-e valaki batrabban
az érvényesilésért, hozott-e nagyobb &Aldozatot a kdzds boldog-
sagért, mint Mikszath? Realisla regényeiben leleplezie a vissza-
éléseket, amelycket a legszebb érzés, a szerelem megestfoldsa-
val kovettek el, elitélte vagy nevetségessé tette a ,kiléonds ha-
zassagokat”. De mind romantikus fogantatasu, mind realista
miivei nagy részében a jegvesség, a hazassag a jellem probaké-
ve, éppen Ugy, mint az ird és felesége életében. Ezért sajat éle-
tének erkdlesi példaja akdar mint eszmény, akar mint itélet, ki-
mondatlanul is ott ragyog miuiveiben.

Es az ird. aki kdnyvetben a jot és u gonoszt oly vildgosan
utat, amely a kiilonés hazassdgokto!l a modern hézassaghoz ve-
zet el.
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KORKEP

Munkasarcok
a magyar
filmmivészethen

A magyar filmnek az allamositas ota
tébb jo vonulata, szamottevé hagyomanya
van. Ezek a jelentds sorozatok voltakep-
pen a felszabadulas elétt kezdiGdtek. a mi-
noségi  kivételnek tekinthetd alkotasok
aznnban nem allhattak Ossze egységes so-
rozalta. Az elérelépés feltételei csak 1945
(s még inkabb 47—48) tajan teremtddtek
meg. A szobanforgd korilmény megszab-
ja vizsgalodasunk jellegét: célszerl, ha
jegvzetiinkben csak az uj magyar filmmd-
vészel Utkereséseirdl és eredmenyeirdl szo-
lunk.

A leginkabb  kdriiljart” és leghiteleseb-
ben abrazolt problémakiornek a falusi vi-
lagot tekinthetjik. A sovany irokség
emlékezetes darabjai, a Tavaszi zdpor (Fe-
jos Pal) és a Faldindulds (Cserépy Arzén)
utdn tucatnyi film birt felfedezd jelentd-
ségpel e témakérben. Peldaul Fabri Zol-
tan dramai (Koérhinte, Hidsz 6ra), a Rané-
dy rendezte Szakadél, Zolnay Pdl Hougy
szaladnak a fdk! eimii alkotdsa — s min-
denekelétt és féképpen a klasszikussa ne-
mescdelt Talpalatnyi fold (Bdén Frigyes
rendezése). Tartalmas hagyomanyként, po-
zitiv tendenciaként tartjuk szamon a két
testvéri Muzsa, az évezredes multra visz-
szatekintheté irodalom és a felnéttkorba
csak most érkezett film kapcsolatat. Fen-
tebb emlitell példaink is bizonyitanak.
Kodolanyi Janos, Sarkadi Imre, Santa Fe-
renc, Darvas Jozsef prozaja termékeny ih-
ietonek bizonyult és megmozgatta a ren-
dez6k [antaziajat. Hosszasan sorolhatnank
a szuverén ,irodalmi filmek" cimeit: a
Bakaruhdban (Fehér Imre koltol szépségll
Hunyady-adaptaciéja) éppugy utjelzé ké
a ket miivészet békés egymas mellett éle-
sében. mint a Hideg nepok (Cseres Tibor
regenyet Kovdes Andrds vitte vészonra)
vagy a Szindbdd (Kridy Gyula viliga —
Huszdrik Zoliin szemével) Bizonyos tor-
ténelmi illuziok szétfoszlatasdnak szandé-
ka, a tarsadalom ok-okozati Osszefliggé-
seinek vizsgalata jellemzi egy maésik film-
tipusunkat (Junes¢ Miklos-teremtettc mo-
dell. a Szegénylegények nyoman),

De hagyjuk a tovabbi skatulyikat. Bar-
milyen koordinata-rendszerbe helyezziik,
akarmilcle esztétikai-térténeti komputer-
be taplialjuk a kézelmilt és a jelen ma-
gyar filmjeit. az emlitettekhez hasonlé
formalumu sorozatrol a munkastematiké-
ban még nem beszélheliink. Korunk to-
hosén, a kétkezi dolgnzon a magyar film-
muvész természetesen rajta tartja a sze-
mel. A szamszerli ardnyok sem rosszak.

A problémakat tobben tobbféleképpen ko-
zelitetiék meg; tudunk olyan nekifuta-
sokrol, melyck az adott temakor miufaji
gazdagitasat, a hagyomanyos keretek ki-
szelesitését céloztdk. Az eredmények nem
lebecsiilenddk, dehat a tenyek ettdl tények
maradnak. A munkasosztaly kozérzetét,
forradalmi harcait és mai kiizdelmeit
megorokitd magyar filmek még nem ered-
ményeziek mindségi-esztétikai robbandst.
Jelen vannak ugyan a filmmiivészetben,
forméljak a kozvéleményt is, érvenyessé-
guk es hatékonysaguk azonban — néhény
kiveteltol eltekintve — meég nem egyete-
mes,

MielStt a torténeti vazlatot kdzreadnank
és a legirissebb — figyelemre mélté — Ki-
sérletekrdl, valamint az eldrelépés felté-
teleirél szolnank, nem hagyhatjuk emli-
tetleniil a szerény bizonyitvany okait. Ala-
posabb vizsgdlodast is megérne a keérdés,
ezuttal csak cimszdszerden teszink emli-
tést a (valoszinilinek 1atszd) magyarazat
osszetevoirdl. A falusi valtozasok mozgal-
masabbak. mint a vdrosiak: jobban ki-
naljak a dramai nyersanyagot. Rangosabb
az irodalmi tukrozés szinvonala., A miiveé-
szek jorésze alaposabban ismeri a kisebb
telepiilések, a falvak szokdésait. kulturajat,
a munkasok, a gyarban vagy uzemekben
tevékenykeddk életét. (Megallapfiasunk-
nak nem mond ellent, inkabb a dolgok
bonyolult dsszelliggéseit bizonyitja, hogy a
Talpalatnyi f6ld rendezdje vilageletében
varosban élt s mégis kongenialis korkepet
adott a paraszti valgsagrél. Nem elhanya-
golhatd, ki honnan jott, am ennél is lé-
nyegesebb: merre tart? Még egy érdekes
adalék. Madridssy Félix, a nemrégiben el-
hunyt kivdld rendezéd az elkitelezettek
szenvedélyességével térképezte fel a mun-
kas-sors kiilonbdzé véltozatait. Erre tette
fel az életét. Pedig nem volt proletar szér-
mazasu: nagypolgari csaladban sziiletett.)

Az 4j id6k 4 munkdsa. a szocialista
Magyarorszag feltétlen hive és harcosa
a negyvenes evek végefelé jelenik meg
elbészor a mugyar vasznon. A |, fényes szel-
16k™ kordban meglodul az iddé. 4m bizo-
nyos szempontosdi megnyirbalja a mivé-
szi kilejezés lehetGségeit. A Szabdneé (1949)
— a nyilany — még a merev eldirdsok elott
keriilt miterembe. Bizonyara ez az oka
annak, hogy magasan feliilmilja a késébb
készitett, idGszerd munkastémakkal f{og-
lalkozd sematikus tanmeséket. Nemeskiir-
ty Islvan azért emliti elismeréssel a fil-
met historiai munkijaban, mert a ma
alapveto erkolesi kérdéseket feszeget,
mindenckel6tt a munkamoral probléma4it.
A mivészi-formai nyelv is eredeti: ,Szé-
pek Madridssy indité képsorai, a vasutvo-
nal mellett huzédoé gyarkerités, a munka-
ba 6zonlé emberek, a mihelyben mozgd
daruval ellentétes diagondlisban mozgé
kamera felfedezé utja egy magyar filmek

szamara ismeretlen vilagban. Felfedezhet-
juk Mariassy egyéni stilusjegyeinek csira-
it is: az apro, jelentéktelennck latszé rész-
letek melletti elidézéssel wvald jellemzeé-
sét.”

Az otvenes évek elso felenek filmjeit: a
,Lhurra-optimista” Kis Katelin hdzassdgat,
a szubvanyhelyzeteket Osszeférceié Da-
lolva szép az életet, az agitdcids szdndék-
szulle Teljes gbzzelt, a patoszteli Kiskraj-
cart mai mércével mérve részben vagy
egészben elavultnak tekinthetjuk. Fabri
Zoltan — még a Korhintdn innen, de mar
a Vihaeron til — az Eletjel c¢cimiG filmben
Osszetettebb, sokszinibb valdsagot &llit
elénk. A banyasziragédia kapcsan a kol-
lektiv eré fontossagat hangsulyozza, bar
egyeéni figurdi még kissé sdpadtak.

Az 1955 korill kibontakozé magyar fil-
mes ,Uj hullam” egyik erénye éppen az
volt, hogy plakatszerii szdvegeket mor-
mold, szlirke hdsok helyett hus-vér em-
berekkel népesitette be a differencidltabb
valosagszemléletet titkrozé miaveket. Jut
ebbdl az egészseges feltdltddésbdl nemj
rész a munkasvilagnak is, [rasunkban tel-
jességre nem torekedhetlink, inkdbb a
jellemzd torekvésekrdl teszink emlitést.
Két fontos mi gazdagitja a téma szinké-
pét. Az egyik Mariassy Félix munkaja, az
Egy pikolo vildgos; a masik az azéta ha-
zajatol, muvészetétdl elszakadé Herské
Jénos Vasvirdgja. Eldbbi hétkoznapi han-
gulalainak  spontdn természetességével,
utobbl megrazé kontrasztjaival, karakte-
reinek gazdagsdgaval, a Horthy-korszak
atmoszférajanak pontos felidézésével ha-
tott.

Az ellenforradalom utdn a magyar film
»SOVAny évei” kovetkeznek. A tarsadalmi
».megrendelést” — hogy ti. készitsenek
minél t8bb jelentds alkotést az elsiillyedt
multrol és az alakulo-formaladé jelenrdl,
premier pldnban a munkéssal — a mi-
vészek csak részben tudjak kielégiteni.
Jobbara konfliktusszegény  szituacidkat
abrazolnak vagy dekoriciénak haszniljidk
az Uzemi hatteret. Kiveétel is akad. Még
a mélypont idején, 1962-ben sziiletik meg
az  Angyalok foldje (rendezd Révész
Gyoryy, az inspiralé Kassak Lajos préza-
ja) Ez a film iskoldt teremthetne, annyi-
ra szép és olyan igaz. Sajnos, alig van
folytaldsa — Révész sem kivette az utat,
misok sem nagyon hasznosftottak tanul-
sdgait. Taldloéan irta a miirdl a lengyel
kritikus, Barbara Mruklik: ,Mar maga a
cim — Angyalok féldje — is magédban
hordazza azt, ami jellemzi Révész Gyérgy
egész filmjét: a pdloszt és a metafordt. A
Ltéma mégis a valésaghoz kotddik — An-
gyallsldnek Budapest egyik, szegények
lakta negyedét nevezik. A »valdsagosnak«
és az »irodalminak« az @Gsszekapcsoldsa:
ez a harmadik tényez8, amely a film kal-
tészelét adja.”
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A fellendilés eléfilmjei kozé nem szo-
kas a Legenda a vonatont sorolni, pedig
Rényi Tumads ligyes, szorakoztaté epizédo-
kat fiizott egymas mellé s visszahelyezte
jogaiba a mesét. Az 1962-ben megjelent
miiben jellegzetesen mai munkashumor
csillan meg, s ami ennél is fontosabb: a
rendezd elkeruli a sémak buktatoif a jel-
lemabrazolasban. A hatvanas évek koze-
pén-végén —- immar szinkronban a ma-
gyar filmmivészet gyors eléretdrésével —
ujszerli latdsmaod, bonyolultabb valdsig-
kép as ,merészen”’ progressziv mondani-
valé jellemzi munkastémajua alkotésainkat.
Fontos &allomésnak érzem a Nehéz embe-
reket (Kovdcs Andrds 1964-ben készitett
interjusorozala arrol szélt, hogy a tdrsa-
dalmat a munka, a bizalom és az ésszerii-
ség abroncsai tartjdk ossze). a Sikdtort
{Rényi Tamds ezGttal komor helyzetjelen-
tést adott az egyensilyvesztés mozgatoru-
goirol), a Tiltott teriiletet (Gabor Pdl 1968-
as elsé jelentkezése ,1j hang”, uj stilus
elevenségét hozza magaval: a dokumen-
tum- és jatékelemek oOtvozését az oknyo-
mozas koreinek szélesitésct). Egy-egy
munkdsokkal kapesolatos kérdés (az érvé-
nyesiilés lehetéségei, a ,,beilleszkedés” ne-
hézségei, a vezetfk és vezetettek viszonya,
az életvitel valtozasainak folyamata, a
kollektiv tudat alakitdsanak feladatai sth.)
keépezi it6bb, ekkortdjt — vagy mostana-
ban — forgatott film alapjat. Orvendetes,
hogy a problémék irénti fogékonysag (és
felelésség) szamos miiben kimutathatd. A
kisérletezés ellen sem berzenkedhetiink:
egy-egy jelenségrdl a szatira, a groteszk, a
tragikomikum eszkozeivel is lehet szolni.
Kisebb-nagyobb szeletet hasitott ki a mun-
késéletbsl, de a gondolati tartalom és a
filmnyelvi arzenal bizonyos ,iiresjaratait”
sem nélkiil6zi az Ismeri a szandi-mandit?
{Gyarmathy Livia), a Kitorés (Bacsé Pé-
ter), a Horizont (Gdbor Pél), a Madarkak
(Bdszérményi Géza).

Ezzel el is érkeztink a legmaibb ma-
hoz. Az utobbi hdénapokban tobb alkotd
szolt hozzi a tanulmanyokban vizsgalt
kérdéskomplexushoz. A salgétarjini mun-
kasfilmnapok programjaban (a kezdemé-
nyezés méltan keltett orszagos visszhan-
got) nem remekmiivek kaptak helyet, de
nem is tucataruk. Az alkotasok, mint a fil-
meket kéveté eszmecserék bizonyitottak,
részben vagy egészben eljulottak a nézé
tudatahoz, allasfoglalasra késztették, meg-
a)andékoztdk a hensdéséges élmény dromé-
vel.

Kitapinthatéok-e, megfogalmazhaték-e a
Kilenc honap, a Kenyér és cigaretta, a Til-
tott teriilet, a Kitorés, a Jelenidd, a Har-
madik nekifutds, A kenguru, a¢ Végiil, a
Makra, az Utazds Jokabbal, Az oreg é=
méas miivek alapjan bizonyos tendenciak?
Van-¢ elorelépés? Es redlisnak mondhat-
juk-e a reményt, hogy a sok részeredmény
utan a Talpalatnyi foldhoz, vagy a Hiusz
orahoz hasonld, szintetizalé mi megsziile-
tik a munkasélet hétkoznapjait megore-
kité filmek soraban?

A felsorolt filmek kozétt jelentds kil-
lonbségek vannak. A ,,munkdéstéma” meg-
jelolés Onmagdban nem mindsit: vezetd
osztalyunkrdl és képvisel6irdl kivédlo, jé,
kozepes és pyenge filmeket egyarant le-
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het késziteni. Legtovabb azok a miivészek
jutottak, akik nem a felszint borzolgat-
tdk, hanem a gyokerekig igyekeztek le-
4sni. Marmint egy-egy téma kiboniasakor.
Példaul Gdabor Pdl és Maedr Gyula. A Til-
tott teriilet szerzdje azzal a képességgel
rendelkezik, hogy a mikrovilagot érzék-
letes pontossaggal lalja és laltatja: nem a
sztorita, hanem a magatartas emberi-tar-
sadalmi hitelére fordit nagy figyelmet. Az
is tetszik, hogy mindig az ember igazsé-
gdt keresi; a mukt szdzad harmincas évei-
ben jatszédé tdrténelmi filmjében. a Jdar-
vanyban sem valtozott a  képlet. Madr
Gyula a Végiilben a {élreallitds, a mel-
I6ztetés lelkiallapotat elemezte rendkiviil
igényes pszichologiai megkdozelitéssel.
Olyan hdst hozoit emberkoszelbe, akit ad-
dig a magyar film kevés figyelemre mél-
tatott — noha fontos kovacsa 6 mai ered-
ményeinknek. A Végiil hatékonysdgat bi-
zonyos ritmusproblémdk cstkkentik: tul-
ségosan szikar, eseménytelen a télalas, na-
gyon részletezé6 az eléadasmad.

Bacsé Péter tiobb filmben is munkismi-
1li6t mutat be. Jo érzékkel fedezi fel a
disszonancidkat (a munkahelyi demokracia
megsértése, a brigddmozgalom formalita-
sat, egyes vezetok kényelmessége és elvte-
lensége, a ,kiemelkedés” és a ,lecstiszas”
egészségtelen  kisérs akusztikdia, a néi
passzivitds sth.), de — talan a Jelenidé ki-
véetelével, melyet kivetkezetesen felépitett
és okos logikaval érvelé miinek tekinthe-
tiink — megelégszik a cimszavak egymas
mellé sorakoztatdsival. Alkolasai érdeke-
sek, am vazlatosak. A miivészi érlelés ko-
héziéja hianyzik bel6litk. Talan Kicsit zsi-
foltak is a Bacsé-filmek. tsbb a problé-
ma benniik — ismételjiik: a skiccek szint-
jén —, mint ahany részletes analizisre, hi-
teles okfejtésre a rendezd erejébdl futja.
Neki felréhatjuk ezt a kidvetkezetlenséget.
hiszen tucatnyi filmet rendezett és birto-
kaban van a kifejezés. a hataskeltés min-
den eszkoézének. Csdnyi Miklos a Kenyeér
és cigaretta masfél o6rajaban ugyancsak
felnyalabolt két-harom filmre wvalé konf-
liktust: nyilvanvalé. hogy a felét sem volt
képes igazan exponalni. Ez azonban bo-
csanatos biin: Csanyi csak most indult a
palyén. (Tehetsége féleg jellemfestd jele-
neteiben és fanyar humorral atitatott epi-
zodjaiban mutatkozott meg.)

Az Orékbefogadds és a Kilenc hénap —
Mészdros Marta filmjei — sajatsdgosan
»N6i lenyomatok”. Munkisok, munkiasnok
szerepelnek benniik. gyarak sziluettje is
felvillan mindkét alkotasban, mégsem 4&l-
lithatjuk. hogy ez lenne a vezérmotivum
az alkotasokban. Mészaros Marta ugyanis
mindenekeldtt nemérdl beszél, s csak ma-
sodsorban firtatja azt, hogy mivel is tél-
tik idejiiket a ferfinak kiszolgaltatott asz-
szonyok. Az Orékbefogadds és a Kilenc
honap konfliktusai mas atmoszférédba is
bedgyazhatok: a munkasnittek jobbéara il-
luszirativak benniik. A rendezond .ennek
ellenére sok taldlé részletmegfigyeléssel
gazdagitotta a témakort, féként az érzel-
mek hullamverésérél, a néi felemelkedés
lehetdségérd] szol meggydzien.

A filmmivészet aligha hasznosithatja a
futurologia eredményeit. Milyen lesz a
holnap mozija s abban megnd-e a mun-

kéaséletrdl sz6l6 lilmek szerepe. nem tud-
hatjuk. Csak az latszik bizonyosnak, hogy
a mennyiségi akkumulalédas utan lassan
clion az ideje a mindségi eld6relépésnek.
Harom feltétel teljesitése elengedhetetle-
niil szitkséges hozzd. A munkasok a visz-
non nem fellegekbe emelt hésdk, hanem ko-
zidink valé emberek legyenek. Harcai-
kat ne ,csip-csup igaz”, hanem az &ssze-
fliggések mélyebb igazsdga hitelesitése.
A filmnyelv tiikrozze az élet és a miuve-
szet valtozasait.
Yeress Jozsef

Kassdk Lajos:

Csavargék, alkotok

Vannak a magyar szellemi életnek éria-
sai, akiket minden kornak ujra fel kell
fedeznie maganak, s minden bizonnyal
ezek kozé tartozik Kassdk Lajos is. Sor-
sa, palyaja rendhagyé voltdban is tragi-
kusan és tipikusan magyar, noha & ma-
ga talan soha le nem irta magérdl szélvan
a magyar jelzé6t. Homo novus a magyar
irodalomban. ugy ahogyan az volt Petdii.
majd egy ideig kovetdje és palyatarsa:
Jozsef Attila. Sorsa hosszt élettel aldot-
ta-verte, de csak élete utolsé évtizedében
(1957 utan)} érhette meg, hogy a magyar
irodalmi élet egyéltalan elfogadta ezt a
nagy kuzdét, épitét. S még ekkor sem
rangidnak, silydnak megfeleléen. Kassik
még ma is hidnyzik a magyar szellemi
élethdl, illetve csak ama epiteton ornansz-
ban él, miszerint 6 az ,.egyszemélyes ma-
gyar avantgard”. Ma. a hetvenes évek ma-
sodik felében mar hangsulytalanul, mi-
nésité és nem értelmezd jelzoként ejtjitk
az avantgardot, de volt id6, amikoer a jobb
és a baloldal egyarant Atokként, szitok-
ként kipte r4. Kemény ember volt, hu-
mortalanul konok és szikar, aki egyenes,
hatérozott léptekkel rotta végig a palya-
jat, minden arra érdemestdl tanulva, de
senki el6tt meg nem hajolva és gazsulal-
va. Eletmiive a maga idegenségében (ide-
gen, mert mindmadig ismeretlen. nem in-
tegralédott a szellemi életiinkbe!) is saja-
tos irodalomtérténet. Kat, amibsl  sokan
meritetiek, hogy ulana belekdpjenek,
tAmpont, amitdl elrugaszkodtak, samely-
be belerugtak. Kicsufollak, megdobaltak
zéptojassal, megvadoltak még a hazaaru-
lassal is, nevezték burzsod bérencnek, ma-
sok vords laziténak. Ugyanakkor az eurd-
pai élenjaré irodalom mdr a tizes évek-
ben! nem csupan elfogadta és elismerte
egyenjogu, egyenértékl tarsnak, de — pl.
képeinek 196l-es parizsi kiallitdsin — a
legnagyobbaknak kijard tiszielettel {in-
nepelte. Ki volt hat ez az ember, aki a
maga négy elemijével, lakatos-segédlevelé-
vel vajtiild entellektiieleket is megszégye-
nitett t4jékozotisdgdval, széles latokéré-
vel, naprakész szellemi frisseségével és
befogaddképességével, mindig iijrakezde-
ni kész toretlen tettvagyaval és szivossa-
gaval. amellyel pl. a folyéiratait szer-
kesztette és ujrainditotta? Még akkor is
izgalmas és tanulmanyozisra érdemes



lenne, ha egy értelmes polgarcsemete iro-
dalmi kalandjaival lenne dolgunk, mert
hisz ezek a kalandok mindig valodi szel-
lemi kalandok voltak, bepasztaztak a mo-
dern eurdpai és magyar irodalmat. De
van Kassadknak egy masik. ha nem éppen
alapvetd. meghatarozo arculata, s ez ne-
kiink kulonisen becses kell, hogy legven
(még akkor is, ha néhany kérdésben van
is vele vitank) — s ez az osztalyhiisége,
toretlen elkotelezettsége a munkdssdggal
és a szocializmussal. Igaz, ez a hitvallasa
sohasem parthiliséget jelentett, s ezt a
szektas tulzas neki binéiil is rotta fel.
Tény az is, hogy Kassék nem volt poli-
tikus alkat a szonak sem a jo, sem a
rossz érfelmében. Kényesen vigyazott a
mivész volta figgetlenségére, szuvereni-
tasidra (s ehhez nem egyszer mar-mar a
naivitdsig ragaszkodott, s6t volt eset, ami-
kor sulyosan tévedett is), de még a ma-
gvar munkasmozgalom Scyllai és Charib-
diszei kozott sem tagadta meg magat az
eszmét &8s az iigyet: noha nem hallgatta
el az ellenvetéseit, fenntartasait sem. Nem
egy kortarsa éppen a sajat cikkeakkos
utjarol igyekezett elterelni a figyelmet
azzal, hogy Kassak gyaldzatat zengte. Am
ez egy mésik dolgozat témadja lehet (hisz-
sziik, hogy meg is irja valaki, ha megérik
ra az idd.) Vallalt feladatunk szerint most
Kassdak valogatott tanulmanyairél kell
szélnunk.

Mégsem: kitéré volt ez a hosszira nyult
bevezetd, hanem egyfajta ..hasznilati uta-
sitas” az érdeklddd olvasénak, aki kezé-
be veszi ezl a remek kényvet. Sokléle
olvasat kindlkozik, a legcélszeriibbnek
mégis az tlnik, ha torténeti, irodalomtsr-
téneli dokumentumként, olvasékényvként
veszi kézbe az elfogulatlan olvasg. Ne
feledkezzen meg arrél. hogy ezeket a ta-
nulimanyokat, krilikakat kezdetben egy
intelligens, friss (mert elfogulatlan, é&s
iskoldzatllun a sz6 szoros értelmében!) sze-
mii és esz2i munkas kezdte irni, aki —
mint mondtuk — a magyar és az eurdpai
szellemi élet élvonaldba dolgozta be, kiiz-
dotte fel magat! Kénnyebb lenne azt mon-
dani, hogy Kassak is értelmiségivé valt
(ez is igaz), hiszen minden mfivész az. de
fels, hogy ezzel éppen a lényeget mos-
nank el. Azt ti.. hogy Kassdk mindig a
munkdasok szemeével, eszével, szivével ol-
vasolt, irt. mintegy helyettiik is. Enged-
tessék meg itt egy kis kitérd!

Sosem feledkezhetiink meg arroél. hogy
a munkdssag tanulatlan tomegei éppena
kultaran keresztil. annak birtokbavételé-
vel jutottak el az osztdly- és politikai tu-
datossagig! Mondhatjuk ugy is. hogy
olvan meértékben wvolt tudatos és dntuda-
tos, amilyen mértékben kulturalt. A ,be-
1ép8” a mozgalomba a dal-olvaso-testedz6-
versmondé stb. tevékenységen (s €z min-
dig aktiv, tehat nem c¢supan befogadd,
passziv voll!) keresztil tortént! Tehat plL
az olvasist nemx Marxszal kezdték, hanem
Petdfit. Jokait, Mikszathot, majd Zolat,
Tolsziojt, Jack Londont, Gorkijt adtak az
ifji kezébe s fokozatosan nevelték ra a
politikai cikkekre, tarsadalomtudomanyi
tanulmanyokra. Nem mindenki valt tevé-
keny tagjava a tényleges munkasmozga-

lomnak, de volt egy kulturalt -~ ,kultur-
‘6hes” — bazis, amely olvasott, énekelt.
zeneélt, verset mondott, szindarabokban
jatszott, statisztalt; tehat nyitott volt és
szellemiekben egyre gyarapodé, ontudato-
sodo.

Maga Kassdk is igy ismerkedik meg
az irodalommaual, zenével, festészettiel, s
egyaltalan ismeri fel dnmagaban is 2 mi-
vészt. Tobb irdsdban is megemlékezik, vall
errdél a rogos, szép utrdl. Lehetletlenscy a
csaknem hatszaz oldalnyi kinyv elemzése
akar csak ebbdl a szempontbol is. Elég
legyen itt utalni a cimadé tanulményra,
amely valoban vallomasértékii, ugyanak-
kor nagyon érdekes és sajatos modon
elemzi, értékeli, ,0sei” — Gorkij, Jack
Londos, Panait Istrati részben Knut Ham-
sun és mas ,csavargo”’ irok -— palyafuta-
sat. 3 ez egyaltalan nem véletlen, hiszen
maga Kassak is elébb a térben mozdult
ki — Magyarorszagrol és az 6t felneve-
16 szellemi égtajrél is, hogy a németor-
szagi. belgiumi, pdrizsi élményekkel gaz-
dagodva jusson el elébb a mozgalomig,
majd az irasig, az elsé magyar avanigard
folyodirat(ok) inditasaig. Ezek: az érsekuj-
vari gyermekkor nyomorusagai, majd a
munkassors élményei és Eurdpa azok a
tajékozédasi pontjai, amelyek aztan élete
veégéig biztonsaggal kalauzoltak az iroda-
lom es cgyallalan a muvészet vizein. Ez
volt a centralis mag, ami késibb gytivik-
ként gazdagodott, tagult a kiilonbdzé ha-
tdsok, konyv- és kulturélmények &ltal.

Ha pedig neveket keresiink, akkor Pe-
to6fi utan régtéon Ady neve ugrik eld, aki-
rél tobb tanulmaéanyt, cikket irt; részben
vitazva Adyval, maskor védve Adyt hivei
tulzasaitol, ellenségei gyalazkodéasaitol. De
mindig a legnagyobb tisztelet és megér-
tés hangjan. Ady szerepe Kulcsszerep Kas-
sak »zellemi fejlédésében is. Nagyon is
izgaimas, ahogyan Kassdk mintegy leha-
mozza Adyrol a stilromantikat, a sértett
Hkisur” gogjét és az 1jsagiréi manirok
vadhajtasait, kimutatva, hogy miért is
vonzédott 0 a munkasokhoz, s ugyanak-
kor azt is, hogy miért nem ériette meg
Oket igazan.

Ne feledjuk el, hogy Ady utan és mel-
lett Kassdk az, aki tartalomban és forma-
ban is radikalisan Gjat hoz a magyar kol-
tészetbe, szellemi életbe, s ez: a munkas-
ség hangja! Jozsef Attila érett korszaka-
ig joszerivel 6 az egyetlen, aki egyaltalan
maradandéan képviseli, megorokiti ezt az
ugyet, cszmét. Kettdés harcot viv ekkor
Kassak: a témaért a polgari irodalommal,
s egyaltalan a feuddlis Magyarorszaggal;
s a formaért (ez mindig az allandéan ala-
kuld, valtozé avantgardot jelenti nala)
részben a szamdra mar konzervativ Nyu-
gattal és mas polgari lapokkal, de az iz-
lésben konzervativ munkasokkal, a Nép-
szava koltoivel is. Kietlen maganyban viv-
ja ezi a harcot, mert a tanitvanyai vagy
harmadrangi epigonok. vagy egyszerien
tullépnek Kassakon (pl. Jozsef Attila, Vas
Istvan, Zelk Zoltan stb.), amikor mar ri-
taldltak a sajadt hangjukra. Erdekes meg-
figyelni ezt a hadakozast a Nyugattal.
mert nem éllandd és merev  szembenél-
last jelent (anndl is inkabb nem, hiszen

6 maga is publikal benne), hanem alkoté
vitat. Mindenkit elismer, aki szellemi ér-
ték (lasd pl. Babits, Gellért Oszkar, Mé-
ricz stb.,, de Juhasz Gyuldrdl kilondsen
meleg hangon, szépen ir), de igen kemé-
nyen biralja azt, amit onmagaért valé
szellemi jatéknak tart — igy pl. Koszto-
lanyi verseit, részben Szabdé Ldérincet is.
Formai kérdésekben mar-mar dogmatikus.
Fz értheté és magyarazhatd is az & pe-
remreszorultsagdbél, maganyabdl is. Eritd
és finom elemzései vannak pl. Babits ver-
seirdl, tehat ,tudja” a poétikat, de az &
terminolégiajaval: koltemeénynek csak a
modern, az avantgard verset fogadja el.
(Tiltakozik a ,szabad vers” elnevezés el-
len, mondvén, hogy minden vers szabad,
amelyben adott a tartalom és a forma
egysége.) Tanulmanyainak, cikkeinek a ge-
rince mindig egy-egy filozéfiai gondolat,
eszmefuttatas, ez azonban sosem prekon-
cepciot jelent, hanem szildrd eszmei é€s vi-
lagképet. A kiindulasi alap, szempont min-
dig az osztdlyszempont, illetve hogy az
elemzett szerzé, mii értéke hogyan viszo-
nyul ehhez, De nyoma sincs Kassadkn4l
annak a merevségnek, amely a sematiz-
mus irodalomelméletét és gyakorlatat jel-
lemezte. Nem ,szeret” barkit csak azeért.
mert pl. a munkasokrél ir, sét eleve eluta-
sitja az osztalysovinizmust, Humanizmusa,
szocialisla meggy6zodése egyre Arnyal-
tabb, s ez kitfinGen nyomon kovethetd a
kétetben. Kemény és székimondé kritikus,
de mindenkor az értéket keresi és a szer-
26 sajat lehet6ségeihez méri a teljesitmeé-
nyét, Egyeseket taldn meglephet, hogy mi-
lyen alaposan elemzi pl. Szomoryt vagy
Marait, akik pedig fényévnyi tavolsigban
vollak Kassaktol. Ugyanakkor az is im-
ponalé ezekben az irdsokban, hogy val6-
ban birtokba vette az eurépai irodalmat
Dantétol Aldous Huxleyig. Ha meggondoi-
juk, hogy kb. negyven regény és proza-
kotet, tucatnyi verskotet, ugyanennyi fo-
lydirat cimlapjdn szerepel a neve, ugyan-
akkor festett, tipografalt is, akkor szinte
csodalkoznunk kell, hogyan jutott ideje,
ereje ezekre a tanulményokra, cikkekre is?
Marpedig ezek nem ,melléktermékek” —
Kassak esszéistanak, kritikusnak is jelen-
16s! Kritikai nem konnyi olvasményok, s
egyaltalan a Kassik-irdsok nehezen adjak
meg magukat. Kétséglelen, hogy a stilusa-
ban van valami merevség, gorcsdsséy.
Mintha végig a szerszamokhoz szokott ke-
mény kéz fogna a tollat. De mindig gon-
dolatgazdagok, problémaérzékenyek. Sok
irasa ma egyszerlen meg se jelenne nyers
szokimonddasa miatt. .. Ahogyan pl. Sza-
06 Dezsorsl, H. G. Wellsrél vagy az akkor
divatos Huxleyrdl (Szép uj vildg) ir, azt
nem merné ma vallalni talin egyetlen
szerkeszté6 sem. Madaskor meg éppen az
Oszinte lelkesedésével ragadja magaval az
olvasét, ha neki tetsz6 koényvrdl ir (pl. a
Biicstt a fegyverektol, Musza Dagh negu-
ven napja stb.)

Nem konnyl olvasmany — mint mond-
tuk —, de végig élvezet, mert egy eredeti
gondolkodo szellemi arculata rajzolodik ki
a konyvbol és — persze — a XX. szazadi
magyar és vilagirodalom is, hiszen szinte
mindenkir6l volt mondanivaloja, aki arra
érdemes,
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Milyen kar, hogy 1943-ban évekre el-
hallgal ez az akkor még ereje teljében le-
v3 szellem, hogy csak a hatvanas években
szolaljon (ekkor mar faradtan, rezignal-
tan-bdlcsen) ujra! Hiszen éppen a siirge-
tett és oly sokszor hidnyolt munkassag
szempontjait, hangjat, egy érett és tapasz-
talt szocialis gondolkodasu irdt veszitel-
tiink el benne. O irja valahol, hogy aki
cselekszik, az tévedhet is. Elkovettik vele
azt a hibat, hogy csak a tévedései vagy a
tévedéseinek vélt irdsai alapjan iteltiik
meg, éppen a lényegétol, éltetdé elemétél
fosztva meg ezt a halaldig aktiv szellemet:
a cselekvéstdl. Illesse hat dicséret a valo-
gato-szerkeszl§ Ferencz Zsuzsdt és a Mag-
veté Kiadoét, hogy végre igy, egybegytjtve
is kozkincesé vdlhatnak ezek az irdsok. Ta-
nuljunk téle, meritsiink a forrasbol: eti-
kai tisztasdgot, kemény céltudatossigot és
minden ujra és értékesre nyitlolisdgot. Ez
Kassak Lajos munkassdginak egyik tanul-
sdga es nagy oroksége. (Magvetd, 1975).

Horpacsi Sandor

Fiilep Lajos
egybegyijtott
tanulméanyai

Fiilep Lajos tanulméanyainak osszegyQj-
tése, sajté ald rendezése és kiadasa a szii-
kebb szakma és az olvas6kozénség széa-
mara egyarant péaratlan jelentdségi. Ké-
zikényvekké lettek, naponta leemeljuk
valamelyik kotetet a kényvespolerdl. Ez a
kiadas is jelzi azt az érdekliodést és fi-
gyelmet. mellyel a szazadeld miivészetel-
meéleti, mivészetfilozofiai értékei felé for-
dulunk.

Egyre tobb tanulmany méitatja a kor
nagy nemzedékének munkassagat. A szép-
irodalmi és irodalomtorténeti miivek ér-
tékelése. ujrakiadasa részben mar megtor-
tént. sokkal rasszabbul allunk azonban a
képzémuveészetet méltatd irasainkkal. Pe-
dig volna mit felfedezniink. még akkor is,
ha pusztan csak a mivészetfilozéfia és
-szociologia teriiletét vizsgaljuk, Példa-
képpen emlithetnénk Antal Frigyes, Tol-
nay Karoly, Hauser Arnold sajnos nagy-
reszt leforditatlan és feldolgozatlan mun-
kdit.

Filep Lajos a szazad elsé éveiben kezd
publikalni. Ennek. az 1918-ig tarté kor-
szakanak képzémuvészetérdl, irodalomral.
filozofiarsl szolé értekezéscit tartalmazza
az 1974-ben megjelent, és egyik naprél a
masikra eclfogyott, A mivészet forradal-
matol ¢ nagy forradalomig cimi tanul-
manykdtete. Fulep munkassaganak igen
jelentés szakasza ez a bd tizenot év. 1905-
ben irja a Modern Miivészetben kozzétett,
az akadémikus {festészetet és szobrasza-
tot finom irontdval és ragyogé iraskesz-
séggel kigunyolé szalonkritikait. Ot évvel
késobb sziiletik a Nietzsche-, majd a Dan-
te-tanulmanya és a szdmunkra olyan je-
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lentds Uj miivészeti stilus. Ez utobbi a
huszadik szazadi modern mivészet alap-
kérdésel. az egyetemes stilus felaprozo-
dasat, az egyéni slilusok kialakulasat ko-
veti vegig, toriénetileg vizsgalva a keér-
dés filozofliai &s muavészettorténeli héatte-
rét. ,,Mindent feladtunk: — a régi eszté-
tikakat, a muvészetek egységébe vetett hi-
tet, a lorvényszer(ségeket, a fejlodés lo-
gikajal” — irja. Majd kitdnéen érvelve
elveti ezt az egyoldaluan szubjektiv ma-
gatartdst — objektiv rendszert, Gj vilag-
nézetet kérve szamon. ,Ha nincs egy mi-
vészet, egy egyseges mivészet, hanem
minden egyéniség a maga modja szerinf
fogja fol és teremti a miveszetet, akkor
— éppen mivel mindig a kilonbézoségen
van a hangsuly — minden Aaltaldnos ér-
vénylh torvénynek meg kell szinnie, s
legfoljebb relativ torvényekrsl lehet sz6:
az egyén belsé torvenyeirdl, melyek min-
dig csak egy-egy valakire érvényesek, so-
hase masra.”

Az 19]19-es forradalom egy jelentds ge-
neracié szamara biztositott szabad teret
az alkotdshoz. Fulep is, aki allando tagja
a Lukdcs Gyorgy és Balazs Béla koril
csoportosulé barati kérnek, valamint a
Szellemi Tudoményok Szabad Iskolaja-
nak, ekkor kap egyetemi katedrat. A Ta-
nacskoztarsasdg leverése utan  szellemi
életlink jelentds része, haladé nézeteket
vallo tuddsok, muiveészek kényszerulnek
emigracioba, hogy idével kulonbizé eu-
ropai és amerikai orszagokban élve alkos-
sak meg az egyetemes kullurat is jelen-
tosen alakité muiveiket.

Fiillep Lajos viszont a belsé szamiizeiésl
valasztja. A korabban Firenzében és Pa-
rizsban ¢I8 tudés, a Kérolyi-kormany volt
diplomataja lelkészi oklevelel szerez. és
tobbek kozott 1927-t6l 1947-ig Zengovar-
konyban lelkészkedik. Huszonét évig var-
ja oOnkénles szamizetésben a miveiben
lefektetett és chajtolt uj vilagnézet meg-
valosulasat. Igazan csak a [elszabadulds
utan rehabilitiljak; katedrat kap a buda-
pesii egyctemen. 1957-ben munkdssagat
Kossuth-dijjal jutalmazzik. Egyelemi eld-
adasokat tart. mivészettorténeti kutataso-
kat szervez és vezet. Tizennégy évig tartd
aktiv munka utan vonul nyugalomba.
1950-ben budapesti maganyaban ¢évi a ha-
1al.

Az idén megjelent Miivészet és vildg-
nézet Flulep Lajosnak az 1920 és 1970 ko-
zott publikalt miveit tartalmazza. A va-
logatas Timdr Arpdd gondos szerkesztéi
munkajit dicséri. A kétetnek is cimet adé
tanulmdnyaban, a Mijvészet és vildgnézet-
ben — mint ahogy Lukacs Gyorgy Az
utak elvdltak cimi polemikus irasiban —
a képzémiivészet esztétikai-filozofiai vo-
natkozasait kiemelve allitja szembe a csak
a pillanatnyi latvanyra és hangulatra épi-
té miiveészet és miveszeielmélet esetleges
voltat az objektiv, rendszer¢pité miive-
szetszemléletlel. Részlettanulmanyaiban
kérvonalazodik mivészetelméletének lé-
nyege. Felmérte és értékelte kora miivésze-
ti és kulturalis valsagat, kereste a kiutat a
stiluspluralitasok, az egyoldalu szubjekti-
vizmus €és a miivészetet puszta intuiciore
csokkenté impresszionista miivészetfelfo-
gasbol. Tanulményaiban kévetkezetesen

kijelolte az iranyt a jové nagy stilusa és
uj vilagnézete felé.

A szazad elsé évtizedeiben Fulep Lajos-
nak és kortarsainak is Paul Cézanne a
nagy eélménye. Az ¢ miivészetét aliitja
szembe a benyomason alapuld és a natu-
ralista festészettel, valamint az objekti-
vildst és a racionalizmust Bergsson, de
féleg Benedeilto Croce intuicion alapulc
muvészeielmeletével.

Keépzomivészetinkrol irt tanulmanvai-
ban a magyar és az egyetenmes muvészet
kapcsolatat szem elétt tartva — leva-
lasztva az epigonizmust — kiemelte nem-
zeti muavészetunk valddi értékeit, s ezt
egyetemes miuvészettorteneti Jsszefiigge-
sekben és értékhatarok kozitt targyalta.

Legalabb ennyire érdékesek, izgalmasak
a felszabadulds utan ¢s késobb, élete utol-
s6 éveiben keletkezett tanulméanyok. ame-
lyek Csontvdry, valamint Derkovits he-
lyének meghatarozasdban nyujtottak mu-
vészettirténészeinknek jelentds segiiséget.

Sajnalatos, hogy Fulep Lajos nem irt
dsszefoglalé muvet, de taldn éppen ezért
maradtak irasai frissek, Osztonzéek. Pa-
radox modon Llehat ra is érvényesek az
Uj miivészeti stilusban, 1908-ban megfo-
galmazott, és Tokei Ferenc altal is idézett
sorai: ,, ..nagy kezddk, nagy torzok...
Amire vallalkoznak, egyediil kénytelenck
keresztiilvinni, és ez szinte — abszurdum.
Olyan miuvészetrol almodnak, amelynek
ismét szilird bazisa legyen, szildrdabb,
mint az egyén, és tobb legyen mint egye-
ni. Miveszetiik zaklatott és toredékes...”
A fulepi életmil is torzé maradt, de befe-
jezetlenségében is tiszteletet parancsold,
igen nagy jelentéségi. Tanulmanyaiban
kijeldlte képzémiivészetiink muavészetel-
meéleti rendszerének alapvonalait. Napja-
ink miivészetelméletének és esziétikaja-
nak feladata, hogy Filep Lajos miiveinek
kellé kritikajaval. de az 0 igényességivel
alkossa meg muveszetelmeleti rendszerét.

Léska lLajos

Felszabadult hazank
30 éve

Magyarorszag felszabadulasanak 30. év-
forduldjara az MSZMP Kozponli  Bizott-
sag agilacios és propagandaosztalya tu-
domanyos tanacskozast szervezett az ok-
taldsi igazgatosagok részére, Salgotarjan-
ban. A salgéotarjani emlékiilés anyaga most
tanulmanykétet formdjaban jelent meg;a
Lorténészek, propagandistdk, a marxista
torténelemtudomannyal, partunk politika-
javal foglalkozok kozkincsévé szélesitve
a politikai oktatds mihelyeinek, az okta-
tasi igazgatosagoknak az  emlékiiléshez
kotddé eredményeit. A megnyitén, zar-
széon és a kozponti Osszegzi dolgozatokon
kiviil 52 tanulmanyt tartalmaz a Birta
Istvan altal szerkesztett kotet.

A tudomanyos lilés jelentds eseménye
volt a jubileumi iinnepségsorozatnak, a
harom nap soran elhangzott referatumok




kepet adtak Magyarorszag harmincéves
feilédésérdl, a szocializmus épitésének
ercaményeirél. A tanacskozas uttéré jel-
legli és a helytorténeti kutatasok tovabbi
fejlodése szempontjabol kiemelkedd  je-
lentosegl: az orszagos iorténet Magyar-
orszag egy-egy pazdasagi, politikai egysé-
ge életénck. fejlédésének bemutatasabol
bontakozott ki, A dolgozatok a felszabadu-
lastol — ezen belul is elsésorban 1957-16]
— vizsgdlva, tarsadalmi, gazdasagi. poli-
tikai életunk minden jelentés témajat
éerintetlék; a kozelmult fejlodésél. napja-
ink torténetet dolgoztak fel. kbzvetleniil
fejezték ki a szocializmus épitésének po-
littkai kérdéseit.

A tudomanyos ilés vitaanyagat ismer-
teté kiolet kozponti, bevezetd tanulmanya
Birta Istvan. Blaskovits Jdanvs, Rakosi San-
dor és Szabo Balint munkaja. A szerzoi
kollektiva 30 éves fejlodésiink kérdeseit a
hatalom kuleskérdése, a part politikaja
oldalarol koézelili meg; révid torténeti at-
tekintése partunk hatalomért folytatott
harcanak s a part szocializmus épitésében
jatszolt szerepének. A kozponti referatum
a part és a tomegek kupesolatal helyezia
felszabadulas utani nemzeti fejlodés elem-
zésénck kozeppontjaba. ,,A magyar nép
elni tudoit a felszabadulas altal nyuajtott
ichetdscgekkel, mert élén a forradalmi
harcokban megedzett marxista—leninista
partja all. Az MSZMP lenini politikai
irdanyvonala 1956 6ta {6 vondsaiban vilto-
zatlan és toretlen. Ezil ugy sikerilt elernie.
hogy a marxizmus—leninizmus elméletét
alkoté modon alkalmazza a hazai viszo-
nyokra, frissen reagal a valosag valtoza-
suira, szoros kapcsolatot tart fenn, egy-
ségbe forr a tomegekkel, és kovetkezete-
sen a proletdr inlernacionalizmus elvei
alapjan cselekszik,” — ezekben a ténye-
z6kben osszegzik a szerzok a 30 év sike-
reinek legfébb mozgatéit,

A megyei referatumokat. korreferatu-
mokat kozreadé résztanulmanyok a part
belso [e)lédésének, az MSZMP 1ijjaszer-
vezésének, a tomegkapesolatok helyi ala-

A .Kkeleti Golf-aram”
ﬁrﬁgyén

Hanyan és hanvszor megfogalmaztilk maritt
Kozép-Eurépaban a szomszéd népek kozele-
désénck sziikségessegét! Idézni tudunk koro-
kat. neveket, verssorokat, amelyek a kolcsd-
nés megisimerés fontossagit hirdették, hirde-
tik. Mi, mai magyarok, ebbéli igyekezetiink-
ben a népek baratsaganak eszméjét mar-mar
torténelmi fejlodésiink vezérlé gondolatava is
avatnank, mintha pem is pusztitott volna
ezen a vidéken a nacionalizmus. Aztan ha
mérleget vonunk. rakell dobbannik, hogy —
a szamonitevd eredmények mellett — szellemi
nagyjaink torekvései jorészt meég cititumok-
ként, nem pedig realizalédott eredményvekként
vannak jelen.

A kozép-eurodpai fiatal irdk kaszegi nemzet-
kozi tandcskozisa jé alkalom volt, hogy ezen
ujbol elgondolkodjunk. Szinf: a kdszegi talal-
kozd nyité napjara jelent meg a fiatal irodal-

kulasanak menetét, a part lenini politika-
janak alakuldsat. a pariélet lenini nor-
maiinak alkalmazasat mutatjak be. Jelen-
tés az ipari fejlédés tényeit ismerield és
elemz6 dolgozatok. a tarsadalmi atréteg-
zodés folyamalat oOsszegzd lanuimanyok
szama. Sok tanulmany foglalkozik a szo-
cialista ember. a kozgondolkedas alakula-
saval. egyes larsadalmi osztalyok, réte-
gek életmodjanak wvaltozasaival, {orténe-
tink teriiletenként eltéré helyi sajatossa-
gaival. A részletek, a specialis vonasok
azonban egyutiesen megrajzoljak az or-
szagos elbrehaladas f6 vonalat, nem vesz-
nek el a helyi események, az aprolékos 1é-
nyek stirtjében, elkerulik a helytorténeti
munkakra leginkabb leselkedd veszélyt:a
pozitivista aprolékossagot és a lokalpatri-
ola elfogultsagot.

A tlanulmanyok azokra a torténelmi ta-
pasztalatokra hivjak fel a figyelmet, ame-
lyek a politika szamdra elengedhetetleniil
sziikségesek. [gy az okfatds clsdsorban a
lorténeti eseményekbdl kivetkezd eszmei-
politikai tapaszlalalokra koncentral.
Ugyanakkor az emlékiilés zarszava kieme-
li: jazt is latjuk, hogy ez az eseményilor-
ténet hattérbe szoritasdhoz vezet, ami vi-
szont szegeényiti az oktatast, mert a moz-
galom tori¢netének éppen az a része ma-
rad ki pelGle, amely leginkabb hat az éi-
zelmekre, amely leginkabb erdsiti a pari-
hoz wvalé tartozas érzését.”

A forradalmi hagyomanyok feleleveni-
tésével, a helyi munkasmozgalmi esemé-
nyek ismertetésével jelentdsen segithetjiik
a parthoz, a munkasmozgalomhoz valo
érzelmi kotodest, a szocializmus iigye mel-
letti elkotelezettséget.

A politikai érzékenységre épllé hely-
torténeti kutatisok tovabbiejlédése, s azok
eredmeényeinek politikai oktatdsban wvald
felhasznilasa szamara hasznos segitség
a ,.Felszabadult hazank 30 éve” cimua ta-
nulmanykotet. (Kossuth, 1976.)

Hamori Anna

marok utirajzkotete, a Keleti Golf-aram,
amely végiil is a térténelmi orokség utan a je-
len kihasznalatlan lehetdségeit is kénytelen
szamba  venni.

A kotet szerzdl ahhoz a namzedékhez tar~
toznak, amelynek szellemi érése arra azido-
re esett, amikor a kelet-europai orszigok
kazott is megnyiltak a hatdrsorompdk a fo-
meges turizmus aradata el6tt.

Hogyan indultak Gtnak annak idején e
nem2:dék tagjai? Errsl igy vallanak: ,Egy
nemzedeket kepviseliink, azt a nemzedéket,
melynek nem kellett atesnie a nacionalizmus
heveny fertézésén, inkdbb az ismerety:nség
homiilyaval kellett megbirkéznia e szomszéd-
sagba vezeté 1iton”

A kotet {rasai és a szerzék muforditoi-iro-
dalmi tevékenysége bizonyitja, hogy 6k és
j6 néhdny tdrsuk hozzilialtak a homadly elosz-
latasahoz, s vallalt hivatasukkd avattik a ke-
let-europai kozeledést. Kotetiik bevallott cél-
ja is ebbdl sarjad: kozvetiteni a mult drok-
séget és onnon tapasztalataikat ,a jelen fiatal
magyar kozvéleménynek"”,

Itt azonban dlljunk meg egy gondolatra!

Az a bizonyos ,jelen fiatal magyar koz-
vélemény” természetesen nem azonos a kg-

tet szerzOinek generaciojival, Joval széle-
sebb reétegrdl van szo.
A hatvanas évek kozepén még ujdonsag

volt, ha valaki kilfoldi utra vallalkozott. Ut-
jara nemes szandék vezérelte: a tapasztulas
és a megismerés vagya. Ma, amikor mar
olyan magatol értetéddéen lapul a fiatalok
tomegeinek zsebében az o6t orszagra szold
utlevel, mint az autobuszberlet, koznapiva
és magszokotta valt  elugrani” Pragaba,
Krakkoba, a bolgar tengerpartra, Drezdaba,
Erdélybe. Mindez j4. Es mégis van itt vala-
mi, ami elgondolkoztata.

Hanyszor talalkozhatunk nemzetkodzi vo-
natok peronjan, Kozép-Eurgpa pialyaudva-
rain magyar fiatalokkal, akik minden k-
londsebb cél nélkil lUcsdrognek (sokszor nem
kevés pénzzel a zsebilkben) és sejtelmiik
sincs rola, mi az, amit meg kellene nézni-
uk, amivel érdemes lenne megismerkednilk.
Elindultak eldzetes tdjékozdédas, utikdnyv,
térkép nelkiil, bsle a vakvilagba. Es ha van
is valamifele céljuk, hat legtobbszér a ten-
ger {értheté kivAnsag, de nem elegendd), a
sor (a német és csehszlovik sdroket min-
denki szivesebben issza, mint az itthoniakat),
a nudista strand (latvanynak egy idé utan
mo>glehetésen unalmas — még a nudistak
bevallisa szerint is), a lanyok (akik udilési
szezonban mindenhol a vildgon olyanok, mint
a Balaton koriil), Az orszagos tekergés he-
lyébe a nemzetkozi csavargas lépett.

Es most nem is beszélek azokrol, akikrodl
Varga Csaba fitymadalva irja bulgariai atiraj-
zdban: , megelégedtek az utazasi irodak szi-
nes plakitjainak csabitdsaval”. Rajuk igazan
nem vonatkozik a megallapitds, miszerint ,a
vilaglatas haszna, hogy az utazé belilrdl is
megajul™.

De hiat miért mindez, a lehetdségeknek ez
az ellecsérlése?

Azt még meg lehet érteni, hogy torténelmi
okok folytan bizonyos generaciokra helytallo
Gulai Istvan csehszlovakiai Gtirajzanak meg-
allapitasa: ,,Nemesak felszinesen, folényesen
is utazunk! Féleg persze sorstestvéreinkhez,
ide a szomszédainkhoz,” A fiatalok igénytelen-
sége (?) és ismervethiinya azonban mar nehe-
zen menthetd, Mert nem kevesebbrdl van sz,
mint amit Kiss Benedek a Napjoink szep-
temberi szdmiban a lap korkérdésére vala-
szolva igy fogalmaz az 1945. utan szuletet-
tekrdl: ,Kis tdlzassal {...) azt mondhatjuk,
hogy a mi nemzedékiink: kelet-europai nem-
zedek, Mindegy persze, minek nevezzik, a
lényeg ngyis az, hogy kozbs a sorsunk.”

Ugy tdnik, sikerrel jegeltiik a nacionaliz-
mus lazlobbjit, de nem juttattunk az Gj vér-
arammal egyiitt elegendd friss tapanyagot is
kozgondolkodasunk bonyolult szervezetébe,
hanem esupan agyonidézett citatumokkal és
folytonosan isméteigetstt eszmeékkel éltettiik.
Ezért kérdez vissza indulatosan Kulcsar Sza-
b6 Ernd a Napjaink emlitelt szdmaban: . Mi-
ért nem tud egy érettségizd magyar diak
Mickiewiczrdél, Bolevigl, Eminescurdl? (..}
A »szellemi ut« tobbszirése lenne a fdldraj-
zinak?"

Kiss Gy. Csaba joggal allapitja meg szlo-
vakiai utirajza végén: ,A hidak akkor toltik
be majd hivatdsukat, ha nem csak az épi-
tést villalo kevesek jarnak rajtuk...”

E mai konyvkiaddsunkban a maga nemeé-
ben uttord jellegd kotetet lehetne Kkritikaval
is illetni: el lehetne mondani, hogy az ira-
sok szinvonala nem eléggé egyenletes, hagy
a milaji sokrétliség tartalmi tarkasdgot okoz,
hogy egyes allftisokkal érdemes lenne vi-
tazni; lehetne kiemelten  dicsérni  Spiré
Gydrgy utolérhetetlen jugoszlaviaji esszéjét (1)
Ezek a megjegyzések azonban eltérpiilnek a
kitet egészének jelentdsége mellett, Jo len-
ne latni a Méra Kiadé gondozasdban megje-
lent kotetet minél tibb fiatal (és nem fiatal)
kezében.

Faliitém a hatsé boritét: , 9800 példany”.
Csak ennyire futni iskolarvendszeriink és koz-
mivelddésiink orientédls, figyelemfelkelts eve-
jéb31?

B. g2
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Hajnéczy Péter:
A fGté

Hajndczy Péter kotetét a ,filek” elolva-
sidsa utan kivancsi jzgalommal, de némi ag-
gallyal veszi kézbe az olvaséo -- s titkon
~Szurkol” is neki, mint a mesebeli legkisebb
fiunak, aki csupasz kézzel megérkezett asar-
kanyok barlangja elé. Letéve a kényvet mar
rostelkedik aggalyal miatt, hiszen ennek a
fiinak a sarkanyok nem is ellenfelel

Hajnoczy kotete (elsé kotet) meglepetés a
fiatal préozaban. Nemcsak eredeti latdsmadja,
szerkesziési bétorsiga — biztonsdga miatt,

hanem mert killondsebb erdlkidés nélkiil éri
el a katarzist.

A kotet legpregnansabb darabja a kotet
cimét adé elbeszélés, amit azért érdemes Ki-
ragadni és bSvebben szélni réla, mert ebben
Hajnéczy

valésul meg leginvencidzusabban

froi szandéka. Az elbeszélést Heinrich von
Kleistnek ajanlja a sz2rzd. (Elsé pillanatban
ez az ajanias meglehetosen bizarrnak tunik,
viszont Hajndezy ezzel mar kapukat nyit a
szabad asszociacicknak.)

A torténetet ,in medias res” inditja, rea-
lisnak (Gnd alaphanggal, figurdkkal. (Persze,
akl ismeri Michaal Kohlhass tdérténetét, mar
gyanitja a késobbi groteszket) Kolhasz Mi-
hily 31 éves kazanfiGtd egy délelstti dréban
bekopog a f[ogepeész (kozvetlen feletiese) aj-
tajdn és kéri a megszokatt védaitalt, a fél
liter tejet. A fOgépész zavartan és sajnal-
kozva kozli, a védbitalt felsd utasitdsra meg-
sziintették, mert egy vizsgilat megdllapitot-
ta, hogy munkahelye egészségre ,nem Kife-
jezetten avtalmas.” A torténet fokozatosan,
szinte észrevétleniil megy 4t a redlis alap-
hangbo6l a groteszkbe, az ironikusba, az ab-
szurd helyzetekbe — viszont az i{réo mindig
megtartja a realis pontokat, vissza-vissza-
kapcsol. Hajndczy osztondsen érzi, hol, mi-
kor és mennyit kell torzitania ahhoz, hogy
a groteszk, abszurd (abszurdoid?) mdgil ki-

letsszen g nyers valosdgszelet, de mar mi-
vészi magaslatra emelten.

A fit6, miutan minden szamba vehetd he-
lyan megprobalta elintézni, hogy jogos vedd-
italat tovabbra is kiutaljak, megunja a szél-
malomharcot, Kilép a munkahelyérél — va-
sirol egy benzinnel teli kannat, hogy ma-
gara ontse. De végil is nyelvet 61t a kannara,
mégsem lesz dngyilkas, Visszalép a gyarba
és reggalente munkédba menet kigombolja
kabatjat, testével fati fel a levegdt, hatha
gyorsabban megérkezik a tavasz.

FEddig a torténet dnkényesen Prokrusztész-
dgyba szoritott gerince, és ebbdl is Kkitlnik,
ezt a torténetet nehezen lehet kivonatolni
Ez a sztorimag és egyik summazott igaz-
sdaga (tudniillik, hogy nines bagateli gy —
meég ha elsd latasra annak t{inik is —, ami-
kor egy elhamarkodolt intézkedés jogot,
igazsageérzést sért) még kevés lenne ecgy jo
novellahoz.  Hajndczy megmutatja, hogyan
lehet kibonlani ezt a magot ugy, hogy ta-
gabb érvenyi igazsagokat mondjon ki, és ezt
a tipikusnak egyaltalin nem mondhatd szi-~
tudciot és host piedesztdlra helyezve. mint-
egy sugallja; a valisdg és a tények néha bi-
zonyos kompromisszumokra Keényszeritenek,
viszont ezt a kompromisszumot (még ha pil-
lanatnyira hasznosnak latszik is) nem szabad
elfogadni — egyéniségunk szabadsdga érdeké-
ben. (Hajnoczy hdse szabad, mert gy nez-
het szembe Onmagaval, hogy nem kell sze-
gyenkeznie soha kompromisszumai miatt), Az
ir6 tébblete: mindazok felelések a flté Kkil-
varidjaért, akik kozhalyek, paragrafusok md-
gé bljnak és elvtelen Kompromisszumokra
kényszeritenek embereket,

Hajnéczy és a faté viszonyat vizsgalva,
onkénteleniil Kafka jut eszunkbe (Katka
1913-ban irt, ,A (16" cimd irastoredekanen,
egy hajofutd keresi az igazit Karl Rossmann
hajoutas segitségével), de mig Kafka Karl
Rossmann-nal ,beliledl”? (4 tiszta lelkitletd em-
bernek azzal a naiv, érdek nélkiili segitdokész-
ségevel, aminek az ereddje az izolalt ,transz-
cendens” j0sag) azonosul hosével és kizd
igazaért, Hajndczy ,kivilrél”, a tarsadalmi
ember alapalliasabdl azonosul; ambivalencif-
ban hagyja nyitva torténetét: g ftd kudar-
cai ellenére mégiscsak gydztes, Kafkandl a
faté az igazsdgért kilzdés ,idrgyat” jelentet-
te, Hainoczynal pedig ,.alanyat’.

Hajnoczy magabiztosan épiti fel clbeszélé-
sét, Szerkesztése emlékeztet a nemafilmek
montdsstechnikajara. (Az elbeszélésen belil,
a rovid fejezstcimszeri témara utalasok a
némafilmek magyarazdé telivataihoz hasonlo-
ak) Rivid Kkijelentd mondatai utin, héim-
polygd, véget nem éré mondataival €s ez k
véltozgatasaival litktetové teszi stilusat, Gyak-
ran haszndl idézdjeleket — a megszokottaal
tobb funkciova' (Kiemel belsé monoldgokat,
gondulatokat surit, Osszegaz veliik, transz-
formalja az iréniat, elkuloniti a konvenciok
szabta kozhelyeket a valaditél) A f#té bi-
zonyitja, Hajnoczytol mi sem 4all tdvolabb,
mint a sablonhelyzetek., S6t az egész elbe-
s7€lés mintegy tamadas a kozhelyszerd fi-
gurak, a KkKozhelyszeri szituacidk megtarem-
t6i ellen. Humora €és irdniaja segiti ebben,
ez ,meséinek” is Kkovasza.

A Marai-torténeteket (hat lazin osszefiiggd
navellit) végigolvasvian és  visszapillantvan
értjilk meg, miért nem tartja szikségesnek
az ird, hogy ezeket szerkezetileg is egység-
be logja es Madrai alakjit jobban Kibontsa.
Ezekben a novellikban ugyanis nem Madrai
a centrum, hanem a kornyezst. Ezt vilagitia
meg, hozza kézel, ezt bontja ki részleteiben.
Ugy azonosul ezzel a behelyettesithetd figu-
raval, hogy egyben tdvolsigot is tart: Marai
alakja csak urtigy arra, hogy rajta keresztil
az ird a periferikus valésagot sajat szemszo-
gébol érzékellesse,

Mikrovilagaral kozvetitett gondolatait nem
foltétel nélkiili elfogadasra kinalja, de nem
akar semmit rakényszeriteni olvasojara. Amit
(és nhogyan) azonban felvillant a valdsag-
bol (iréi eszkodzeivel, dtleteivel, leleményei-
vel), azédltal mindenképpen kikényszeriil az
olvasdbél a tovabbgendolkodis igénye. (Mag-
vetd, 1973,)

Kovéics Karoly
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